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IRANYELVEK

AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS 2007/66/EK IRANYELVE
(2007. december 11.)

a 89/665[EGK és a 92/13/EGK tandcsi irdnyelvnek a kozbeszerzési szerzGdések odaitélésére
vonatkozé jogorvoslati eljirisok hatékonysigdnak javitdsa tekintetében torténd modositisirdl

(EGT-vonatkozdsd szoveg)

AZ EUROPAI PARLAMENT ES AZ EUROPAI UNIO TANACSA,

tekintettel az Eurépai Kozosséget 1étrehozé szerzédésre és kiilo-
nosen annak 95. cikkére,

tekintettel a Bizottsdg javaslatdra,

tekintettel az Eurdpai Gazdasigi és Szocidlis Bizottsdg vélemé-
nyére (1),

tekintettel a Régidk Bizottsigdnak véleményére (%),

a Szerz8dés 251. cikkében megillapitott eljardsnak megfe-
lelGen (3),

mivel:

(1) Az darubeszerzésre és az épitési beruhdzdsra irdnyuld
kozbeszerzési  szerz6dések odaitélésével  kapcsolatos
jogorvoslati eljards alkalmazdsira vonatkozé torvényi,
rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések Osszehangold-
sarol sz6lo, 1989. december 21- 89/665/EGK tandcsi
irdnyelv (), valamint a viziigyi, energiaipari, szdllitdsi és
tavkozlési dgazatokban mtikods villalkozdsok beszerzési
eljarasairél sz6l6 kozosségi szabdlyok alkalmazasdra
vonatkozd torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelke-
zések Osszehangoldsardl sz6lo, 1992. februdr 25-i

() HL C 93., 2007.4.27., 16. o.

(3 HL C 146., 2007.6.30., 69. o.

(}) Az Eurépai Parlament 2007. junius 21-i véleménye (a Hivatalos
Lapban még nem tették kozzé) és a Tandcs 2007. november 15-i
hatdrozata.

(% HLL 395.,1989.12.30., 33. 0. A 92/50/EGK irdnyelvvel (HL L 209.,
1992.7.24., 1. 0.) médositott irdnyelv.

92/13/EGK tandcsi irdnyelv (°), az épitési beruhazasra, az
drubeszerzésre és a szolgdltatdsnyujtdsra irdnyul6 kozbe-
szerzési szerzGdések odaitélési eljardsainak Osszehangold-
sarol sz6lo, 2004. maércius 31-i 2004/18/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv (°) 1. cikkének (9) bekez-
désében, és a viziigyi, energiaipari, kozlekedési és postai
dgazatban mwkods ajinlatkérék beszerzési eljardsainak
Osszehangoldsarél  sz6lo,  2004.  marcius 314
2004/17[EK irdnyelv () 2. cikkében emlitett ajanlatkérék
altal odaitélt kozbeszerzési szerzédésekkel kapcsolatos
jogorvoslati eljdrdsokra vonatkozik. A 89/665/EGK és a
92/13[EGK irdnyelv célja, hogy biztositsdk a 2004/18/EK
irdnyelv és a 2004/17[EK irdnyelv hatékony végrehajtdsat.

(2)  Ezért a 89/665/EGK és a 92/13/EGK irdnyelv az Eurdpai
Kozosségek Birdsiganak értelmezése szerint megfelelGen
kizdrélag a 2004/18/EK irdnyelv és a 2004/17[EK
irdnyelv hatélya ald tartozé szerz6désekre alkalmazando,
fuggetlenill attél, hogy milyen versenyeztetési eljarast
vagy palyazatkiirdsi modszert alkalmaznak, ideértve a
beszerzési rendszereket is. A Bir6sdg esetjoga szerint a
tagdllamoknak biztositaniuk kell, hogy hatékony, gyors
jogorvoslati eljardsokkal lehessen élni az ajdnlatkérék
azon dontései ellen, amelyek egy adott szerzGdésnek a
2004/18[EK és a 2004/17[EK irdnyelv személyi és targyi
hatalya ald tartozasat allapitjidk meg.

(3) Az érdekelt felekkel folytatott konzulticié, valamint a
Bir6sag joggyakorlata rdmutatott a tagdllami jogorvoslati
eljardsok egyes gyenge pontjaira. E gyenge pontok kovet-
keztében a 89/665/EGK és a 92[13/EGK irdnyelvben

() HL L 76., 1992.3.23,, 14. o. A legutobb a 2006/97/[EK irdnyelvvel

(HL L 363., 2006.12.20., 107. 0.) moédositott irdnyelv.

(¥ HL L 134., 2004.4.30., 114. 0. A legutdbb a 2006/97[EK irényelvvel
modositott irdnyelv.

() HL L 134., 2004.4.30., 1. 0. A legutébb a 2006/97[EK irdnyelvvel
médositott irdnyelv.
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meghatdrozott eljardsok nem mindig teszik lehetévé a
kozosségi jog tiszteletben tartdsdnak biztositasat, kiilo-
nosen abban a szakaszban, amikor a jogsértések még
orvosolhat6k. Kovetkezésképpen az ezen irdnyelvek dltal
megcélzott atlithatésdg és megkiilonboztetésmentesség
garancidit meg kell erdsiteni annak biztositdsa érdekében,
hogy a Kozosség egésze teljes mértékben élvezhesse a
kozbeszerzési eljarasokra vonatkozé szabalyok korszerd-
sitésének és egyszer(sitésének el6nyds hatdsait, amelyeket
a 2004/18[EK és a 2004/17[EK irdnyelv val6sitott meg.
Helyénval6 tehdt a 89/665/EGK és a 92/13[EGK irdny-
elveket médositani a kozosségi jogalkotd altal célul kitd-
zOtt eredmények elérését szolgdlé alapvetS pontositdsok
beillesztésével.

Az emlitett gyenge pontok kozé tartozik tobbek kozott
kiilonosen egy olyan id@szak hidnya, amely a kozbeszer-
zési szerz6dés odaitélésérSl szolo dontés és az érintett
szerz6dés megkotése kozotti id6ben hatékony jogorvos-
latot tesz lehet6vé. Ez egyes esetekben ahhoz vezet, hogy
az odaitélésr6l sz0lo vitatott dontés kovetkezményeit
visszafordithatatlannd tenni kivdné ajanlatkérék a szer-
zGdés minél gyorsabb aldirdsira torekednek. Az érintett
— azaz a véglegesen még ki nem zdrt — ajanlattevék
hatékony jogi védelmének siilyos akadalydt képezd ezen
gyenge pont orvosldsira el§ kell {rni egy minimdlis szer-
z8déskotési tilalmi idGszakot, amelynek sordn a kérdéses
szerzGdés megkotésére nem keriilhet sor, fuiggetleniil
attdl, hogy a megkotésre a szerzédés aldirdsakor keriil-e
sor, vagy sem.

A minimélis szerz8déskotési tilalom  idStartamanak
meghatdrozdsakor figyelembe kell venni a kilonbozd
kommunikaciés eszkozoket. Amennyiben gyors kommu-
nikdciés eszkozoket vesznek igénybe, tgy rovidebb
hataridg éllapithaté meg, mint ha egyéb kommunikaciés
eszkozoket haszndlnak. Ez az irdnyelv kizdr6lag mini-
mélis tilalmi id6ket ir el6. A tagdllamok jogaban &ll az
ezen minimdlis idGtartamot meghalad6 hataridék beveze-
tése vagy fenntartdsa. A tagdllamok jogdban éll tovabba
eldonteni, hogy mely idGtartamot alkalmazzdk, ameny-
nyiben tobb, egymastdl eltéré kommunikdcids eszkozt
hasznalnak.

A szerz8déskotési tilalmi idGszaknak elegendd idét kell
adnia az érintett ajinlattev8knek a szerzédés odaitélésérdl
sz0l6 dontés vizsgalatira, valamint annak megéllapitd-
sara, hogy indokolt-e jogorvoslati eljards inditdsa. A szer-
z8dés odaitélésérdl sz0l6 dontésrdl vald értesitéskor az
érintett ajanlattevdk rendelkezésére kell bocsatani a haté-
kony jogorvoslathoz sziikséges vonatkozé tdjékoztatdst.
Ugyanez vonatkozik ennek megfelelen a részvételre
jelentkez8kre is, amennyiben az ajénlatkér6 nem tette
hozzaférhet6vé kell§ id6ben a jelentkezésiik elutasitdsira
vonatkozé tdjékoztatast.

E vonatkozé tdjékoztatds magdban foglalja kiilonosen a
2004/18[EK irdnyelv 41. cikkében és a 2004/17[EK

(10)

(1

irdnyelv 49. cikkében meghatdrozott indokolds 6sszefog-
lal6jat. Mivel a szerzédéskotési tilalmi idGszak tagilla-
monként eltér8, az is fontos, hogy az érintett ajanlatte-
v6ket és részvételre jelentkezdket tdjékoztassik a jogor-
voslati eljdrds kezdeményezésére ténylegesen rendelkezé-
sitkre 4ll6 idGtartamrol.

Nem kell ezt a tipusi minimélis szerz8déskotési tilalmi
idGszakot alkalmazni, amennyiben a 2004/17/EK vagy a
2004/18[EK irdnyelv nem firja el az ajanlati felhivés
el6zetes kozzétételét az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban,
killonosen a 2004/18/EK iranyelv 31. cikke (1) bekezdé-
sének c) pontjaban vagy a 2004/17[EK irdnyelv 40. cikke
(3) bekezdésének d) pontjdban meghatdrozott rendkiviili
siirg8sség eseteiben. Az ilyen esetekben elegend§ a szer-
z8dés megkotését kovetSen hatékony jogorvoslati eljarast
biztositani. Hasonloképpen nem szitkséges a szerz8dés-
kotési tilalmi idGszak alkalmazdsa, amennyiben az
egyetlen érintett ajanlattevd az, akinek a szerzédést odai-
télik, és nincsenek érintett részvételre jelentkezGk. Ebben
az esetben nem marad mds személy a kozbeszerzési eljé-
rasban, akinek érdekét szolgdlnd az értesités és a haté-
kony jogorvoslatot lehet6vé tevs szerzSdéskotési tilalmi
idGszak.

Végezetiil a keretmegallapoddson vagy dinamikus beszer-
zési rendszeren alapuld szerzGdések esetében a kotelezd
szerzGdéskotési tilalmi id@szak hatdssal lehet az ilyen
kozbeszerzési eljardsokkal megcélzott hatékonysdgra. A
tagdllamok ezért a 2004/18/EK irdnyelv 32. cikke (4)
bekezdése masodik albekezdése masodik francia bekezdé-
sének és 33. cikke (5) és (6) bekezdésének, valamint a
2004/17[EK irdnyelv 15. cikke (5) és (6) bekezdésének
megsértése esetében a kotelezd szerzédéskotési tilalmi
idGszak bevezetése helyett hatékony szankcidként rendel-
kezhetnek az érvénytelenségrél a 89/665/EGK és a
92/13/EGK irdnyelv 2d. cikkével 6sszhangban.

A 2004/17[EK irdnyelv 40. cikke (3) bekezdésének i.
pontjaban emlitett esetekben a keretmegallapoddson
alapul6 szerzédések esetében nem sziikséges az ajanlati
felhivast az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban elGzetesen
kozzétenni. Ezekben az esetekben a szerzédéskotési
tilalmi idGszak nem kotelezd.

Ha egy tagdllam el6irja, hogy a jogorvoslattal élni kivand
személy értesitse errSl a szandékardl az ajanlatkérét, agy
egyértelmtivé kell tenni, hogy ez nem érinti a szerzédés-
kotési tilalmi idGszakot vagy a jogorvoslati kérelemre
alkalmazandé béarmely hatdrid6t. Ezen tdlmenden, ha
egy tagdllam azt irja el6, hogy az érintett személy elGszor
az ajanlatkéréhoz forduljon jogorvoslatért, gy alapvets
fontossdgti, hogy ésszerti minimélis hatdrids dlljon e
személy rendelkezésére ahhoz, hogy a szerz6dés megko-
tése el6tt az illetékes jogorvoslati szervhez fordulhasson,
ha jogorvoslattal kivan élni az ajdnlatkérd valasza vagy
annak hidnya miatt.
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(13)

(15)

(16)

Amennyiben a jogorvoslat irdnti kérelmet roviddel a
minimdlis szerz6déskotési tilalmi idészak lejirta eldtt
nydjtjdk be, az nem foszthatja meg a jogorvoslati elja-
rdsok lefolytatdsdért felelds szervet az intézkedéshez —
killonosen a szerz8déskotési tilalmi id6szak meghosszab-
bitdsahoz — sziikséges legrovidebb id6tSl. Meg kell tehdt
hatdrozni egy fiiggetlen sziinetelési id6t, amely nem érhet
véget azt megel8zGen, hogy a jogorvoslati szerv hatiro-
zott a kérelemrdl. Ez nem akadélyozhatja meg a jogor-
voslati szervet annak el8zetes felmérésében, hogy a jogor-
voslat megengedhet6-e. A tagdllamok rendelkezhetnek
gy, hogy ez a hatdridg akkor jar le, amikor a jogorvos-
lati szerv hatdrozott az ideiglenes intézkedések irdnti
kérelemrdl, ideértve a szerz6dés megkotésének tovabbi
felfiiggesztését is, vagy amikor a jogorvoslati szerv
meghozza az esetre vonatkozdé érdemi dontését, kiilo-
nosen a jogellenes dontés semmissé nyilvanitasra
irdnyul6 kérelemrdl.

A szerz8dések jogellenes, kozvetlen odaitélésének — amit
a Birdsdg a kozbeszerzésre vonatkozé kozosségi jognak
az ajanlatkérg dltali legstlyosabb megsértésének mindsi-
tett — visszaszoritdsa érdekében hatékony, ardnyos és
visszatart$ erejli szankciokrdl kell rendelkezni. A jogelle-
nesen, kozvetlen moédon odaitélt szerz6dést ezért
elvieckben érvénytelennek kell tekinteni. Az érvényte-
lenség nem automatikus, hanem azt egy fiiggetlen jogor-
voslati szervnek kell megdllapitania, illetve ilyen szerv
dontése kovetkezményének kell lennie.

Az érvénytelenség a leghatékonyabb moédja a verseny
helyredllitisinak és 1j tizleti lehetGségek kialakitdsinak
azon gazdasigi szerepl6k szdmdra, akiket jogellenesen
megfosztottak versenyzési lehetdségiiktdl. Ezen irdnyelv
értelmében  kozvetlen odaitélésnek mindsil minden
olyan szerz6dés odaitélése, amellyel kapcsolatban az
Eurépai Unié Hivatalos Lapjdban el6zetesen nem tettek
kozzé a 2004/18/EK irdnyelv szerinti hirdetményt. Ez
megegyezik a 2004/17[EK irdnyelv szerinti hirdetmény
kozzététele nélkiili eljardssal.

Ezen irdnyelv alkalmazdsiban a kozvetlen odaitélést
tobbek kozott a 2004/18/EK irdnyelv 10-18. cikkében
foglalt kivételek, a 2004/18/EK iranyelv 31. cikkének, 61.
cikkének vagy 68. cikkének alkalmazdsa, a 2004/18/EK
iranyelv 21. cikke szerinti szolgaltatdsnyijtasra irdnyuld
szerz6dés odaitélése vagy egy szerz8dés jogszerd, a
Birdsdg értelmezése szerinti ,hdzon belili” odaitélése
igazolhatja.

Ugyanez vonatkozik a 2004/17/EK irdnyelv 5. cikkének
(2) bekezdése, 18-26. cikke, 29. és 30. cikke vagy 62.
cikke szerinti, kizdrdsra vagy kiillonleges szabdlyozdsra
vonatkozé  feltételeket  teljesit6  szerz6désekre, a
2004/17[EK irdnyelv 40. cikkének (3) bekezdése alkalma-
zdsat lehetGvé tevd esetekre, vagy a szolgdltatdsnyujtdsra

(18)

(19)

(20)

(21)

irdinyulé szerz8dés 2004[17[EK irdnyelv 32. cikkének
megfelel§ odaitélésére is.

A jogorvoslati eljards igénybevételét legalabb azon szemé-
lyek szdmdra lehetévé kell tenni, akiknek érdekében &ll
vagy allt egy adott szerz8dés elnyerése, és akiknek az
allitblagos jogsértés érdeksérelmet okozott vagy okozhat.

A hatékony jogorvoslat el6feltételét képezd szerz8désko-
tési tilalmi idGszak és automatikus felfiiggesztés silyos
megsértésének megelGzése érdekében hatékony szankci-
Okat kell alkalmazni. A szerz8déskotési tilalmi idGszakot
vagy az automatikus felfiiggesztést sért6 médon megko-
tott szerz8déseket ezért alapvetéen érvénytelennek kell
tekinteni, ha azok a 2004/17[EK irdnyelv vagy a
2004/18/EK iranyelv megsértésével pdrosulnak, ameny-
nyiben ezek a jogsértések hatdssal voltak az ajdnlattevd
azon lehetGségére, hogy a szerz6dés megszerzése céljabol
jogorvoslati kérelmet nytjtson be.

Az alaki kovetelmények egyéb megsértései esetén a tagal-
lamok gy itélhetik meg, hogy az érvénytelenség elve
nem megfelel6. A tagallamoknak ilyen esetekben rugal-
massagot kell biztositani alternativ szankciok el8irdsara.
Az alternativ szankcidk kizdrélag az ajanlatkérétdl
fuggetlen szervnek befizetend§ birsdg kiszabdsdra vagy
a szerzGdés idGtartamdnak leréviditésre korldtozhatok.
Az alternativ szankciok részleteit és alkalmazasuk szabd-
lyait a tagdllamok hatdrozzdk meg.

Ez az irdnyelv nem zdrja ki a nemzeti jog szerinti szigo-
ribb szankciok alkalmazdsinak lehetGségét.

A szerz8dések érvénytelenségére vonatkozd szabélyok
tagdllamok d4ltali meghatdrozdsakor azt a célt kell szem
el6tt tartani, hogy a felek szerz8désbdl eredd jogainak és
kotelezettségeinek érvényesitése és teljesitése megsztinjon.
A szerz8dés érvénytelennek nyilvanitdsdbol fakadd kovet-
kezményeket a nemzeti jog hatdrozza meg. A nemzeti
jogszabdlyok ennélfogva elGirhatjdk példdul valamennyi
szerzGdéses kotelezettség visszamendleges megsziinte-
tését (ex tunc) vagy — ezzel ellentétesen — a még teljesi-
tend§ kotelezettségekre korldtozhatjdk a megsziintetés
hatalyat (ex nunc). Ez nem vezethet a szigorti szankcidk
hidnydhoz, ha a szerz8déses kotelezettségeket maér
egészében, vagy majdnem egészében teljesitették. Ilyen
esetekben a tagdllamoknak alternativ szankcidkat is el8
kell irniuk, figyelembe véve a szerz8dés hatdlyban mara-
ddsdnak nemzeti jog szerinti mértékét. Hasonloképpen, a
nemzeti jogszabalyok hatdrozzak meg az esetlegesen kifi-
zetett Osszegek lehetséges visszafizetésével, valamint a
kdrpotlds minden egyéb formdjaval — koztiik a természet-
beni visszatérités lehetetlensége esetén az ellenérték
visszatéritésével — kapcsolatos kovetkezményeket.
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(22) Az alkalmazott szankciok ardnyossigdnak biztositdsa megallapithat6sdga egy bizonyos idGtartamra korldto-

(23)

(24)

(25)

27)

érdekében azonban a tagdllamok lehet6vé tehetik a jogor-
voslati eljardsok lefolytatdsaért felelds szerv szdmadra,
hogy — amennyiben az adott iigy kivételes korilményei
megkivinjak bizonyos, dltalinos érdekkel kapcsolatos
kiemelked8en fontos indokok elismerését — ne veszélyez-
tesse a szerzGdést, vagy annak egyes vagy valamennyi
idébeli joghatdsat ismerje el. Az ilyen esetekben is alter-
nativ szankciokat kell alkalmazni. Az ajanlatkérétdl
fuggetlen jogorvoslati szerv minden lényeges szempontot
megvizsgdl annak megallapitdsa érdekében, hogy Adlta-
ldnos érdekkel kapcsolatos kiemelkedSen fontos indokok
miatt hatdlyban kell-e tartani a szerz6dést.

Kivételes esetben hirdetmény kozzététele nélkili tdrgya-
ldsos eljardsnak a 2004/18/EK irdnyelv 31. cikke vagy a
2004/17[EK irdnyelv 40. cikkének (3) bekezdése szerinti
alkalmazdsa a szerz6dés felbontdsat vagy megsziintetését
kovetSen azonnal megengedhetd. Amennyiben ilyen
esetekben miszaki vagy egyéb kényszerit6 okokbdl a
fennmarad6  szerzédéses kotelezettségeket ebben a
szakaszban csak az a gazdasdgi szereplS teljesitheti,
akinek a szerzédést odaitélték, a kiemelkedSen fontos
indokok alkalmazasa indokolt lehet.

A szerz6dés érvényességéhez f(iz6d6 gazdasigi érdekek
kizar6lag akkor tekinthet6k kiemelkedSen fontos
indoknak, ha kivételes koriilmények kozott az érvényte-
lenség ardnytalan kovetkezményekkel jarna. Ugyanakkor
az adott szerz6déshez kozvetleniil kapcsolddd gazdasdgi
érdekek nem tekintendSk kiemelkedden fontos indoknak.

Tovdbbd mivel biztositani kell az ajanlatkérsk dltal
hozott dontésekkel kapcsolatos jogbiztonsagot, ésszerd
minimum jogvesztési hatdrid6t kell el6irni az olyan
jogorvoslati kérelmek vonatkozdsiban, amelyek a szer-
z8dés érvénytelenné nyilvénitdsira irdnyulnak.

Az érvénytelenségbdl esetlegesen fakadd jogbizonyta-
lansdg elkeriilése érdekében a tagdllamoknak mentességet
kell adniuk az érvénytelenség megéllapitdsa aldl, amikor
az ajanlatkéré ugy itéli meg, hogy a szerzGdésnek a
hirdetmény elGzetes, az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban
valé kozzététele nélkil torténd kozvetlen odaitélését a
2004/18[EK és 2004/17[EK irdnyelv lehet6vé teszi, és a
hatékony jogorvoslat biztositdsa érdekében alkalmazta a
minimdlis szerz8déskotési tilalmi id6szakot. A szerz6dés-
kotési tilalmi idszakot kivalté onkéntes kozzététel nem
eredményezi a 2004/18/EK vagy a 2004/17[EK irdny-
elvbdl fakadd kotelezettségek barmilyen kiterjesztését.

Tekintettel arra, hogy ez az irdnyelv megerdsiti a nemzeti
jogorvoslati eljardsokat, kiilonosen a szerzGdések jogel-
lenes, kozvetlen odaitélése esetében, a gazdasagi szerep-
18ket Osztonozni kell ezen 4j eljardsok igénybevételére.
Jogbiztonsagi okokbdl a szerz8dések érvénytelenségének

(30)

(31)

z6dik. Ezen idSkorldtok érvényességét tiszteletben kell
tartani.

A nemzeti jogorvoslati eljardsok hatékonysdganak ezen
irdnyelv segitségével vald megerdsitése arra Osztonzi az
érintett személyeket, hogy a szerz8dés megkotése el6tt
kozbensd eljdrdsok segitségével stirtibben éljenek jogor-
voslattal. Ilyen koriilmények kozott a korrekcios eljards
alkalmazdsit a kozbeszerzésre vonatkozd kozosségi
rendelkezések stilyos megsértésének eseteire kell dsszpon-
tositani.

A 92[/13/EGK irdnyelv altal el6irt onkéntes tandsitdsi
rendszer, amely lehet6vé teszi, hogy az ajinlatkérék
idgszakos vizsgalatok révén tanusittassak odaitélési elja-
rdsaik megfelelGségét, tulajdonképpen nem keriilt alkal-
mazasra. Igy az nem érheti el a kozbeszerzésre vonat-
koz6 kozosségi jog jelentSs szdmi megsértésének mege-
16zésére irdanyuld céljat. Masrészrdl a 92/13[EGK irdny-
elvben a tagdllamok szdmdra el6irt kotelezettség, mely
szerint azok e célbdl hitelesitett, dllandéan rendelkezésre
all6 szerveket biztositanak, olyan igazgatasi fenntartdsi
koltségeket eredményezhet, amelyek az ajdnlatkérsk
1észérdl jelentkezd valodi igény hidnya miatt mdr nem
indokoltak. Ezen okokbdl a tantsitdsi rendszert meg kell
sziintetni.

Hasonloképpen a 92/13/EGK irdnyelv dltal el8irt békélte-
tési eljdrds sem keltette fel a gazdasdgi szerepl6k valodi
érdekldését. Ennek oka egyrészrdl az, hogy az 6nma-
gdban nem teszi lehetévé a jogszeriitlen szerzdéskotés
idében torténd megakadélyozdsara alkalmas, kotelezd
erejli ideiglenes intézkedések meghozataldt, masrészrél
pedig az, hogy jellegében kevéssé Osszeegyeztethet az
ideiglenes intézkedések elfogaddsira és a jogellenes
dontések semmissé nyilvanitdsdra irdnyulé jogorvoslati
kérelmekre vonatkozé igen rovid hatdridSkkel. Ezenfeliil
a békéltetési eljards potencialis hatékonysigdt tovabb
csokkentették azok a nehézségek, amelyek a barmikor
rendelkezésre dll6 és a békéltetésre irdnyuld kérelmeket
igen rovid hatdrid6vel kezelni képes fuggetlen tagdllami
békéltetdk teljes és kell§ hossztsigt listdjanak feldllitdsa
sordn meriiltek fel. Ezen okokbdl a békéltetési eljarast
meg kell sziintetni.

A Bizottsag felkérheti a tagillamokat, hogy tdjékoztassik
az elérni kivant céllal ardnyban dll6 nemzeti jogorvoslati
eljarasaik  mikodésérsl, bevonva a kozbeszerzési
tandcsadd bizottsdgot a tdjékoztatdsul szolgalé informa-
ciok terjedelmének és jellegének meghatdrozdsiba. Csak
ezen informdacié rendelkezésre bocsdtdsa teheti lehetgvé
az ezen irdnyelv keretében bevezetett véltoztatdsok hatd-
sainak felmérését egy meghatdrozott végrehajtdsi idészak
lejartakor.
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(32) A Bizottsdg feliilvizsgilja a tagallamokban elért el6rehal-

addst és ezen irdnyelv Atiiltetésére rendelkezésre 4llo
hatdridg lejartat kovetS hdrom év elteltével jelentést
tesz az Eur6pai Parlamentnek és a Tandcsnak annak ered-
ményességérdl.

(33) A 89/665/EGK és a 92/13/EGK irdnyelv végrehajtdsihoz

szitkséges intézkedéseket a Bizottsdgra ruhdzott végrehaj-
tasi hatdskorok gyakorldsira vonatkozé eljardsok megil-
lapitdsardl szo6l6, 1999. junius 28-i 1999/468EK tandcsi
hatdrozattal (*) 6sszhangban kell elfogadni.

(34)  Mivel a fenti okok miatt ezen irdnyelv céljait, nevezetesen

a 2004/18[EK és a 2004/17[EK irdnyelv hatilya ald
tartoz6 kozbeszerzési szerz6dések odaitélésére vonatkozo
jogorvoslati eljrdsok hatékonysdgdnak javitdsit a tagal-
lamok nem tudjak kielégitGen megvaldsitani, és ezért
azok kozosségi szinten jobban megvaldsithatok, a
Kozosség intézkedéseket hozhat a Szerzédés 5. cikkében
foglalt szubszidiaritds elvének megfelelden. Az e cikkben
foglalt ardnyossdg elvének megfelelSen ez az irdnyelv
nem lépi tl az e célok eléréséhez szitkséges mértéket,
mikozben tiszteletben tartja a tagdllamok eljdrasi autoné-
midjanak elvét.

(35) A jogalkotds min@ségének javitdsardl szolo intézmény-

kozi megallapodds (3) 34. pontjdval 6sszhangban a tagdl-
lamokat 6sztonzik arra, hogy — a maguk szdmdra, illetve
a Kozosség érdekében - készitsenek tabldzatokat,
amelyekben a lehet§ legpontosabban bemutatjdk az
ezen iranyelv és az atiiltet§ intézkedések kozotti megfe-
lelést, és hogy e tabldzatokat tegyék kozzé.

(36) Ez az irdnyelv tiszteletben tartja az alapvet§ jogokat és

megfelel azoknak az alapelveknek, amelyeket kiilondsen
az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja allapit meg. Ezen
irdnyelv célja kilonosen, hogy a Charta 47. cikke elsg
és mésodik bekezdésének megfelelGen biztositsa a haté-
kony jogorvoslathoz és tisztességes eljardshoz valé jog
teljes mértékben torténd tiszteletben tartdsat.

(37) Ezért a 89/665/EGK és a 92/13[EGK irdnyelvet ennek

megfelelen mddositani kell,

() HL L 184, 1999.7.17., 23. o. A 2006/512[EK hatdrozattal (HL

L 200., 2006.7.22., 11. 0.) mddositott hatédrozat.

() HL C 321., 2003.12.31,, 1. o.

ELFOGADTA EZT AZ IRANYELVET:

1. cikk
A 89/665/EGK irinyelv médositdsai

A 89/665/EGK irdnyelv a kovetkezdképpen médosul:

1. Az 1. és 2. cikk helyébe a kovetkez§ szoveg 1ép:

1. cikk

A jogorvoslati eljirisok alkalmazisi kore és
rendelkezésre allisa

(1)  Ez az irdnyelv az épitési beruhdzdsra, az drubeszer-
zésre és a szolgdltatdsnyijtasra irdnyulé kozbeszerzési szer-
z68dések odaitélési eljdrdsainak Gsszehangoldsdrdl szold,
2004. madrcius 31-i 2004/18/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelvben (¥) emlitett szerzédésekre alkalmazando,
az azon irdnyelv 10-18. cikkével 6sszhangban kizart szerzd-
dések kivételével.

Ezen irdnyelv értelmében szerzédéseknek mindsilnek a
kozbeszerzési szerzGdések, a keretmegéllapoddsok, az épitési
koncessziok és a dinamikus beszerzési rendszerek.

A tagidllamok megtesznek minden szitkséges intézkedést
annak biztositdsdra, hogy a 2004/18/EK irdnyelv hatilya
ald tartozé szerzddések tekintetében az ajdnlatkérs dltal
hozott dontésekkel szemben az ezen irdnyelv 2-2f. cikkében
meghatdrozott feltételeknek megfelelGen hatékonyan és kiilo-
nosen a lehet§ leggyorsabban jogorvoslat legyen igénybe
vehet§ azon az alapon, hogy ezek a dontések megsértették
a kozbeszerzésre vonatkozé kozosségi jogot vagy az e jogot
atiiltetd nemzeti jogszabdlyokat.

(2) A tagdllamok biztositjdk, hogy ne legyen megkiilon-
boztetés a szerzédés-odaitélési eljards vonatkozdsdban az
érdeksérelmet bejelentd véllalkozdsok kozott az ezen irdnyelv
altal a kozosségi jogot végrehajtd nemzeti jogszabalyok és az
egyéb nemzeti jogszabdlyok kozott tett killonbségtétel ered-
ményeként.

(3) A tagdllamok biztositjdk, hogy az éltaluk megallapi-
tandd részletes szabdlyok szerint legaldbb azon személy-
eknek alljon jogorvoslati eljdrds a rendelkezésére, akiknek
érdekiikben 4ll vagy dllt egy adott szerz8dés elnyerése, és
akiknek az dllitdlagos jogsértés érdeksérelmet okozott vagy
ennek kockdzata fenndll.
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(4) A tagdllamok elGirhatjak, hogy a jogorvoslati eljarast
igénybe venni kiviné személy elzetesen értesitse az ajanlat-
kérét az allitdlagos jogsértésrdl, és arrdl a szandékardl, hogy
jogorvoslattal kivan élni, amennyiben ez nem érinti a 2a.
cikk (2) bekezdése szerinti szerz8déskotési tilalmi idészakot
vagy a 2c. cikk szerinti, jogorvoslati kérelem benyujtdsira
megdllapitott barmely mds hatdridét.

P

(5) A tagdllamok el@irhatjak, hogy az érintett személy
el@szor az ajanlatkér6hoz forduljon jogorvoslatért. Ebben
az esetben a tagillamok biztositjdk, hogy az ilyen kérelem
benyujtisa a szerz8dés lehetséges megkotésére azonnali

felfiiggesztd hatdllyal birjon.

A tagdllamoknak meg kell hatdrozniuk az els§ albekezdés
szerinti jogorvoslati kérelem benyujtdsinak megfeleld kozlési
modjat, ideértve a faxon vagy elektronikus dton torténd
benyujtasi médot is.

Az els6 albekezdésben emlitett automatikus felfiggesztés az
ajanlatkérg dltal faxon vagy elektronikus dton eljuttatott
vélasz elkiildésének id8pontjit kovetd naptdl szamitott lega-
labb tiz naptdri napig tart idGszak lejirtakor, vagy egyéb
kommunikaciés eszkoz felhaszndldsa esetén, vagy az ajin-
latkérd vélasza elkiildésének idSpontjét kovets naptdl szdmi-
tott legaldbb tizendt naptri napig tartd id@szak lejartakor
vagy a vélasz kézhezvételét kovet§ naptdl szamitott legaldbb
tiz naptdri napig tarté iddszak lejartakor szidinik meg.

2. cikk
A jogorvoslati eljardsokra vonatkozé elGirdsok

(1) A tagédllamok biztositjdk, hogy az 1. cikkben megha-
tdrozott jogorvoslati eljdrdsokra vonatkozéan hozott intézke-
dések hatdskort biztositanak a kovetkezdkre:

a) a lehetd legrovidebb iddn beliil és kozbensd dontés atjan
ideiglenes intézkedések megtétele az allitdlagos jogsértés
orvosldsa vagy az érintett érdekek tovabbi sérelmének
elkeriilése céljabol, beleértve a kozbeszerzési szerzGdés
odaitélési eljardsanak vagy az ajinlatkér éltal hozott
barmely dontés végrehajtisinak a felfiiggesztését vagy
felfiiggesztésének biztositasat;

b) a jogellenesen meghozott dontések semmissé nyilvanitdsa
vagy semmissé nyilvanittatdsa, beleértve a megkiilonboz-
tet6 mdszaki, gazdasigi vagy pénziigyi el8irdsok torlését
az ajanlati felhivasbdl, az ajanlattételhez sziikséges doku-
mentaciobdl, illetve minden egyéb, a kérdéses szerzddés-
odaitélési eljardssal kapcsolatos dokumentumbdl;

¢) a jogsértés kovetkeztében érdeksérelmet szenvedett
személyek részére kdrtérités megitélése.

(2) Az (1) bekezdésben, valamint a 2d. és a 2e. cikkben
meghatdrozott hatdskorok dtruhdzhatdk a jogorvoslati eljards
kiilonb6z8 vonatkozdsaiért felelgs kiilondllo szervekre.

(3) Amennyiben els6 fokon valamely, az ajanlatkérétdl
fuggetlen szerv vizsgdlja felil a szerz6dés-odaitélési eljarast,
a tagdllamoknak biztositaniuk kell, hogy az ajinlatkéré ne
kothesse meg a szerzddést azt megel6zGen, hogy a jogorvos-
lati szerv meghozta volna az ideiglenes intézkedések alkal-
mazdsdra vagy a jogorvoslatra vonatkozé dontését. A felfiig-
gesztési idGszak legkordbban a 2a. cikk (2) bekezdésében és
a 2d. cikk (4) és (5) bekezdésében emlitett szerz6déskotési
tilalmi id6szak lejartakor sziinik meg.

(4) A (3) bekezdésben és az 1. cikk (5) bekezdésében
eldirtak kivételével, a jogorvoslati eljdrdsok nem sziikségsze-
rdien fiiggesztik fel automatikusan a kapcsolodd szerzdés-
odaitélési eljardsokat.

(5) A tagdllamok rendelkezhetnek gy, hogy a jogorvos-
lati eljdrasok lefolytatdsaéért felelGs szerv figyelembe veheti
az ideiglenes intézkedések valdszinti kovetkezményeit vala-
mennyi varhatéan veszélyeztetett érdekre, valamint a kozér-
dekre nézve, és hatdrozhat tigy, hogy nem hoz ilyen intéz-
kedéseket olyan esetben, amikor azok hdtranyai meghalad-
hatjak azok el8nyeit.

Az ideiglenes intézkedések elrendelésének elutasitdsardl sz616
dontés nem érintheti az ilyen intézkedéseket kérG személy
egyéb koveteléseit.

(6) A tagillamok el8irhatjak, hogy ha a kartérités kovete-
lésének jogalapja az, hogy egy dontést jogellenesen hoztak
meg, a vitatott dontést el8szor a szitkséges hatdskorrel
rendelkez8 szervnek semmissé kell nyilvanitania.

(7) A 2d-2f. cikkben emlitett esetek kivételével az e
cikk (1) bekezdésben emlitett hatdskorok gyakorldsinak a
szerz6dés odaitélése utdn megkotott szerz8désre kifejtett
joghatdsait a nemzeti jog hatdrozza meg.

Tovébba az olyan esetek kivételével, amelyekben egy dontést
a kartérités megitélését megel6zéen semmissé kell nyilvani-
tani, a tagdllamok rendelkezhetnek tgy, hogy az 1. cikk (5)
bekezdésének, e cikk (3) bekezdésének vagy a 2a—2f. cikknek
megfelel§ szerz6déskotés utdn a jogorvoslati eljardsok lefoly-
tatdsaért felelds szerv hatdskore csak a kartéritésnek a

jogosult részére torténs megitélésére korlatozodik.
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(8) A tagdllamok biztositjdk, hogy a jogorvoslati eljdrdso-
kért felelGs szervek altal hozott dontések ténylegesen végre-
hajthatok legyenek.

(99  Amennyiben a jogorvoslati eljardsok lefolytatdsért
felel6s szervek jellegitket tekintve nem birdi testiiletek,
dontéseiket minden esetben irdsban kell indokolniuk.
Tovébba erre az esetre rendelkezéseket kell hozni olyan elja-
rasok biztositdsdra, amelyek révén a jogorvoslati szerv dltal
hozott valamennyi, dllitélagosan jogellenes intézkedést vagy
az azokra dtruhdzott hatdskorok gyakorldsa sordn elkovetett
barmilyen dllitélagos hibdt bir6sdgi feliilvizsgdlat vagy egy
olyan mds szerv altal nydjtott jogorvoslat tdrgyava lehet
tenni, amely a SzerzGdés 234. cikke értelmében birdsig, és
mind az ajanlatkér6tSl, mind pedig a jogorvoslati szervtdl
fuggetlen.

Az ilyen fuggetlen szervek tagjainak kinevezése és hivatali
idejik megsziinése a kinevezésért felel@s hatdsdg, a hivatali
id6 és a visszahivhat6sdg tekintetében ugyanolyan feltételek
mellett torténik, mint a birdk esetében. Legaldbb e fiiggetlen
szerv elnokének ugyanolyan jogi és szakmai képesitéssel kell
rendelkeznie, mint a birdi testiilet tagjainak. A fiiggetlen
szerv a dontéseket kontradiktérius eljdrdsban hozza meg,
és e dontések végrehajtsa, az egyes tagédllamok altal megha-
tarozott modon, jogilag kotelezd.

() HL L 134., 2004.4.30., 114. o. A legutébb a 2006/97[EK
tandcsi irdnyelvvel (HL L 363. 2006.12.20., 107. o.)
modositott irnyelv.”

. A szoveg a kovetkez§ cikkel egészill ki:

,2a. cikk
Szerzddéskotési tilalmi idGszak

(I) A tagdllamok az e cikk (2) bekezdésében, valamint a
2c. cikkben emlitett minimumfeltételeket tiszteletben tartd,
szitkséges rendelkezések elfogaddsaval biztositjdk, hogy az 1.
cikk (3) bekezdésében emlitett személyek szdmdra az ajdn-
latkérék szerzGdés odaitélésérd] szolo dontéseivel szembeni
hatékony jogorvoslatra elegendd id6 alljon rendelkezésre.

(2) A 2004/18[EK irdnyelv hatdlya ald tartozé szerzSdés
megkotésére a szerz8dés odaitélésérsl szolé ajanlatkérdi
dontésnek az érintett ajanlattevék és részvételre jelentkezdk
részére faxon vagy elektronikus tton valé megkiildésének
id6pontjat kovetd naptdl szamitott legaldbb tiz naptdri nap
lejarta el6tt, vagy egyéb kommunikdcids eszkoz felhaszndldsa
esetén, vagy a szerzGdés odaitélésérsl szolé dontésnek az
érintett ajanlattevSk és részvételre jelentkezSk részére vald
megkiildésének idSpontjat kovetd naptdl szdmitott legaldbb
tizenot naptdri nap lejirta eltt vagy a szerzédés odaitélé-

sérél sz6l6 dontés kézhezvételének idépontjat kovets naptdl
szamitott legaldbb tiz naptdri nap lejdrata el6tt nem keriilhet
sor. Az ajanlattevék akkor tekintendSk érintettnek, ha még
véglegesen nem lettek kizdrva.

A kizdrds akkor végleges, ha arrdl az érintett ajdnlattevéket
értesitették, és ha a kizdrast egy fiiggetlen jogorvoslati szerv
jogszertinek itélte, vagy ha a kizdrds ellen jogorvoslatnak
tobbé nincs helye.

A részvételre jelentkezdk akkor tekintenddk érintettnek, ha a
jelentkezésiik elutasitdsira vonatkozé tdjékoztatdst az ajin-
latkéré nem tette hozzéférhet6vé az érintett ajdnlattevéknek
a szerz6dés odaitélésérsl szo0l6 dontésrSl valo értesitését
megelSz8en.

A szerz6dés-odaitélésrdl sz6l6 dontésrl vald tdjékoztatdsban
minden egyes érintett ajanlattevdvel és részvételre jelentke-
z6vel kozolni kell:

— a lényeges indokok Osszefoglaldsit a 2004/18/EK
irdnyelv 41. cikkének (2) bekezdése szerint, az irdnyelv
41. cikkének (3) bekezdésének rendelkezéseire is figye-
lemmel, és

— az e bekezdést 4tiiltet§ nemzeti jogszabdlyok szerint
alkalmazandé szerz6déskotési tilalmi idGszak pontos
tartamdra vonatkozd egyértelmd nyilatkozatot.

2b. cikk
Eltérések a szerzddéskotési tilalmi iddszaktol

A tagdllamok rendelkezhetnek tgy, hogy ezen irdnyelv 2a.
cikke (2) bekezdésében emlitett hatdridGket a kovetkezd
esetekben nem kell alkalmazni:

a) ha a 2004/18/EK irdnyelv nem irja el a kozbeszerzési
eljardst megindité hirdetmény elSzetes, az Eurdpai Unid
Hivatalos Lapjdban vald kozzétételét;

b) ha ezen irdnyelv 2a. cikke (2) bekezdése szerinti egyetlen
érintett ajanlattevd az, akinek a szerzGdést odaitélik, és
nincsenek érintett részvételre jelentkezdk;

) a 2007/18/EK irdnyelv 32. cikke szerinti keretmegéllapo-
dédson alapulé szerz8dések esetében, valamint a
2004/18/EK iranyelv 33. cikke szerinti dinamikus beszer-
zési rendszereken alapuld kiilonos szerzédések esetében.
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Ezen eltérés alkalmazdsa esetén a tagallamok biztositjak,
hogy a szerz6dés ezen irdnyelv 2d. és 2f. cikkével ossz-
hangban érvénytelen, amennyiben:

— megsértették a 2004/18/EK irdnyelv 32. cikke (4) bekez-
dése masodik albekezdésének mdsodik francia bekezdését
vagy 33. cikkének (5) vagy (6) bekezdését, és

— a szerz8dés becsiilt értéke eléri vagy meghaladja a
2004/18EK irdnyelv 7. cikkében megdllapitott értékhatd-
rokat.

2c. cikk
A jogorvoslati kérelem benydjtisinak hatirideje

Amennyiben egy tagdllam elSija, hogy a 2004/18/EK
irdnyelv hatélya ald tartozé szerz6dés-odaitélési eljaras kere-
tében vagy azzal kapcsolatban az ajinlatkérg éltal hozott
dontés elleni jogorvoslati kérelmeket meghatarozott hatérid§
lejarta el6tt kell benyujtani, tigy ez a hatdrid§ az ajanlatkérd
dontésének az ajanlattevd vagy részvételre jelentkez8 részére
faxon vagy elektronikus titon valé megkiildésének idépontjat
kovetS napt6l szdmitott legaldbb tiz naptiri nap, vagy az
ajanlatkérd dontésének az ajinlattevd vagy részvételre jelent-
kez§ részére egyéb kommunikdcids eszkoz felhaszndldsdval
val6 megkiildésének idGpontjit kovetS naptdl szdmitott lega-
labb tizenét naptdri nap vagy az ajanlatkéré dontésének
kézhezvételét kovetS naptdl szamitott legaldbb tiz naptari
nap lejartakor sziinik meg. Az ajanlatkér6 dontésérdl vald
tdjékoztatasban minden egyes ajinlattevével vagy részvételre
jelentkez@vel kozolni kell a 1ényeges indokok osszefoglaldsit.
Az ezen irdnyelv 2. cikk (1) bekezdésének b) pontjdban
emlitett dontések elleni jogorvoslati kérelmek esetében,
amely dontésekre nem vonatkozik kiilon értesitési szabdly,
a hatdrid6 az érintett dontések kozzétételének idGpontjatdl
szamitott legaldbb tiz naptdri nap.

2d. cikk
Ervénytelenség

(1) A tagallamok biztositjak, hogy az aldbbi esetekben az
ajanlatkérdtdl fiiggetlen jogorvoslati szerv a szerz8dést
érvénytelennek nyilvdnitja, vagy annak doéntése kovetkezmé-
nyeként a szerz6dés érvénytelenné vilik a kovetkezd esetek
egyikének fenndlldsa esetén:

a) amennyiben az ajdnlatkéré a kozbeszerzési eljardst
megindité hirdetmény el6zetes, az Eurdpai Unié Hivatalos
Lapjdban valé kozzététele nélkiil itélt oda szerz8dést tgy,
hogy a 2004/18/EK iranyelv alapjan ez nem volt megen-
gedhetd;

b) ezen irdnyelv 1. cikke (5) bekezdésének, a 2. cikke (3)
bekezdésének vagy a 2a. cikke (2) bekezdésének megsér-
tése esetén, amennyiben ez a jogsértés a jogorvoslatot
kérelmez8 ajanlattevt megfosztotta a szerz8déskotést
megel6z8 jogorvoslat lehetdségétsl, amennyiben az ilyen
jogsértés a 2004/18[EK irdnyelv megsértését is jelenti, ha
ez a jogsértés hatdssal volt jogorvoslati kérelmet benyjt6
ajanlattevé a  szerz6dés megszerzésére vonatkozd
esélyeire; vagy

¢) ezen irdnyelv 2b. cikke c) pontja mésodik albekezdésében
emlitett esetekben, amennyiben a tagallamok a keretme-
géllapodason és dinamikus beszerzési rendszeren alapulé
szerz8dések tekintetében éltek a szerz8déskotési tilalmi
id@szaktdl vald eltérés lehetGségével.

(2) A szerz8dés érvénytelenségének megallapitdsabol
fakad6 kovetkezményeket a nemzeti jogszabdlyok hatar-
ozzdk meg.

A nemzeti jogszabélyok ennélfogva el8irhatjak példdul vala-
mennyi szerz8déses kotelezettség visszamendleges hatalyt
megsziinését vagy a teljesitendd kotelezettségekre korldtoz-
hatjadk a megsziintetés hatélyat. Ez utébbi esetben a tagl-
lamok el6irjak a 2e. cikk (2) bekezdése szerinti egyéb szank-
ciok alkalmazdsat.

(3) A tagdllamok rendelkezhetnek gy, hogy az ajanlatké-
r6t6l fiiggetlen jogorvoslati szerv nem nyilvanithat érvényte-
lennek egy szerzédést annak ellenére, hogy azt az (1) bekez-
désben emlitett indokok alapjan jogellenesen itéltek oda, ha a
jogorvoslati szerv valamennyi lényeges szempont megvizsga-
lasit kovetSen ugy itéli meg, hogy valamely éltalinos
érdekkel kapcsolatos kiemelkedSen fontos indokok miatt
hatalyban kell tartani a szerz8dést. Ebben az esetben a tagal-
lamok e szankcié helyett a 2e. cikk (2) bekezdése szerinti
alternativ szankciokat irnak eld.

A szerz6dés érvényességéhez fiz6d6 gazdasagi érdekek kiza-
rélag akkor tekinthetSk kiemelkedGen fontos indoknak, ha
kivételes koriilmények kozott az érvénytelenség ardnytalan
kovetkezményekkel jarna.

Ugyanakkor az adott szerzédéshez kozvetleniil kapcsolédd
gazdasdgi érdekek nem tekinthet6k 4ltalinos érdekhez
kapcsol6dd kiemelkedGen fontos indoknak. A szerzédéshez
kozvetlenil kapcsolodé gazdasdgi  érdekek magukban
foglaljak tobbek kozott a szerz8dés késedelmes teljesitésébd]
eredd koltségeket, az 1j kozbeszerzési eljirds inditdsidhoz
kapcsolddd  koltségeket, a szerz8dést teljesité gazdasdgi
szerepl6 megvaltozdsit, valamint az érvénytelenségbdl
eredd jogi kotelezettség koltségeit.
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(4) A tagdllamoknak dgy kell rendelkezniitk, hogy e
cikk (1) bekezdésének a) pontja nem alkalmazandd, ameny-
nyiben:

— az ajanlatkéré gy itéli meg, hogy a szerz8désnek a
kozbeszerzési eljarast megindité kozlemény elGzetes, az
Eurépai Unié Hivatalos Lapjdban valé kozzététele nélkiil
torténd odaitélését a 2004/18[EK irdnyelv megengedhe-
t6vé teszi,

— az ajdnlatkérd a 3a. cikkben leirtaknak megfelel§ hirdet-
ményt tett kozzé az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban,
amelyben kinyilvanitia a szerz6dés megkotésére vonat-
kozé szandékat, valamint

— a szerzGdést nem kototték meg az e hirdetmény kozzé-
tételét kovetd naptdl szamitott legaldbb tiz naptiri nap
lejérta el6tt.

(5) A tagdllamok ugy rendelkeznek, hogy az e cikk (1)
bekezdésének ¢) pontja nem alkalmazandd, amennyiben:

— az ajanlatkérd gy véli, hogy a szerz8dés odaitélése Ossz-
hangban 4ll a 2004/18/EK irdnyelv 32. cikk (4) bekez-
dése masodik albekezdésének mdsodik francia bekezdé-
sével vagy 33. cikke (5) és (6) bekezdésével,

— az ajanlatkérg az indokoknak ezen irdnyelv 2a. cikke (2)
bekezdésének negyedik albekezdése elsé francia bekezdé-
sében emlitett Osszegzésével egyiitt megkildte a szer-
z8dés odaitélésérdl szolé dontést az érintett ajanlatte-
voknek, és

— a szerz8dés odaitélésérdl sz6l6 dontésnek az érintett
ajanlattevék részére faxon vagy elektronikus dton valé
megkiildése id6pontjat kovetd naptél szamitott legalabb
tiz naptari nap lejarata el6tt, vagy egyéb kommunikécios
eszkoz felhaszndldsa esetén, vagy a szerzGdés odaitélé-
sér6l sz60l6 dontésnek az érintett ajdnlattevék részére
val6 megkiildése id6pontjat kovetS naptdl szamitott lega-
1abb tizenot naptdri nap lejarata eltt, vagy a szerzGdés
odaitélésér6l sz6lo dontés kézhezvételének idGpontjat
kovetS naptdl szamitott legaldbb tiz naptdri nap lejirata
el6tt a szerz8dés nem kothetS meg.

2e. cikk
Ezen irdnyelv megsértése és alternativ szankciok

(1) Az 1. cikk (5) bekezdésének, a 2. cikk (3) bekezdé-
sének vagy a 2a. cikk (2) bekezdésének olyan megsértése
esetén, amely nem tartozik a 2d. cikk (1) bekezdése b) pont-
janak hatdlya ald, a tagallamok a 2d. cikk (1)—(3) bekezdése
szerinti érvénytelenséget vagy alternativ szankcidkat irnak
els. A tagdllamok rendelkezhetnek gy, hogy az ajanlatké-
r6t6l fuggetlen jogorvoslati szerv — valamennyi lényeges

szempont megvizsgaldsit kovetGen - hatdrozzon arrdl,
hogy a szerz8dést érvénytelennek kell-e nyilvanitani, vagy
alternativ szankci6kat kell-e alkalmazni.

(2) Az alternativ szankcidknak hatékonyaknak, ardnyo-
saknak és visszatart6 erejlicknek kell lenniiik. Az alternativ
szankcidk a kovetkezdk:

— az ajanlatkérére kiszabott birsdg, vagy

— a szerzGdés idébeli hatdlydnak a leroviditése.

A tagéllamok széles mérlegelési jogkort ruhdzhatnak a jogor-
voslati szervre a tekintetben, hogy valamennyi lényeges
tényezGt figyelembe vegye, ideértve a jogsértés siilyossdgat,
az ajanlatkéré magatartdsat, valamint — a 2d. cikk (2) bekez-
désében emlitett esetekben — a szerz8dés hatdlyban marada-
sdnak mértékét.

A Kartérités megitélése e bekezdés értelmében nem mindsiil
megfelel§ szankcidénak.

2f. cikk
Hatdrid6k

(1) A tagallamok rendelkezhetnek tgy, hogy a 2d. cikk (1)
bekezdésének megfelel§ jogorvoslati kérelmet a kovetkezSk
szerint kell benyujtani:

a) azt kovetS napt6l szamitott legaldbb harminc naptdri nap
lejérta el6tt, hogy

— az ajanlatkéré a 2004/18/EK irdnyelv 35. cikke (4)
bekezdésének, 36. és 37. cikkének megfelelGen a szer-
z8dés odaitélésérsl sz6l6 hirdetményt tett kozzé,
feltéve, hogy ez a hirdetmény tartalmazza az ajin-
latkérd indokoldsit arra a dontésére vonatkozdan,
miszerint a szerz8dést a kozbeszerzési eljardst megin-
dité hirdetményt elGzetes, az Eurdpai Unié Hivatalos
Lapjdban val6 kozzététele nélkiil itéli oda, vagy

— az ajanlatkérd tdjékoztatta az érintett ajinlatteviket és
részvételre jelentkezéket a szerz6dés megkotésérd],
feltéve, hogy ez a tdjékoztatds tartalmazza a
2004/18/EK irdnyelv 41. cikkének (2) bekezdésében
emlitett  lényeges  indokok  Osszefoglaldsit, a
2004/18/EK iranyelv 41. cikkének (3) bekezdésére is
figyelemmel. Ez a lehetGség az ezen irdnyelv 2b. cikke
c) pontjaban emlitett esetekre is vonatkozik;

b) és minden esetben a szerz8dés megkotésének idSpontjat
kovetS naptdl szdmitott legaldbb hat hénap lejérta eldtt.
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(2)  Minden mds esetben, ideértve a 2e. cikk (1) bekezdé-
sének megfelel§ jogorvoslati kérelmet is, a jogorvoslati
kérelem benyujtasdnak hatdridejét — a 2c. cikkre is figye-
lemmel — a nemzeti jog hatdrozza meg.”

. A 3. cikk helyébe a kovetkezd széveg 1ép:

3. cikk
Korrekciés mechanizmus

(1) A Bizottsdg akkor alkalmazhatja a (2)—(5) bekezdésben
meghatdrozott eljarast, ha a szerz8dés megkotését megeld-
z8en Ggy itéli meg, hogy a 2004/18/EK irdnyelv hatdlya ald
tartozé szerzGdés-odaitélési eljdrds sordn a kozbeszerzésre
vonatkozé kozosségi rendelkezéseket stlyosan megsértették.

(2) A Bizottsdg értesiti az érintett tagillamot azokrdl az
okokrol, amelyek alapjan a stlyos jogsértést megallapitotta és
kéri a jogsértés megfelel§ eszkozokkel valé megsziintetését.

(3) A (2) bekezdésben emlitett értesités kézhezvételétl
szamitott 21 naptdri napon belill az érintett tagillam kozli
a Bizottsaggal a kovetkezdket:

a) annak megerdsitése, hogy a jogsértést megsziintették;

b) indokoldssal elldtott beadvdny arra vonatkozdan, hogy
miért nem tortént megsziintetés; vagy

c) értesités, mely szerint a szerz8dés-odaitélési eljardst az
ajanlatkéré sajit kezdeményezésére vagy a 2. cikk (1)
bekezdésének a) pontjdban meghatdrozott hatdskorok
alapjan felfiiggesztették.

(4) A (3) bekezdés b) pontja szerint kozolt, indokoldssal
ellatott beadvany tobbek kozott arra is hivatkozhat, hogy az
allitblagos jogsértés mdr egy birdsdgi vagy egyéb feliilvizs-
gdlat, vagy egy, a 2. cikk (9) bekezdésében emlitett jogor-
voslat tirgyat képezi. Ilyen esetben a tagillam tdjékoztatja a
Bizottsagot az eljardsok eredményérSl, amint az ismertté
valik.

(5)  Olyan esetben, amikor értesitést kiildtek arr6l, hogy
egy szerzGdés-odaitélési eljarast a (3) bekezdés ¢) pontja
szerint felfiggesztettek, az érintett tagdllam értesiti a Bizott-
sagot a felfiiggesztés megsziintetésének idSpontjrdl vagy
arrdl az id6pontrdl, amikor teljes egészében vagy részben
ugyanarra a tdrgyra vonatkozdé djabb szerzédés-odaitélési
eljaras kezd6dott meg. Ebben az értesitésben meg kell erdsi-
teni, hogy az dllitélagos jogsértést megsziintették, vagy annak

tartalmaznia kell egy indokoldssal ellatott beadvanyt arrdl,
hogy miért nem tortént korrekcio.”

4. A széveg a kovetkezd cikkel egésziil ki:

,3a. cikk

Az onkéntes elGzetes datlithatésigra vonatkozd
hirdetmény tartalma

A 2d. cikk (4) bekezdésének mdsodik francia bekezdésében
emlitett hirdetmény — amelynek formdjit a Bizottsig a 3b.
cikk (2) bekezdésében emlitett tandcsadd bizottsagi eljarassal
osszhangban fogadja el — a kovetkezd informaciokat tartal-
mazza:

a) az ajanlatkéré megnevezése és elérhetGségi adatai;
b) a szerz6dés tirgyanak leirdsa;

¢) az ajanlatkéré azon dontésének indokoldsa, miszerint a
szerzGdést a kozbeszerzési eljarast megindité hirdetmény
elGzetes, az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé kozzété-
tele nélkil itéli oda;

d) azon gazdasigi szerepld neve és elérhetSségi adatai,
akinek a javdra a szerz8dés odaitélésérél szoléo dontést
hoztak; és

e) adott esetben az ajanlatkéré dltal hasznosnak itélt
bérmely egyéb informdcid.

3b. cikk
A bizottsig eljarisa

(I) A Bizottsdgot az 1971. jalius 26-i 71/306/EGK tandcsi
hatérozat (*) 1. cikkével létrehozott kozbeszerzési tandcsado
bizottsdg (a tovabbiakban: bizottsdg) segiti.

(2) Az e bekezdésre torténd hivatkozdskor a Bizottsdgra
ruhdzott végrehajtasi hatdskorok gyakorldsira vonatkozd
eljardsok  megéllapitdsarol sz0l6, 1999. junius 28
1999/468[EK tandcsi hatdrozat (**) 3. és 7. cikkét kell alkal-
mazni, 8. cikkének rendelkezéseire is figyelemmel.

(*y) HLL 185.,1971.8.16., 15. 0. A 77/63/EGK hatédrozattal
(HL L 13, 1977.1.15., 15. 0.) mddositott hatdrozat.

(*) HL L 184., 1999.7.17., 23. 0. A 2006/512[EK hatdro-
zattal (HL L 200., 2006.7.22., 11. 0.) mddositott haté-
rozat.”



2007.12.20.

Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja L 335/41

5. A 4. cikk helyébe a kovetkezd szoveg 1ép:

4. cikk
Végrehajtds

(I) A Bizottsdg — a bizottsdggal konzultdlva — felkérheti a
tagdllamokat, hogy tdjékoztassdk a Bizottsigot a nemzeti
jogorvoslati eljrdsok mukodésérdl.

(2) A tagdllamok évente kozlik a Bizottsaggal a jogorvos-
lati szerveik dltal a 2d. cikk (3) bekezdésével Gsszhangban
hozott valamennyi dontés szovegét, azok indokoldsaval
egyiitt.”

. A szoveg a kovetkezd cikkel egészil ki:

JAa. cikk
Feliilvizsgalat

Legkésébb 2012. december 20-ig a Bizottsdg feliilvizsgélja
ezen irdnyelv végrehajtisit, és annak eredményességérdl
jelentést tesz az Eurépai Parlamentnek és a Tandcsnak, kiilo-
nosen az alternativ szankcidk és hatdriddk eredményessége
tekintetében.”

2. cikk
A 92/13/EGK irdnyelv médositisai

A 92/13[EGK irdnyelv a kovetkezSképpen modosul:

. Az 1. cikk helyébe a kovetkez8 szoveg 1ép:

»1. cikk

A jogorvoslati eljarisok alkalmazdsi kore és
rendelkezésre dlldsa

(1) Ez az iranyelv a viziigyi, energiaipari, kozlekedési és
postai dgazatban m(kodS ajanlatkérék beszerzési eljdra-
sainak  Osszehangoldsdrél sz6l6, 2004. mdrcius 314
2004/17[EK eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelvben (¥)
emlitett szerzGdésekre alkalmazandd, a 2004/17/EK irdnyelv
5. cikke (2) bekezdésével, 18-26. cikkével, 29. és 30.
cikkével vagy 62. cikkével osszhangban kizdrt szerz6dések
kivételével.

Az ezen irdnyelv hatdlya ald tartozd szerz8dések magukban
foglaljak az drubeszerzésre, épitési beruhdzasra és szolgdlta-
tasnyujtasra irdnyuld szerzddéseket, keretmegéllapoddsokat
és dinamikus beszerzési rendszereket.

A tagdllamok megteszik a sziikséges intézkedéseket annak
biztositdsa érdekében, hogy a 2004/17[EK irdnyelv hatilya

ald tartozd szerzGdések tekintetében az ajdnlatkérék dltal
hozott hatdrozatokkal szemben az ezen irdnyelv 2-2f.
cikkében meghatdrozott feltételeknek megfelelGen hatéko-
nyan és kiilonosen a lehet§ leggyorsabban jogorvoslattal
lehessen élni azon az alapon, hogy ezek a hatdrozatok
megsértették a kozbeszerzésre vonatkozd kozosségi jogot
vagy az e jogot dtiiltetd nemzeti jogszabalyokat.

(2) A tagillamok biztositjdk, hogy ne legyen megkiilon-
boztetés egy szerzGdés-odaitélési eljards vonatkozdsdban
érdeksérelmet bejelentd véllalkozdsok kozott az ezen irdnyelv
altal a kozosségi jogot végrehajté nemzeti jogszabilyok és az
egyéb nemzeti jogszabalyok kozotti killonbségtétel eredmé-
nyeként.

(3) A tagillamok biztositjdk, hogy az dltaluk altal megdl-
lapitandd részletes szabélyok szerint legaldbb azon személy-
eknek alljon jogorvoslati eljdrds a rendelkezésére, akiknek
érdekiikben 4ll vagy dllt egy adott szerz8dés elnyerése, és
akiknek az dllitélagos jogsértés érdeksérelmet okozott vagy
ennek kockdzata fennall.

(4) A tagdllamok el6irhatjdk, hogy a jogorvoslati eljdrdst
igénybe venni kivind személy elGzetesen értesitse az ajanlat-
kérét az allitdlagos jogsértésrdl, és arrdl a szandékardl, hogy
jogorvoslattal kivan élni, amennyiben ez nem érinti a 2a.
cikk (2) bekezdése szerinti szerz8déskotési tilalmi idGszakot
vagy a 2c. cikk szerinti, a jogorvoslati kérelem benytjtdsdra
megallapitott barmely mds hatdridét.

(5) A tagdllamok el6irhatjak, hogy az érintett személy
elgszor az ajanlatkér6hoz forduljon jogorvoslatért. Ebben
az esetben a tagdllamok biztositjdk, hogy az ilyen jogorvos-
lati kérelem benytjtdsa a szerzGdés lehetséges megkotésére
azonnali felfiiggeszt§ hatdllyal birjon.

A tagillamok meghatdrozzak az els6 albekezdés szerinti
jogorvoslati kérelem benyujtisanak megfelel§ kozlési médjat,
ideértve a faxon vagy elektronikus dton torténd benydjtasi
moédot is.

Az els§ albekezdésben emlitett automatikus felfiiggesztés az
ajanlatkéré altal faxon vagy elektronikus dton eljuttatott
vélasz elkiildésének id6pontjat kovetd naptdl szdmitott lega-
labb tiz naptdri napig tarté idGszak lejartakor, vagy egyéb
kommunikaciés eszkoz felhaszndldsa esetén, vagy az ajin-
latkérd éltal eljuttatott vélasz elkildésének idSpontjat kovets
naptdl szamitott legaldbb tizenot naptdri napig tartd id6szak
lejértakor vagy a vdlasz kézhezvételét kovetS naptdl szdmi-
tott legaldbb tiz naptdri napig tarté idGszak lejartakor sziinik
meg.

() HL L 134., 2004.4.30., 1. o. A legutébb a 2006/97[EK
tandcsi irdnyelvvel (HL L 363., 2006.12.20., 107. o)
médositott irdnyelv.”
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2. A 2. cikk a kovetkez6képpen mébdosul:

a) a szoveg ,A jogorvoslati eljardsokra vonatkozé el8irdsok”
cimmel egésziil ki;

b) a (2)-(4) bekezdés helyébe a kovetkezd szoveg 1ép:

»2) Az (1) bekezdésben, valamint a 2d. és a 2e.
cikkben meghatédrozott hatdskorok dtruhdzhatok a jogor-
voslati eljaras kilonb6z6 szempontjaiért felelgs kilonallo
szervekre.

(3)  Amennyiben els6 fokon valamely, az ajanlatkérétél
fuggetlen szerv vizsgdlja feliil a szerzdés-odaitélési eljd-
rast, a tagdllamok biztositjak, hogy az ajanlatkéré ne
kothesse meg a szerzGdést azt megel6zden, hogy a jogor-
voslati szerv meghozta volna az ideiglenes intézkedések
elrendelésére vagy a jogorvoslati kérelemre vonatkozé
hatdrozatat. A felfuiggesztési idészak legkorbban a 2a.
cikk (2) bekezdésében és a 2d. cikk (4) és (5) bekezdé-
sében emlitett szerz8déskotési tilalmi idGszak lejartakor
szlinik meg.

(3a) A (3) bekezdésben és az 1. cikk (5) bekezdésében
eldirtak kivételével a jogorvoslati eljardsok nem szitkség-
szertien fuggesztik fel automatikusan a kapcsolddo szer-
z8dés-odaitélési eljardsokat.

(4) A tagdllamok rendelkezhetnek gy, hogy a jogor-
voslati eljrdsok lefolytatdsdéért felelGs szerv figyelembe
veheti az ideiglenes intézkedések valdszinti kovetkezmé-
nyeit valamennyi vdrhatéan veszélyeztetett érdekre, vala-
mint a kozérdekre nézve, és hatdrozhat tigy, hogy nem
hoz ilyen intézkedéseket olyan esetben, amikor azok
hétrdnyai meghaladhatjék azok el6nyeit.

Az ideiglenes intézkedés elrendelésének elutasitdsrol
sz6l6 dontés nem érinti az ilyen intézkedéseket kérd
személy egyéb koveteléseit.”;

¢) a (6) bekezdés helyébe a kovetkezs szoveg 1ép:

26) A 2d-2f. cikkben emlitett esetek kivételével az e
cikk (1) bekezdésében emlitett hatdskorok gyakorldsanak
a szerz6dés odaitélése utdin megkotott szerz8désre kifej-
tett hatdsait a nemzeti jog hatdrozza meg.

Tovdbbd az olyan esetek kivételével, amelyekben egy
dontést a kartérités megitélését megel6zden semmissé
kell nyilvanitani, a tagdllamok rendelkezhetnek ugy,
hogy az 1. cikk (5) bekezdésének, e cikk (3) bekezdésének
vagy a 2a-2f. cikknek megfelel§ szerz8déskotés utdn a
jogorvoslati eljardsok lefolytatdsaért felelGs szerv hatds-
kore csak a kartéritésnek a jogsértés kdrosultja részére
torténd megitélésére korlatozodik.”;

d) a (9) bekezdés els6 albekezdésében ,a Szerzédés 177.
cikke értelmében birdsdg” helyébe ,a Szerzédés 234.
cikke értelmében vett birbsdg” szoveg 1ép.

. Az irdnyelv a kovetkez8 2a-2f. cikkel egésziil ki:

,2a. cikk
Szerzddéskotési moratérium

(1) A tagdllamok az e cikk (2) bekezdésében, valamint a
2¢c. cikkben emlitett minimumfeltételeket tiszteletben tart6
szitkséges rendelkezések elfogaddsdval biztositjdk, hogy az
1. cikk (3) bekezdésében emlitett személyek szdmadra az ajn-
latkérék szerz6dés odaitélésérsl szold dontéseivel szembeni
hatékony jogorvoslatra elegendd id§ alljon rendelkezésre.

(2) A 2004/17[EK irdnyelv hatdlya ald tartozé szerzédés
megkotésére a szerzGdés odaitélésérdl szolé dontésnek az
érintett ajanlattevék és részvételre jelentkezSk részére faxon
vagy elektronikus dton valé megkiildésének idSpontjat
kovetd naptdl szamitott legaldbb tiz naptdri nap lejirta
el6tt, vagy egyéb kommunikicids eszkoz felhaszndldsa
esetén, vagy a szerz8dés odaitélésérsl sz6l6 dontésnek az
érintett ajanlattevdk és részvételre jelentkezdk részére torténd
megkiildésének id6pontjdt kovetS napt6l szamitott legaldbb
tizenot naptdri nap lejarta elStt vagy a szerzddés odaitélé-
sérdl sz0l6 dontés kézhezvételének idSpontjat kovets naptdl
szamitott legaldbb tiz naptdri nap lejarata el6tt nem keriilhet
SOf.

Az ajdnlattevék akkor tekintendSk érintettnek, ha még végle-
gesen nem lettek kizdrva. A kizards akkor végleges, ha arrdl
az érintett ajinlattevéket értesitették, tovabbd ha a kizdrdst
egy fiiggetlen jogorvoslati szerv jogszertinek itélte, vagy ha a
kizdrds ellen jogorvoslati eljdrdsnak tobbé mdr nincs helye.

A részvételre jelentkezdk akkor tekintend6k érintettnek, ha a
jelentkezésiik elutasitdsira vonatkozé tdjékoztatdst az ajn-
latkéré nem tette hozzéférhet6vé az érintett ajnlattevknek
a szerz6dés odaitélésérdl szolo dontésrsl vald értesitését

27,z

megel6zGen.
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A szerz6dés odaitélésrdl szolo dontésrdl vald tdjékoztatisban
minden egyes érintett ajdnlattevével és részvételre jelentke-
z6vel kozolni kell:

— a lényeges indokok Osszefoglaldsit a 2004/17[EK
irdnyelv 49. cikkének (2) bekezdése szerint, és

— az e bekezdést atiiltet§ nemzeti jogszabélyok értelmében
alkalmazand6é szerz&déskotési tilalmi id@szak pontos
tartamdra vonatkozé egyértelmd nyilatkozatot.

2b. cikk
Eltérések a szerz8déskotési tilalmi idGszaktdl

A tagdllamok rendelkezhetnek tigy, hogy a 2a. cikk (2)
bekezdésében emlitett hataridSket a kovetkezd esetekben
nem kell alkalmazni:

a) ha a 2004/17[EK irdnyelv nem irja el§ a kozbeszerzési
eljarast megindité hirdetmény el6zetes, az Eurdpai Unid
Hivatalos Lapjdban valé kozzétételét;

b) ha a 2a. cikk (2) bekezdése szerinti egyetlen érintett ajin-
lattev8 az, akinek a szerzédést odaitélik, és nincsenek
érintett részvételre jelentkezdk;

c) a 2004/17[EK iranyelv 15. cikke szerinti dinamikus
beszerzési rendszereken alapulé kiilonos szerzédések
esetében.

Ezen eltérés alkalmazdsa esetén a tagillamok biztositjdk,
hogy a szerz6dés a 2d. és 2f. cikkel 6sszhangban érvény-
telen, amennyiben:

— megsértették a 2004/17[EK irdnyelv 15. cikkének (5)
vagy (6) bekezdését, és

— a szerz8dés becsilt értéke eléri vagy meghaladja a
2004/17[EK irdnyelv 16. cikkében megillapitott értékha-
tarokat.

2c. cikk
A jogorvoslati kérelem benyiijtisinak hatirideje

Amennyiben a tagdllamok el6irjak, hogy a 2004/17[EK
irdnyelv hatélya ald tartozé szerz6dés-odaitélési eljaras kere-
tében vagy azzal kapcsolatban az ajénlatkérd dltal hozott
dontés elleni jogorvoslati kérelmeket meghatdrozott hatdridé
lejarta el6tt kell benydjtani, Gigy ez a hatdrid6 az ajanlatkérd
dontésének az ajinlattevé vagy a részvételre jelentkezd
részére faxon vagy elektronikus tton valé megkiildésének
id6pontjat koévetd naptdl szdmitott legaldbb tiz naptari

nap, vagy az ajanlatkéré dontésének az ajanlattevd vagy a
részvételre jelentkez$ részére egyéb kommunikdcibs eszkoz
felhaszndlasdval valé megkiildésének idSpontjat kovetd
naptdl szdmitott legaldbb tizendt naptdri nap vagy az ajan-
latkéré dontésének kézhezvételét kovetd naptdl szdmitott
legaldbb tiz naptdri nap lejartakor sziinik meg. Az ajin-
latkéré dontésérdl valo tajékoztatdsban minden egyes érintett
ajanlattevével vagy részvételre jelentkezével kozolni kell a
lényeges indokok osszefoglaldsat. A 2. cikk (1) bekezdésének
b) pontjaban emlitett dontések elleni jogorvoslati kérelmek
esetében, amely dontésekre nem vonatkozik kiilon értesitési
szabdly, a hatdrid6 az érintett dontések kozzétételének
idépontjat6l szamitott legaldbb tiz naptari nap.

2d. cikk
Ervénytelenség

(1) A tagallamok biztositjdk, hogy az aldbbi esetekben az
ajanlatkér6tdl fuggetlen jogorvoslati szerv a szerzSdést
érvénytelennek nyilvanitja, vagy annak dontése kovetkezmé-
nyeként a szerz6dés érvénytelenné vilik a kovetkezd esetek
egyikének fenndlldsa esetén:

a) amennyiben az ajanlatkér6 a kozbeszerzési eljdrdst
megindité hirdetmény el6zetes, az Eurdpai Unié Hivatalos
Lapjdban valé kozzététele nélkil itélt oda szerzGdést, ugy,
hogy a 2004/17EK irdnyelv alapjin ez nem volt megen-
gedhetd;

b) az 1. cikk (5) bekezdésének, a 2. cikk (3) bekezdésének
vagy a 2a. cikk (2) bekezdésének megsértése esetén,
amennyiben ez a jogsértés a jogorvoslatot kérelmezd
ajanlattevét megfosztotta a szerz8déskotést megel6z4
jogorvoslat lehet8ségétdl, amennyiben az ilyen jogsértés
a 2004/17[EK irdnyelv megsértését is jelenti, amennyiben
ez a jogsértés hatdssal volt jogorvoslati kérelmet benytijt6
ajanlattevének a szerz6dés megszerzésére vonatkozé
esélyeire; vagy

¢) a 2b. cikk ¢) pontja mdsodik albekezdésében emlitett
esetekben, amennyiben a tagdllamok a dinamikus beszer-
zési rendszeren alapulé szerz8dések tekintetében éltek a
szerzGdéskotési tilalmi idGszaktdl vald eltérés lehetdsé-
gével.

(2) A szerz8dés érvénytelenségének megallapitdsabol
fakadé kovetkezményeket a nemzeti jogszabdlyok hatdr-
ozzdk meg.

A nemzeti jogszabilyok ennélfogva elSirhatjdk példéul vala-
mennyi szerzddéses kotelezettség visszamendleges hatalyt
megsziintetését vagy a teljesitendd kotelezettségekre korld-
tozhatjak a megsziintetés hatdlyat. Ez ut6bbi esetben a tagdl-
lamok eléirjak a 2e. cikk (2) bekezdése szerinti egyéb szank-
ci6k alkalmazdsat.
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(3) A tagdllamok rendelkezhetnek tgy, hogy az ajanlatké-
r6tél fuggetlen jogorvoslati szerv nem nyilvanithat érvényte-
lennek egy szerz6dést annak ellenére, hogy azt az (1) bekez-
désben emlitett indokok alapjén jogellenesen itélték oda, ha a
jogorvoslati szerv valamennyi lényeges szempont megvizsgd-
lasit kovetSen gy itéli meg, hogy valamely dltalinos
érdekkel kapcsolatos kiemelkedGen fontos indokok miatt
hatalyban kell tartani a szerz8dést. Ebben az esetben a tagdl-
lamok e szankcié helyett a 2e. cikk (2) bekezdése szerinti
alternativ szankci6kat frnak eld.

A szerz8dés érvényességéhez f(iz6dS gazdasdgi érdekek kiza-
rélag akkor tekinthet6k kiemelkedéen fontos indoknak, ha
kivételes koriilmények kozott az érvénytelenség ardnytalan
kovetkezményekkel jérna.

Ugyanakkor az adott szerz8déshez kozvetleniil kapcsolédd
gazdasigi érdekek nem tekinthet6k dltaldnos érdekhez
kapcsolodd kiemelked@en fontos indoknak. A szerzédéshez
kozvetlenil kapcsolodé — gazdasigi  érdekek magukban
foglaljak tobbek kozott a szerz8dés késedelmes teljesitésébdl
ered§ koltségeket, az @) kozbeszerzési eljards inditasdhoz
kapcsolodd  koltségeket, a szerzSdést teljesité gazdasdgi
szerepl6 megvaltozdst, valamint az érvénytelenségbdl
eredd jogi kotelezettség koltségeit.

(4) A tagédllamoknak tgy kell rendelkezniiik, hogy az (1)
bekezdés a) pontja nem alkalmazandd, amennyiben:

— az ajanlatkérd agy itéli meg, hogy a szerzédésnek kozbe-
szerzési eljardst megindité kozlemény elSzetes, az Eurdpai
Unié Hivatalos Lapjaban val kozzététele nélkiil torténd
odaitélését a 2004/17[EK irdnyelv megengedhet6vé teszi,

— az ajnlatkérd a 3a. cikkben leirtaknak megfelel6 hirdet-
ményt tett kozzé a Hivatalos Lapban, amelyben kinyilva-
nitja a szerz6dés megkotésére vonatkozd szandékat, vala-
mint

— a szerz8dést nem kototték meg az e hirdetmény kihirde-
tését kovetd naptdl szamitott legalabb tiz naptdri nap
lejarta eldtt.

(5) A tagdllamok tgy rendelkeznek, hogy az (1) bekezdés
¢) pontja nem alkalmazandd, amennyiben:

— az ajanlatkérd gy véli, hogy a szerzédés odaitélése Gssz-
hangban all a 2004/17/EK irdnyelv 15. cikke (5) és (6)
bekezdésével,

— az ajanlatkér6 az indokok 2a. cikk (2) bekezdésének
negyedik albekezdése elsé francia bekezdésében emlitett
osszegzésével egyiitt megkiildte a szerz8dés odaitélésérdl
sz6l6 dontést az érintett ajinlattevéknek, és

— a szerzG8dés megkotésére a szerzGdés odaitélésérdl sz616
dontésnek az érintett ajinlattevék részére faxon vagy
elektronikus dton valé megkiildése idGpontjat kovets
naptdl szdmitott legaldbb tiz naptdri nap lejdrata el6tt,
vagy egyéb kommunikdciés eszkoz felhaszndldsa esetén,
vagy a szerz8dés odaitélésérdl sz6l6 dontésnek az érintett
ajanlattevék részére valé megkiildése id6pontjat kovets
naptdl szdmitott legaldbb tizenot naptdri nap lejarata
el6tt, vagy a szerz8dés odaitélésérdl sz6l6 dontés kézhez-
vételének idSpontjat kovet§ naptdl szamitott legalabb tiz
naptari nap lejdrata el6tt a szerz6dés nem kothet meg.

2e. cikk
Ezen irdnyelv megsértése és az alternativ szankciok

(1) Az 1. cikk (5) bekezdésének, a 2. cikk (3) bekezdé-
sének vagy a 2a. cikk (2) bekezdésének olyan megsértése
esetén, amely nem tartozik a 2d. cikk (1) bekezdése b) pont-
janak hatdlya ald, a tagallamok a 2d. cikk (1)—(3) bekezdése
szerinti érvénytelenséget vagy alternativ szankcidkat irnak
els. A tagdllamok rendelkezhetnek gy, hogy az ajénlatké-
r6t8l fiiggetlen jogorvoslati szerv — valamennyi relevans
szempont megvizsgdldsit koveten - hatdrozzon arrdl,
hogy a szerz8dést érvénytelennek kell-e nyilvanitani, vagy
alternativ szankciokat kell-e alkalmazni.

(2) Az alternativ szankci6knak hatékonyaknak, ardnyo-
saknak és visszatartd erejlicknek kell lenniitk. Az alternativ
szankciok a kovetkezdk:

— az ajanlatkérdre kiszabott birsdg, vagy

— a szerzGdés id6beli hatdlydnak a leroviditése.

A tagdllamok széles mérlegelési jogkort ruhdzhatnak a jogor-
voslati szervre atekintetben, hogy valamennyi lényeges
tényezSt figyelembe vegye, ideértve a jogsértés stlyossagi
fokdt, az ajanlatkéré magatartdsat valamint — a 2d. cikk (2)
bekezdésében emlitett esetekben — a szerz8dés hatdlyban
maraddsinak mértékét.

A kartérités megitélése e bekezdés értelmében nem mindsiil
megfelel§ szankcinak.
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2 cikk
Hatdrid6k

(I) A tagillamok rendelkezhetnek tgy, hogy a 2d. cikk (1)
bekezdésének megfelel§ jogorvoslat irdnti kérelmet a kovet-
kez8k szerint kell benydjtani:

a) azt kovet§ napt6l szamitott legaldbb harminc naptdri nap
lejérta el6tt, hogy

— az ajanlatkér6 a 2004/17[EK irdnyelv 43. és 44.
cikkének megfelelGen a szerz8dés odaitélésérdl szold
hirdetményt tett kozzé, feltéve, hogy ez a hirdetmény
tartalmazza az ajanlatkéré indokoldsat arra a donté-
sére vonatkozdan, miszerint a szerz8dést a kozbeszer-
zési eljardst megindité kozlemény elSzetes, az Eurdpai
Unié Hivatalos Lapjdban valé kozzététele nélkil itéli
oda, vagy

— az ajdnlatkérd tdjékoztatta az érintett ajanlattevéket és
részvételre jelentkezSket a szerzGdés megkotésérdl,
feltéve, hogy ez a tdjékoztatds tartalmazza a
2004/17[EK irdnyelv 49. cikkének (2) bekezdésében
emlitett lényeges indokok Osszefoglaldsit. Ez a lehe-
t6ség a 2b. cikk ¢) pontjdban emlitett esetekre is
vonatkozik;

b) és minden esetben a szerz8dés megkotésének idSpontjat
kovetd naptdl szamitott legaldbb hat hénap lejirta eldtt.

(2)  Minden mds esetben, ideértve a 2e. cikk (1) bekezdé-
sének megfelel§ jogorvoslat irdnti kérelmet is, a jogorvoslati
kérelem benyujtdsinak hatdridejét — a 2c. cikkre is figye-
lemmel — a nemzeti jog hatdrozza meg.”

. A 3-7. cikk helyébe a kovetkezd szoveg lép:

,3a. cikk

Az  onkéntes elGzetes dtlithatésigra vonatkozd
hirdetmény tartalma

A 2d. cikk (4) bekezdésének mdsodik francia bekezdésében
emlitett hirdetmény — amelynek formdjit a Bizottsdg a 3b.
cikk (2) bekezdésében emlitett tandcsadé bizottsdgi eljardssal
osszhangban fogadja el — a kovetkezd informaciokat tartal-
mazza:

a) az ajanlatkérd megnevezése és elérhetdségi adatai;

b) a szerz6dés tirgyanak leirdsa;

¢) az ajanlatkéré azon dontésének indokoldsa, miszerint a
szerzGdést az kozbeszerzési eljdrdst megindité kozlemény

el6zetes, az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé kozzété-
tele nélkil itéli oda;

d) annak a gazdasigi szereplének a neve és elérhetGségi
adatai, akinek a javdra a szerzGdés odaitélésérdl sz6l6
dontést hoztak; és

e) adott esetben az ajanlatkér§ dltal hasznosnak itélt
barmely egyéb informacid.

3b. cikk
A bizottsag eljirdsa

(1) A Bizottsdgot az 1971. jilius 26-i 71/306/EGK tandcsi
hatérozat (*) 1. cikkével létrehozott kozbeszerzési tanacsado
bizottsdg (a tovabbiakban: bizottsdg) segiti.

(2) Az e bekezdésre torténd hivatkozaskor a Bizottsigra
ruhdzott végrehajtisi hatdskorok gyakorldsira vonatkozd
eljardsok  megdllapitdsarél ~ sz6l6, 1999. jlnius 28-i
1999/468/EK tandcsi hatdrozat (**) 3. és 7. cikkét kell alkal-
mazni, 8. cikkének rendelkezéseire is figyelemmel.

() HL L 185., 1971.8.16., 15. 0. A 77/63/EGK hatdrozattal
(HL L 13., 1977.1.15., 15. 0.) mddositott hatrozat.

(**) HL L 184., 1999.7.17., 23. 0. A 2006/512/EK hatdro-
zattal (HL L 200., 2006.7.22., 11. 0.) médositott hatd-
rozat.”

. A 8. cikk helyébe a kovetkezd széveg 1ép:

8. cikk
Korrekciés mechanizmus

(1) A Bizottsdg akkor alkalmazhatja a (2)—(5) bekezdésben
meghatdrozott eljarast, ha a szerz8dés megkotését megeld-
z8en Ugy itéli meg, hogy a 2004/17[EK irdnyelv hatdlya ald
tartozé szerzédés-odaitélési eljards sordn, illetve ugyanazon
irdnyelv 27. cikkének a) pontjaval kapcsolatban — olyan ajan-
latkérdk esetén, amelyekre ez utébbi rendelkezést alkalmazni
kell — a beszerzésre vonatkozd kozosségi jogot stlyosan
megsértették.

(2) A Bizottsdg értesiti az érintett tagdllamot azokrdl az
okokrdl, amelyek alapjdn a stlyos jogsértést megallapitotta és
kéri a jogsértés megfelel§ eszkozokkel valé megsziintetését.

(3) A (2) bekezdésben emlitett értesités kézhezvételétdl
szamitott 21 naptdri napon beliill az érintett tagallam kozli
a Bizottsdggal a kovetkezdket:

a) annak megerGsitése, hogy a jogsértést megsziintették;
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b) indokoldssal ellitott beadvany arra vonatkozdan, hogy
miért nem tortént megsziintetés; vagy

c) értesités, mely szerint a szerz8dés-odaitélési eljardst az
ajanlatkérd sajit kezdeményezésére vagy a 2. cikk (1)
bekezdésének a) pontjdban meghatdrozott hatdskorok
alapjan felfiiggesztették.

(4) A (3) bekezdés b) pontja szerint kozolt, indokoldssal
ellatott beadvany tobbek kozott arra is hivatkozhat, hogy az
allitblagos jogsértés mar egy igazsdgszolgéltatasi feliilvizsgd-
lati eljdras vagy egy, a 2. cikk (9) bekezdésében emlitett
jogorvoslat tdrgyat képezi. Ilyen esetben a tagdllam tdjékoz-
tatja a Bizottsdgot az eljdrdsok eredményérdl, amint az
ismertté valik.

(5)  Olyan esetben, amikor értesitést kildtek arr6l, hogy
egy szerz8dés-odaitélési eljardst a (3) bekezdés c) pontja
szerint felfliggesztettek, az érintett tagdllam értesiti a Bizott-
sagot a felfiiggesztés megsziintetésének idGpontjardl vagy
arrdl az id8pontrél, amikor a teljes egészében vagy részben
ugyanarra a tdrgyra vonatkozdé djabb szerzédés-odaitélési
eljaras kezd6dott meg. Ebben az 1j értesitésben meg kell
erGsiteni, hogy az dllitélagos jogsértést megsziintették, vagy
annak tartalmaznia kell egy indokoldssal ellatott beadvanyt
arrdl, hogy miért nem tortént korrekcio.”

6. A 9-12. cikk helyébe a kovetkezs szoveg 1ép:

,12. cikk
Végrehajts
(1) A Bizottsdg — a bizottsdggal konzultdlva — felkérheti a

tagdllamokat, hogy tdjékoztassak a Bizottsigot a nemzeti
jogorvoslati eljdrdsok mitikodésérdl.

(2) A tagillamok évente kozlik a Bizottsiggal a jogorvos-
lati szerveik édltal a 2d. cikk (3) bekezdésével Gsszhangban
hozott valamennyi dontés szovegét, azok indokoldsdval

egyiitt.

12a. cikk
Feliilvizsgdlat

Legkésébb 2012. december 20-ig a Bizottsdg feliilvizsgilja
ezen irdnyelv végrehajtdsdt, és annak eredményességérdl

jelentést tesz az Eurdpai Parlamentnek és a Tandcsnak, kiilo-
nosen az alternativ szankciok és hatdriddk eredményessége
tekintetében.”

7. A mellékletet el kell hagyni.

3. cikk
Atiiltetés

(1) A tagdllamok hatdlyba 1éptetik azokat a torvényi, rende-
leti és kozigazgatdsi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek
ahhoz, hogy ennek az irdnyelvnek legkésébb 2009. december
20-ig megfeleljenek. Ezen rendelkezések szovegét haladéktalanul
kozlik a Bizottsdggal.

Amikor a tagillamok elfogadjak ezeket a rendelkezéseket,
azokban hivatkozni kell erre az irdnyelvre, vagy azokhoz hiva-
talos kihirdetésitk alkalméval ilyen hivatkozdst kell ftizni. E
hivatkozds modjat a tagdllamok hatdrozzdk meg.

(2) A tagdllamok kozlik a Bizottsiggal nemzeti joguknak
azokat a f6bb rendelkezéseit, amelyeket az ezen irdnyelv 4ltal
szabdlyozott teriileten fogadnak el.

4. cikk
Hatélybalépés

Ez az irdnyelv az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé kihirde-
tését kovetS huszadik napon 1ép hatélyba.

5. cikk
Cimzettek

Ennek az irdnyelvnek a tagéllamok a cimzettjei.

Kelt Strasbourgban, 2007. december 11-én.

az Eurdpai Parlament részérl a Tandcs részérdl
az elnok

M. LOBO ANTUNES

az elnok
H.-G. POTTERING




