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A Kozbeszerzések Tanacsanak Utmutatdja

a kozbheszerzési eljarasok eredményeként megkotott szerzodések Kbt. sze-
rinti modositasaval, valamint teljesitésével kapcsolatos egyes kérdésekrol

(K.E.2017. évi 81. szam; 2017. majus 19.)

A Kozbeszerzések Tanacsa a kézbeszerzésekrdl szolé 2015. évi CXLIII. torvény (a
tovabbiakban: Kbt.) 183. §-anak c) pontjaban foglalt hataskorében az alabbi Otmuta-
tot bocsatja Ki.

I. Bevezetés

Az Otmutatd a szerzédés moddositasaval és teljesitésével kapcsolatos tudnivaldkat
foglalja 6ssze a Kbt. vonatkozo6 eldirdsai tUkrében. A Kbt. szerz6dés-mddositasra
vonatkozd rendelkezéseit [Kbt. 141. 8], illetve nyertes ajanlattevé személyében be-
kovetkez0 valtozasra iranyadd szabalyait [Kbt. 139. §] a Kbt. 2015. december 24-t6l
hatalyos 197. § (1) bekezdése értelmében a Kbt. hatélybalépését megel6zben
megkezdett beszerzések vagy kozbeszerzési eljarasok eredményeként Kkotott
szerzodések Uj kozbeszerzési eljaras lefolytatdsa nélkul torténé modositdsanak
lehetéségére is alkalmazni kell. A Kbt. 197. § (6) bekezdése szerint tovabba a 2016.
évi CLX. torvény (a tovabbiakban: Mdd1tv) hatélyba |épését megel6z6en megkotott
szerzodésekre is alkalmazni rendelte bizonyos jogszabalyhelyek tekintetében a
Méd1tv. altal meghatarozott Uj rendelkezéseket. A szerz6do felek megallapodhat-
nak Ugy, hogy a Kbt. 138. § (1) és (5) bekezdésének a Méd1. tv. altal modosult sza-
balyait megkotott szerzédésukre is alkalmazzadk, és szolgaltatdas megrendelése
esetében nem érvényesitik az alvallalkozoi részvétel korlatozasat. A szerzOdés
ilyen mddositasa a Kbt. 141. § (6) bekezdése szerint nem tekintendd lényeges mo-
dositdsnak és nem vonja maga utan Uj kozbeszerzési eljaras lefolytatdsanak kote-
lezettségét.

Il. A szerzodés modositasa

A szerzOdéses szabadsag polgari jogi alapelv; eszerint a felek szabad akarata ér-
vényesUl a szerzodés tartalmanak meghatarozasaban és a szerz6dés megkotésé-
ben. A szerzOdéses szabadsag a kotelmi jogviszony fennallasa alatt is érvényesilo
alapelv, igy polgari jogi jogviszonyokban az a szerzédés modositasa soran is irany-
add. Ennek megfeleléen a Polgdri Térvénykényvrél szolé 2013. évi V. térvény (a
tovabbiakban: Ptk.) 6:191. § (1) bekezdés kimondja, ha jogszabaly Kivételt nem
tesz, a felek kozos megegyezéssel modosithatjak a szerz6dés tartalmat, vagy meg-
valtoztathatjak kotelezettségvallalasuk jogcimét.
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Figyelemmel arra, hogy a Kbt. 2. § (8) bekezdése értelmében a kozbeszerzési szer-
zO0désekre is a Ptk. rendelkezéseit kell alkalmazni a Kbt.-ben foglalt eltérésekkel, a
kozbeszerzési szerzédés maddositasahoz is szUkséges természetesen a felek egy-
behangzo akarata, kozdés megegyezése.

A szerzdédés mddositasara csak a szerzédés idébeli hatdlydnak fennallasa alatt
(pl. hatarozott idére kotott szerzédés esetében a hatarozott szerzédéses idétar-
tam letelte elétt) kerUlhet sor, azaz abban az esetben, ha a szerz6dés teljesitése
soran allnak be olyan korulmények, amelyek a szerzédés mddositasat igénylik. A
megszUnt vagy hatalyat vesztett szerz6dés utélag mar nem maddosithatd.! Kieme-
lendd ezzel 6sszefUggésben az az eset, amikor a nyertes ajanlattevd a szerzédés
teljesitésére vonatkozdan eldirt teljesitési hataridot nem tartja be. Ez utobbi eset-
ben a szerz6dés nem szlnik meg, illetve nem veszti hatalyat, hanem a késedelem
jogkdvetkezményei allnak be (pl. az ajanlatkérd késedelmi kotbért érvényesithet),
ami nem zarja ki a szerzédés maédositasat.

A Kozbeszerzési Hatosag felhivja ugyanakkor a figyelmet arra, hogy alapelv-
sérelemhez vezet, ha - bizonyos esetekben - az ajanlatkéréként szerzodo fél ré-
szérbl elmarad a szerz6désszegésbél eredd igények érvényesitése [Kbt. 142. § (2)
bekezdés], valamint, hogy a szerzddés modositasanak semmisségét eredményezi
a Kbt. 142. § (3) bekezdés alapjan, ha a szerz6dés modositasa arra iranyul, hogy a
nyertes ajanlattevoként szerz4dd felet mentesitsék az olyan szerzédésszegés (il-
letve szerzddésszegésbe esés) és annak jogkdvetkezményei — ide nem értve a
felmondds vagy elallas joganak gyakorlasat - alkalmazasa alél, amelyért felelos
(illetve felelés lenne), vagy amely arra irdnyul, hogy az ajanlatkéré atvallaljon a
nyertes ajanlattevot terheld tobbletmunkakoltségeket vagy indokolatlanul egyéb,
a szerzOdés alapjan a nyertes ajanlattevot terhel6 kockazatokat.

A szerz6dés modositasanak szabalyozasa, annak ,iranya” a 2012. januar 1-jétol
2015. november 1-ig hatalyos, a kozbeszerzésekrol sz6ld 2011. évi CVIII. torvény
(a tovabbiakban: régi Kbt.) rendelkezéseihez képest megvaltozott a tekintetben,
hogy a jelenleg hatalyos Kbt. nem a szerz6désmodositas korlatait rogziti, hanem
azokat az eseteket tartalmazza, amelyek fennalldsakor a szerz6dés jogszerien
modosithat6. A régi Kbt. 132. §-aban foglalt szabalyok a hatalyos torvényben is
megjelennek, mint a lényeges modositas esetei. Alapvetden abbdl az iranybol ko-
zeliti meg a szabdlyozas a szerz6désmddositast, hogy milyen esetekben lehet Uj
beszerzésrél beszélni, amelynek megvaldsitdsara mar kozbeszerzési eljarast kell
lefolytatni.

! Lasd a Koézbeszerzési Doént8bizottsdg D.146/2010. sza&mi hatdrozatat és a
Févarosi Iftélétébla 4.Kf.27.716/2010/6. sz. itéletét, valamint a Kozbe-
szerzési Dontébizottsdg D.260/2013. szami hatdrozatit
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A Kbt. 141. §-a tobb jogalapot is meghataroz a szerz6dés modositasanak jogsze-
riségét illetéen, amelyek kozUl egynek a fennéllasa is megalapozza a szerzodés
maodositasanak lehet0ségét kozbeszerzési eljaras lefolytatasa nélkul. A Kbt. nem
allit fel hierarchiat a jogalapok kozott, igy azokat barmilyen sorrendben vizsgal-
hatja ajanlatkéré. El6fordulhat, hogy tobb jogalap is megvalosul, ilyenkor ajanlat-
kérd szabadon eldontheti, hogy mely jogalapra hivatkozik a szerzédés mddositadsa
kapcsan.

A szerzO0dés-mddositas jogalapjai hdrom nagy csoportba sorolhatoak:
- 0n. ,de minimis" szabaly (lényegében értékbeni valtozasok vizsgalatat irja
eld)
- meghatarozott korolmények fennallasa (a hangsuly az adott jogalapban
meghatarozott korolmények vizsgalatan van)
- nem lényeges modositas (gyakorlatilag a régi Kbt. szerz6dés-mddositasi
szabalyainak atemelése kis eltéréssel).

A Kbt. Uj szerz6dés-mddositasi szabalyai szélesebb korben jelenthetnek megol-
dast Uj megrendeldi igény felmerUlésekor, illetve atmeneti idészakra vonatkozo
beszerzésiigények biztositdsa tekintetében.

II.1. De minimis jogalap

A Kbt. 141. § (2) bekezdése alapjan a szerz6dés - a (4) vagy (6) bekezdésben fog-
lalt feltételek vizsgéalata nélkil - Uj kozbeszerzési eljaras lefolytatdsa nélkil modo-
sithatd, ha a mddositas eredményeként az ellenérték névekedése - vagy tobb mo-
dositds esetén azok nettd 0sszértéke - nem éri el az aladbbi értékek egyikét sem

al az unids értékhatart elérd érték( eredeti szerz6dés esetén az unids értékha-
tart;

b) szolgaltatas, arubeszerzés és épitési vagy szolgaltatési koncesszid esetén az
eredeti szerzO0dés értékének 10%-at, épitési beruhazas esetén az eredeti szerzo-
déses érték 15%-at;
valamint a mddositas nem valtoztatja meg a szerzddés altalanos jellegét és illesz-
kedik az eredeti szerz6dés jellegéhez.

A Kbt. 141. § (3) bekezdése szerint a fenti szabalyokat arra a szerz6désmaddosi-
tasra lehet alkalmazni, amely a szerzddés értékének valtozasaval jar, a szerz6dé-
ses jogviszony tobb elemét érintd mddositas esetén a mddositds azon elemeire,
amelyek az érték valtozasaval 6sszeflggenek. Nem alkalmazhato a Kbt. 141. § (2)
bekezdése a szerz6désmodositasra akkor, ha a szerzédéskotést megel6z6 koz-
beszerzési eljarast az ajanlatkéro olyan szabalyok szerint inditotta meg, amelyek
nem lettek volna jogszerGUen alkalmazhat6ak, ha az ajanlatkéré az eljaras becsult
értékét a szerz6désmodositast kovetd értékét figyelembe véve hatarozta volna
meg.
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A Kbt. 141. § (3) bekezdésének fent hivatkozott masodik mondatéat 2017. januar
1.-t6l iktatta be a Mod1tv. Ennek alkalmazasat az alabbi példan mutatjuk be:
Amennyiben az ajanlatkér6 a 2017. januar 1.-t6l hatalyos Kbt. 115. §-a szerinti,
épitési beruhdzasra iranyuld kozbeszerzési eljarast folytatott le, amelynek az ér-
téke 290 millié forint volt, majd a szerz6désben szereplo ellenszolgaltatas ossze-
gét a Kbt. 141. § (2) bekezdés b) pontja szerint 20 milli6 forinttal megemelnék, ez
a Kbt. 141. § (2) bekezdés b) pontjanak ugyan megfelelne, mivel az ellenszolgélta-
tas novekedésének a mértéke nem éri el az eredeti szerzédés értékének 15%-at,
azonban a Kbt. 2017. januér 1.-t6l hatélyos 141. § (3) bekezdés masodik mondata
szerint a Kbt. 141. § (2) bekezdése mégsem alkalmazhatd, mivel a megnévekedett
ellenszolgaltatas kovetkeztében — amennyiben az ajanlatkérd eredetileg is a mo-
dositott szerz6déses értéket vette volna alapul - az eredeti eljarasi szabalyokat (a
Kbt. 115. § szerinti hirdetmény nélkil induld eljaras) nem alkalmazhatta volna.

A Kbt. 141. § (2) bekezdésében szereplé mértékekig tehat egyéb korilmény vizs-
galata nélkul modosithatd a szerzédés, feltéve, ha a mdodositas nem valtoztatja
meg a szerzO0dés altalanos jellegét és illeszkedik az eredeti szerzO0dés jellegéhez.
Tobb modositas esetén azok 6sszértékét kell a fenti értékekhez viszonyitani.

Unids értékhatart elérd értékl beszerzés esetén a fenti feltétel kettés, mig nem-
zeti értékhatart elérd érték(, de unids értékhatart el nem éro6 érték( beszerzés
esetén csak a Kbt. 141. § (2) bekezdés b) pont relevans [a Kbt. 141. § (2) bekez-
dés a) pontjaban meghatarozott mértéket nem érheti el a modositas értéke, ha a
mddositas a Kbt. 141. § (2) bekezdés b) pontnak megfelel].

A modositas a Kbt. 141. § (2) bekezdése b) pontjanak megfelel akkor is, ha a mo-
dositads kovetkeztében az ellenszolgéaltatds értéke nem novekszik, hanem csok-
ken.

A Kbt. 141. § (3) bekezdése lehet6vé teszi, hogy a szerz6dés tobb elemének mo-
dositdsa esetén azon elemek tekintetében is alkalmazasra keruljenek a Kbt. 141.
§ (2) bekezdésben foglaltak, amelyek az érték valtozasaval kozvetlenil 6sszefig-
genek (példaul mennyiség). E rendelkezés a mUszaki tartalom véaltozasa miatti
szerzédésmodositast is kezeli (amennyiben amiatt szikségszer(en valtozik az
ar). A Kozbeszerzési Hatdsag felhivja a figyelmet arra, hogy 6nmagaban vagy els6-
sorban a szerzddés idotartamanak meghosszabbitasa céljabol a Kbt. széban for-
go rendelkezése nem alkalmazhaté.

Egyebekben, a (2) bekezdésben [és egyebekben a (4) bekezdés b) és ¢] pontjaban
is] az eredeti szerz6dés értékeként az aktudlis, indexalt szerz6déses ellenszol-
galtatast lehet figyelembe venni, ha a szerzédés a (4) bekezdés a) pontjanak meg-
felelden az ellenszolgaltatas indexaldsara vonatkozo rendelkezést tartalmaz. Epi-
tési és szolgaltatasi koncesszid esetében, ha a szerz6dés nem tartalmaz indexa-
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lasi rendelkezést, az aktualizalt értéket a Kézponti Statisztikai Hivatal altal kozzé-
tett éves atlagos inflacios érték figyelembevételével lehet kiszamolni [Kbt. 141. §
(5) bekezdés].

Keretmegallapodas esetén szintén lehetdség van a keretdsszeg de minimis jog-
alapon torténé emelésére a Kbt. 141. § (2) bekezdésében foglalt szabalyok sze-
rint. Emellett a feleknek arra is lehet6séguk van, hogy a keretmegallapodas alap-
jan kotott egyedi szerzédésuk ellenértékét noveljék a Kbt. 141. § (2) bekezdése
alapjan, ugyanakkor minden esetben figyelemmel kell lenniUk arra, hogy az egyedi
szerzOdés ellenértékének valtozasa kapcsan a Kbt. 141. § (2) bekezdése szerinti
viszonyitdsi alap az egyedi szerz6dés eredeti értéke, nem pedig a
keretmegallapodas keretdsszege. Abban az esetben, amennyiben a felek az egye-
di szerzédések ellenértékét a keretdsszeget meghaladdan kivanjak megvaltoztat-
ni, az egyedi szerzddés(ek) ellenértékének mddositdsa mellett a keretosszeget is
modositani szUkséges, természetesen figyelemmel arra, hogy a keretosszeg mo-
dositasanak is meg kell felelnie a Kbt. 141. § (2) bekezdésében foglaltaknak.
Egységarakat tartalmazo szerzodések esetében a Kozbeszerzési Hatosag felhivja
a jogalkalmazdk figyelmét, hogy a Kbt. 141. § szerinti ellenszolgaltatdsnak nem az
egységar mindsul, tekintettel arra, hogy az egységar az annak alapjan ténylegesen
teljesitendd ajanlatkérdi ellenszolgéaltatds osszegével nem feltétlendl egyezik
meg. Ellenszolgaltatasnak az mindsuil, amit az ajanlatkérd az ajanlattevonek a Kbt.
135. § alapjan kifizetett, vagy biztosan ki fog fizetni. igy a modositas esetén a
szerzO0dés soran ténylegesen kifizetett, vagy bizonyosan kifizetésre keruld ellen-
szolgéltatas 6sszegét kell alapul venni a 141. § (2) bekezdésének a) és b) pontja
szerinti értékek kiszamitasanal. [Példaval szemléltetve: ha az ajanlatkérd arube-
szerzés esetén a keretszerz6désben meghatarozott lehivasi kotelezettség teljesi-
tését megel6zden szeretné maodositani a szerz6dést, akkor a keretdsszeg nove-
kedése nem érheti el a lehivasi kotelezettség (bizonyosan kifizetésre keril6 ellen-
szolgaltatas) 10%-at, és amennyiben a lehivasi kotelezettség teljesitését kdvetden
maodositja a szerzO0dést, a keretdsszeg novekedése nem érheti el a keretdsszeg-
bol mar ténylegesen kifizetett 6sszeg 10%-at. Amennyiben tobb alkalommal torté-
nik értéknovelés, azok osszege nem érheti el a legkésobbi szerz6désmodositas
esetén irdnyado ellenszolgaltatas érték 10%-at.]

A fentiekhez hasonléan, a Kbt. 141. & szerinti ellenszolgéaltatasnak
keretmegallapodas esetén nem a keretdsszeg mindsil, tekintettel arra, hogy a
keretosszeg az annak alapjan ténylegesen teljesitendd ajanlatkérdi ellenszolgal-
tatds 0sszegével nem feltétlenOl egyezik meg. Ellenszolgaltatasnak ebben az
esetben is az mindsul, amit az ajanlatkéro az ajanlattevonek a Kbt. 135. § alapjan
kifizetett, vagy biztosan ki fog fizetni. igy a modositas esetén a keretmegéallapodas
eredeti idotartama soran ténylegesen kifizetett, vagy bizonyosan kifizetésre keru-
16 ellenszolgaltatas 6sszegét kell alapul venni a 141. § (2) bekezdésének a) és b)
pontja szerinti értékek kiszamitasanal.
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Amennyiben a szerzddo felek egymast kovetden tobbszor modositjadk a szerz6dés
ellenértékét Ogy, hogy azt egyszer csokkentik, maskor novelik, a Kbt. 141. § (2)
bekezdésének b) pontja szerinti 10, illetve 15%-0s korlat meglétének a vizsgalata-
kor mindig az eredeti szerzédésben szereplo ellenszolgaltatast kell alapul venni.

Il.2. Meghatarozott korilmények fennallasa

A Kbt. 141. § (4) bekezdése kimondja, hogy a (2) bekezdésben szabalyozott esetek
mellett a szerz6dés - a (6) bekezdésben foglalt feltételek vizsgalata nélkul - Uj
kozbeszerzési eljaras lefolytatdsa nélkil modosithatd, illetve modosulhat az alab-
biak kozUl barmely esetben:

a) ha a szerz6dés minden ajanlattevd szamara elére megismerheté modon, egy-
értelmdlen rogziti a szerzédés meghatarozott tartalmi elemei kés6bbi valtozasanak
(ideértve az opcid gyakorlasanak) pontos feltételeit és tartalmat. Az ilyen szerzé-
déses feltételek azonban nem rendelkezhetnek olyan modositasokrol, amelyek
megvaltoztatnak a szerzédés altalanos jellegét;

b) az eredeti szerz6d6 félt6l tovabbi épitési munkak, szolgaltatas vagy aruk be-
szerzése szUkséges, amelyek nem szerepeltek az eredeti szerz6désben, amennyi-
ben a szerz6do fél személyének valtozasa

ba) nem megvaldsithatd gazdasagi vagy mUszaki okbdl, kiléndsen az eredeti
szerzOdéssel beszerzett, meglévé berendezésekkel, szolgaltatasokkal vagy léte-
sitményekkel valo felcserélhetdség vagy egyUttmUkodés miatt; és

bb) az ajanlatkérd szamara jelentds hatrannyal vagy a koltségek megsokszorozo-
dasaval jarna. Az ellenérték novekedése - vagy tobb modositas esetén azok egyUt-
tes nett6 értéke - azonban nem haladhatja meg az eredeti szerz0dés értékének
50%-at;

c] a kovetkez6 feltételek egyUttes teljesUlése esetén:

ca) a mbdositast olyan korulmények tették szukségessé, amelyeket az ajanlatké-
ré kellé gondossaggal eljarva nem lathatott elore;

cb) a modositas nem valtoztatja meg a szerzédés altalanos jellegét;

cc) az ellenérték novekedése nem haladja meg az eredeti szerz6dés értékének
50%-at. Ha egymast kovetden tobb olyan modositasra kerOl sor, amelyek
a cal alpont szerinti tobb, egymassal nem 6sszefiggé kérilmény miatt meroltek
fel, ez a korlatozas az egyes modositasok nett6 értékére alkalmazando. Az egymast
kovetd modositdsok nem célozhatjak e rendelkezés megkerilését.

A (4) bekezdés b) és c) pontjaban] az eredeti szerz6dés értékeként az aktualis,
indexalt szerzddéses ellenszolgaltatast lehet figyelembe venni, ha a szerzddés a
(4) bekezdés a) pontjanak megfeleléen az ellenszolgaltatds indexaldsara vonat-
kozo rendelkezést tartalmaz. Epitési és szolgaltatasi koncesszi esetében, ha a
szerz6dés nem tartalmaz indexalasi rendelkezést, az aktualizalt értéket a Koz-
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ponti Statisztikai Hivatal altal kozzétett éves atlagos inflacids érték figyelembevé-
telével lehet kiszamolni [Kbt. 141. § (5) bekezdés].

A Kbt. 141. § (4) bekezdés a) pontjaban szerepld esetben tulajdonképpen nem
torténik szerzédésmaodositas, mivel az eldre jelzett korulmeények bekovetkezése-
kor a szerzOdés - szintén eldre rogzitett moédon - modosul.? Megfeleld lehet pél-
daul a koltségvetési év elején bekovetkezo arvaltozas beépitése, melynek mértéke
az illetékes minisztérium altal az adott évre vonatkozdan a koltségvetési terve-
zéshez az azt megel6z6 évben a tervezési koriratban kozolt mindenkori inflacios
iranyszam. Ebben az esetben tehat az ajanlatkérd egy elére lathatd, nagy valdszi-
nUséggel bekovetkezd koriolménnyel szamol és a szerz6dés megkotésével az ido-
vel valtozo feltételek is a szerzodés részévé valnak, anélkil, hogy a szerzédést
madositani kellene. HangsUlyozzuk, a valtozas feltételeit egyértelmien - leheto-
leg képletszer(en, a képletben szerepl6é tényezok magyarazataval egyUtt - meg
kell hatarozni a k6zbeszerzési dokumentumokban (pl.: oly mddon, hogy az inflacid
mikor és milyen médon valtoztatja meg az arat; az EUR/HUF arfolyamvaltozas mi-
lyen id6szakonként kerul lekovetésre és milyen mértékben véltoztatja meg az
arat; az egyes alapanyagéarak - mint példaul réz, vas, aluminium, stb. - piaci valto-
zésa milyen idészakonként és milyen mértékben valtoztatja meg az arat).

A Kbt. 141. § (4) bekezdés a) pontja szerinti automatikus szerzédésmddosulasi
mechanizmusokra vonatkozdé szabalyozast a kozbeszerzési alapelvek szerint,
megszoritdan kell értelmezni. Ennek megfeleléen a nem minden ajanlattevé sza-
mara elére megismerhet6 mddon, nem egyértelmien meghatarozott feltételek
nem tartoznak ebbe a korbe (lasd példaul a I1.4. pontban a szerzédés idétartama
vonatkozaséaban irtakat).

A Kbt. 141. § (4) bekezdés b) pontjaban szerepl6 feltételek szigorian - sz(lken
- értelmezenddek.

E jogalap fennallasanak konjunktiv feltételei:

- az Ujonnan felmerGlt munkak, szolgaltatasok, arubeszerzések ne szere-
peljenek az eredeti szerzédésben, ugyanakkor ennek nem kell elére nem
lathatdnak lennie, azaz az elérelathatdsag a Kbt. 141. § (4) bekezdés b)
pontja tekintetében nem vizsgalando,

- kizardlag az eredeti nyertes ajanlattevo teljesitheti az Ujonnan felmerult
beszerzési igényt gazdasagi vagy miszaki okbdl (kUlondsen az eredeti
szerzodéssel beszerzett, meglévé berendezésekkel, szolgéaltatdsokkal
vagy létesitményekkel vald felcserélhetéség vagy egyuttm(kodés miatt),

2 Ez a rendelkezés lényegében a régi Kbt. 125. § (10) bekezdés szerinti
lehetd&séget teremti meg. A Kbt. 141. § (1) bekezdésében szerepld ,valtoza-
sara” kifejezésre is tekintettel ebben az esetben nem mdédositasrdl, hanem
mbédosuléasrdl beszélhetiink.
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- mas gazdasagi szerepldvel torténd szerzodéskotés az ajanlatkérd szama-
ra jelentds hatrannyal (példaul jelentds késedelemmel a teljesitési hatar-
id6 tekintetében) vagy a koltségek megsokszorozddasaval jarna és

- az ellenérték ndvekedése (tobb ilyen jogalapy modositas esetén az egyes
mobdositasok nettd értéke egyUttesen) nem haladhatja meg az eredeti
szerzddes értékének 50%-at.

Az Euroépai Parlament és a Tanacs a kozbeszerzésrol és a 2004/18/EK iranyelv ha-
talyon kivol helyezésérdl szold 2014/24/EU iranyelve (a tovabbiakban: Iranyelv)
Preambuluménak (108) bekezdése példakat is emlit a fentiekhez kapcsolddoan.
Eszerint az ajanlatkéro szervek olykor olyan helyzetekkel szembesUlhetnek, amikor
tovabbi épitmények, termékek vagy szolgaltatasok valnak szUkségessé; ilyen ese-
tekben indokolt lehet az eredeti szerz6dés anélkil valdo mddositasa, hogy Uj kozbe-
szerzési eljaras indulna, kilondsen ha a tovabbi teljesitések célja a részleges pot-
las vagy a meglévo szolgaltatasok, aruk vagy épitmények kibovitése olyan helyzet-
ben, amikor beszallitovaltas esetén az ajanlatkérd szerv kénytelen lenne mas mi-
szaki jellemzokkel rendelkez6 anyagokat, épitményeket vagy szolgaltatasokat be-
szerezni, amelyek a mUkodtetés és karbantartas soran inkompatibilitdst vagy
aranytalan technikai nehézségeket okoznanak.

A Kbt. 141. 8 (4) bekezdés b) pontja szerinti szerz6désmddositasi lehetdség azokra
a szUk kord, jellemzéen valamely specialis technoldgia alkalmazasaval jaro esetek-
re vonatkozik, amikor gazdasagi vagy miszaki okbdl nem létezik alternativa az
ajanlatkérd szamara, mint az eredeti szerzddo féllel vald szerzédés. Az Iranyelvbol
és a Kbt. megfogalmazasabdl is kiolvashatd, olyan helyzet fennalldsa esetén van
lehetdség ezen szerz6désmaddositasi jogalap alkalmazasara épitési beruhazas ese-
tén, amikor az eredeti szerz6do6 féltol eltéré mas személlyel vald szerzdédéskotés
ahhoz vezetne, hogy az eredeti szerz6do féltol beszerzett épitési munka és a masik
szerz06do féltdl beszerzett épitési munka egymassal nem férne 0ssze, a miUkodte-
tés és a karbantartas soran pl. technikai nehézség jelentkezne.?

A Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontja lehet6vé teszi - tobbek kozott - a jogalkotdi
indokolas szerint a potmunkak* megrendelését Uj kozbeszerzési eljaras lefolytata-
sa nélkul, amennyiben a potmunka szUkségességét az ajanlatkérd kellé gondos-
saggal eljarva sem lathatta elore.

3 Lasd: Kozbeszerzési Déntébizottsag D. 25/7/2017. szami hatarozata

4 A Polgdri Térvénykdényvrdl szold 2013. évi V. térvény 6:244. § [Tobblet-
munka. Pétmunkal

(1) A vallalkozd koteles elvégezni a vallalkozési szerzd8dés tartalmét ké-
pezd, de a vallalkozdi dij meghatdrozédsandl figyelembe nem vett munkdt és
az olyan munkat is, amely nélkiil a md rendeltetésszerl haszndlatra alkal-
mas megvaldsitdsa nem torténhet meg (tobbletmunka) .

(2) A vallalkoz6 koteles elvégezni az utdlag megrendelt, kiilondsen tervmd-
dositas miatt szikségessé v&ld munkdt 1is, ha annak elvégzése nem teszi
feladatat aranytalanul terhesebbé (pdtmunka) .
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Ebben az esetben tehat az elérelathatosag is vizsgalandd, amely tekintetben a ko-
réabbi joggyakorlat iranyaddnak tekinthet6. Ennek megfeleldéen altaldnossagban el-
mondhatd, hogy az elére nem ldthatésdg kovetelménye alapvetden akkor valdsulhat
meg, ha a szerzédés modositasat indokold kortlmény jovébeli bekovetkezésérdl az
ajanlatkérének nem volt tudomasa, és arra az ajdnlatkéré a legnagyobb gondossdg
mellett a beszerzés kérulményeinek ismeretében nem is szdmithatott. Ugyanakkor
mindenkor az adott eset 0sszes korUlményének alapos vizsgéalata és mérlegelése
alapjan, esetrol esetre torténé mérlegeléssel lehet csak eldonteni, hogy az elére
nem lathatdsag fennall-e. Ennek megitélését a Kbt. a szerz6d6 felekre (kUlondsen
az ajanlatkérére) bizza, tekintettel arra, hogy a beszerzés korilményeinek ismerete
alapvetéen a szerz6do felektol, és elsdsorban az ajanlatkérotol varhato el.

Jellemzéen példaul a tervezdi hiba nem tekinthetd elére nem lathaté korolmény-
nek. Természetesen, ha igazolast nyer, hogy az ajanlatkér6 a t6le elvarhat6 gon-
dosséaggal jart el a megfeleld tervek elkészittetése, majd a tervek alapjan zajlo Kivi-
telezés alatt a tervek hibdjanak feltdrasa soran, az elére nem lathatésag ebben az
esetben is aldtdmaszthatd.®

A Kozbeszerzési Hatdsag hangsulyozza, hogy a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontja
alapjan a szerzédés jogszer( mddositasahoz tudni kell igazolni azt is, hogy az adott
korOlmény valtozasaval ajanlatkéro - kello elorelatas mellett - nem szamolhatott.

A Ptk. 6:244. 8§ (1) bekezdése® alapjan a tobbletmunka két esete k6z0l a mUszakilag
szUkséges, utébb felmerilé munkak tartozhatnak ide.

A modositasnak oly modon Kell az eredeti szerzédéshez kapcsolodnia, hogy a mo-
dositds nem valtoztathatja meg a szerzédés altalanos jellegét. Tovabbi konjunktiv
feltétel - a fentieken tUl -, hogy az ellenérték novekedése nem haladhatja meg az
eredeti szerzO0dés értékének 50 %-at. Ha egymassal 6ssze nem figgd korilmények
miatt tobb alkalommal kerul sor a szerzd6dés mddositadsara a Kbt. 141. § (4) bekez-
dés c) pontja alapjan, az egyes mddositasok nettd értéke nem haladhatja meg az
eredeti szerzédés értékének 50 %-at.

Fentiek alapjan - a régi Kbt. 132. §-aban foglaltaktdl eltéréen - a Kbt. 141. § (4)
bekezdés c) pontja esetén nem Kkell vizsgalni azt, hogy a mddositas lényeges-e,
hanem els6 |épésként vizsgalhato az elére nem lathatdsag.

A régi Kbt. 94. § (3) bekezdés a) pontjahoz képest Ujdonsag, hogy a Kbt. 141. § (4)
bekezdés c) pontja szerint nem Kkell kdzbeszerzési eljarast lefolytatni az el6re
nem latott tovabbi beszerzési igények megvalositasa érdekében, emellett rugal-

5 Lasd: Kozbeszerzési Déntébizottsdg D.181/12/2014. szamu hatédrozata
6 Ptk. 6:244. § (1) A véallalkozd koteles elvégezni a vallalkozédsi szerzdé-
dés tartalmat képezd, de a vallalkozdi dij meghatdrozidsandl figyelembe nem
vett munkdt és az olyan munkdt is, amely nélkiil a ml rendeltetésszerid
hasznadlatra alkalmas megvaldsitidsa nem tOrténhet meg (tdbbletmunka) .
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masabb is ez a szabaly azaltal, hogy a mddositas jogszeriségének nem feltétele,
hogy a szerzOdés teljesitéséhez feltétlenil szUkséges legyen a modositas tartal-
mat képezd beszerzés.

Tobb szerzédésmodositasi jogalap kotelezd feltételként hatarozza meg, hogy a
szerz6dés modositasa nem valtoztathatja meg a szerzédés dltaldnos jellegét. A
szerzO6dés altalanos jellegének megvaltozasat eredményezheti a szerzodés fo
targyanak megvaltozésa, a szerzédéses konstrukcid (példaul a szerzédés tipusa-
nak) megvaltozasa, a szerzédéssel létrehozandd eredmény megvaltoztatésa. Az
adott Ugyben ugyanakkor példaul a Dontobizottsdg megallapitotta, hogy az erede-
tileg tervezett 1313 m2 térko beszerzéséhez képest 7m2 térko utolagos beszer-
zése nem valtoztatta meg a szerzddés altalanos jellegét.’

I1.3. Nem lényeges mddositas

A Kbt. 141. §-anak (6) bekezdése szerint a (2) és (4) bekezdésben szabélyozott
eseteken kivul, a szerzddés Uj kozbeszerzési eljaras lefolytatdsa nélkil akkor mé-
dosithatd, ha a modositds nem ényeges. A szerzédés mddositasa lényeges, ha az
eredeti szerzodéses feltételektol lényegesen eltéré érdemi feltételeket hatéroz
meg. A mddositast mindig lényegesnek kell tekinteni, ha

aj olyan feltételeket hatdroz meg, amelyek ha szerepeltek volna a szerzddésko-
tést megeldz6 kozbeszerzési eljarasban, az eredetileg részt vett ajanlattevokon
(részvételre jelentkez6kon) Kivil més ajanlattevik (részvételre jelentkezOk) rész-
vételét vagy a nyertes ajanlat helyett masik ajanlat nyertességét lehetové tették
volna;

b) a mbdositas a szerz6dés gazdasagi egyensuilyat a nyertes ajanlattevé javara
valtoztatja meg; vagy

c] a modositas a szerzddés targyat az eredeti szerzddésben foglalt ajanlattevoi
kotelezettséghez képest jelentds Uj elemre terjeszti Ki.

A Kbt. 141. §-anak (6) bekezdésében felsorolt feltételek alternativak, tehat azok
barmelyikének fennallasa esetén a szerz6dés modositasa lényegesnek tekintendo.

A Kbt. 141. § (6) bekezdésében rogzitett [ényeges szerz6dés-mddositasi ismérvek
a régi Kbt. 132. §-aban foglalt szerz6dés-modositasi korlatokkal lényegében meg-
egyeznek, azzal, hogy az ajanlattevéi kotelezettségek Uj elemre vald kiterjesztése a
Kbt. 141. § (6) bekezdés c) pontja alapjan csak akkor mindsul [ényeges mddositas-
nak, ha ez az Uj elem jelentds.

Mindazonaltal, a Kbt. 141. § (6) bekezdésében foglalt feltételek régi Kbt. 132. §-
aban szereplo feltételekkel mutatott hasonldsaga alapjan - kivéve a fent emlitett,

7 Lasd: Kozbeszerzési Dontébizottsdg D. 32/6/2017. szami hatdrozata
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Kbt. 141. 8 (6) bekezdés c) pontjat érintd valtozast - a kordbbi joggyakorlat irdny-
adonak tekintheto a lényeges szerzodés-modositas kérdésének eldontésében.

Mindez egyrészt azt jelenti, hogy a Kbt. 141. §-a (6) bekezdésének a) pontjaban
foglaltak fennalldsahoz elegendd - az ajanlatot (részvételi jelentkezést) benydjtd-
kon kivil - més ajanlattevok (részvételre jelentkezdk) adott kozbeszerzési elja-
réasban torténo részvétele lehetéségének megallapithatdsaga, illetéleg egy masik
benyujtott ajanlat lehetséges nyertességének megallapithatdsaga.

A Kbt. 141. § (6) bekezdés a) pontja szerinti eset nem all fenn, ha a mddositas le-
hetdsége, annak korilmeényei mar a kozbeszerzési eljarasban ismertek voltak.

igy példaul a Kbt. 141. § (6) bekezdésének a) pontjaban meghatarozott azon tila-
lom, mely szerint a felek nem modosithatjdk a kozbeszerzési eljaras eredménye-
ként megkotott szerzdédésnek a felhivas, a dokumentacio feltételei, illetve az ajan-
lat tartalma alapjan meghatarozott részét, ha a modositas olyan feltételeket hata-
roz meg, amelyek ha szerepeltek volna a szerz6déskotést megel6z6 kozbeszerzési
eljarasban, az eredetileg részt vett ajanlattevokon kivil mas ajanlattevok részvéte-
lét lehetdvé tették volna, nem all fenn a Kbt. 98. §-a és 115. §-a szerinti eljarasok
esetén az eljarasfajta jellegébdl adddodan, hiszen a Kbt. 115. § (2) bekezdése az
ajanlatkéré szamara lehetdvé teszi, hogy a kozvetlen felhivassal maga dontson az
eljarasban részt vevo ajanlattevok személyérol. Ennélfogva az a feltétel nem élla-
pithaté meg, hogy a valtoztatas alapjan tovabbi gazdasagi szereplok is részt tudtak
volna venni az eljarasban.t Ugyanakkor a Kbt. 141. § (6) bekezdés a) pontjanak azon
fordulata, amely szerint ugyancsak kizart a modositas lehetdsége, ha a modositas a
nyertes ajanlat helyett masik ajanlat nyertességét tette volna lehetévé, a Kbt. 115.
§-a szerinti eljarasok, valamint a tobb ajanlattevo felhivasaval zajl6, 98. § szerinti
jogalapon folytatott hirdetmény nélkili targyaldsos eljarasok esetében is alkalma-
zando. A fentiek a Kbt. 113. § szerinti eljarasokra is alkalmazandok, ha a gazdaséagi
szereplok nem jelezték érdeklodésiket az eljaras irant az 6sszefoglald tajékozta-
tas alapjan, és az ajanlatkérd az altala kivalasztott gazdasagi szereplok felhivasaval
folytatja le a kdzbeszerzési eljarast - feltéve természetesen, hogy az dsszefoglald
tajékoztatasban megjelent feltételek nem modosulnak.

A Kdzbeszerzési Hatdsag allaspontja szerint a Kbt. 141. § (6) bekezdés a) pontja
alapjan a szerzédés modositasa akkor is jelentds, ha annak kovetkeztében a szer-
zO0dés atalanydijasbdl tételes elszamolasuva, illetve tételes elszamolasubdl ata-
lanydijassa valik.

Fontos ugyanakkor hangsulyozni, hogy a Kbt. 141. 8-a nem tartalmazza azt a kivé-
telt, mint a régi Kbt. 132. § (2) bekezdése, melynek értelmében nem kellett vizs-
galni a régi Kbt. - jelenleg a Kbt. 141. § (6) bekezdés a) pontjanak megfelelé - 132.

8 Lasd a Kozbeszerzési Déntdbizottsdg D.219/10/2014. szamu hatérozata
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§ (1) bekezdés a) pontjat, ha a szerz6désmddositas olyan korolmény miatt valt
szUkségessé, amely a szerzoédés megkotését kovetden allt be, a szerzédéskotés-
kor elére nem lathatd ok kovetkezménye (azt a szerz6dés megkotésekor nem le-
hetett latni), tovdbba az igy beallott korulmény miatt a szerzédés valamelyik fél
lényeges jogos érdekeit seérti.

A Kbt. 141. § (6) bekezdés a) pontja - illetve altaldban a Kbt. 141. § (6) bekezdés -
szerinti feltételek vizsgalatakor az elére nem lathatdsag vizsgalata nem szUksé-
ges.

A fent emlitett valamennyi feltétel egyUttes teljesUlése szUkséges ahhoz, hogy a
Kbt. 141. § (6) bekezdés a) pontja alapjan ne lehessen lényeges szerzédés-
modositasrol beszélni.

A Kbt. 141. §-a (6) bekezdésének b) pontja tekintetében is irdnyaddnak tekinthe-
t6 az a korabbi joggyakorlat, amely szerint a szerz6dés gazdasagi egyensulya a
nyertes ajanlattevo javara valtozik meg példaul akkor is, ha tartozas vagy biztositék
(kotbér) nyujtasdnak elengedését eredményezi a modositds. Azaz, a gazdasagi
egyensuUly nem azonos a pénzugyi egyensullyal, igy nem pusztan az aremelkedést
kell figyelembe venni a Kbt. 141. § (6) bekezdés b) pontjanak vizsgalatakor, az ar-
emelkedés ugyanis a gazdasagi egyensily megvaltozadsanak csak az egyik lehetsé-
ges esete. Egyebekben a Kbt. elhagyta az ellenérték 5%-os névekedésére vonatko-
z06 értékhatart, igy a gazdasagi egyensily megvaltozasanak vizsgalata soran ez a
korolmény nem irédnyado.

Az Eurdpai Birdsag itéleteiben® akként fogalmaz, hogy a szerzddés gazdasagi
egyensulyanak a nyertes ajanlattevo javara torténd megvaltoztatasa a szerzddés-
maodositas lehetdségét kizaro lényeges szerzédés-modositasnak mindsul, ha azt az
eredeti szerzédésben nem kototték ki.

A Kozbeszerzési Hatdsag allaspontja szerint 6nmagaban az ajanlati ar emelkedése
nem mindsUl a szerzddés gazdasdagi egyensulyanak a nyertes ajanlattevd javara
torténd megvaltoztatdsanak, amennyiben az ellenérték novekedéséhez, mint ellen-
szolgéltatashoz a nyertes ajanlattevo részérdl szolgaltatas is kapcsolodik.

Az ellenérték-novekedéssel jaré modositasokkal dsszefuggésben az épitési beru-
hdzdsok, valamint az épitési beruhdzdsokhoz kapcsolodo tervezdi és mérnéki szol-
gdltatdsok kézbeszerzésének részletes szabdlyairdl szolé 322/2015. (X. 30.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: Epber.) 20. §-4nak (4) bekezdése rogziti, hogy az
Epber. 20. § (3) bekezdésben meghatarozott keretek kozott a tartalékkeret fel-
hasznaldsa a Kbt. alapjan nem vonja maga utan szerz6désmodositas vagy kozbe-
szerzési eljaras lefolytatasanak szUkségességét, a szerzédésben azonban egyér-

9 Lasd példaul a Pressetext ligyben hozott itéletet (C-454/06 sz. ugy)
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telmGUen, minden ajanlattevé szamara elére megismerheté modon rogziteni kell a
tartalékkeret felhasznalasanak lehetséges eseteit és pénzugyi feltételeit. Ha ajan-
latkérd ennek megfeleléen jar el, a Kbt. 141. § (4) bekezdés a) pontja szerinti mo-
dosulasrol beszélhetink. Ezen tUli ,aremelkedés” esetén azonban a szerzOdés
maodositasa valik szUkségessé, amely csak a Kbt. 141. §-anak egyéb jogalapja fenn-
allasakor lehet jogszerd.

A Kbt. 141. §-a (6) bekezdésének c) pontja alapjan - amint arra a fentiekben mar
utaltunk - lényeges az a szerzédés-maddositas, amely a szerz6dés targyat az ere-
deti szerzédéses szolgaltatashoz képest jelentds Uj elemre terjesztené ki, hiszen
ebben az esetben olyan lényeges szerzédés mddositasrdl beszélhetink, amely Uj
kozbeszerzési eljaras lefolytatdsanak kotelezettségét veti fel.

Az 0j elem vizsgalata soran tovabbra is elmondhat6, hogy amennyiben a kézbeszer-
zési eljaras feltételrendszerében (k6zbeszerzési dokumentumokban), illetéleg a
szerzOdésben egyaltaldn nem szerepelt az eredeti ajanlattevoi kotelezettségekhez
képest szUkségessé vald beszerzés (ide nem értve az alapszerz6dés alapjan
egyébként elvégzendd, de a szerzodésben kifejezetten nem nevesitett vallalkozoi
feladatokat), Uj elemrél beszélhetink. Annak megitélésében, hogy ez az Uj elem je-
lentés-e vagy sem, altalanos Utmutatas nem adhatd, azt esetr6l esetre, a korulmé-
nyek mérlegelésével kell az ajanlatkéroként szerzodo félnek megitélnie.

A Kozbeszerzési Hatdséag felhivja a jogalkalmazdk figyelmét arra, hogy a Kbt. 141. §
(8) bekezdése alapjan a szerz6dés az e §-ban foglalt eseteken kivil csak Uj kozbe-
szerzési eljaras eredményeként modosithatd. Amennyiben a szerzédés mddositasa
kozbeszerzési eljaras jogtalan mell6zését valdsitja meg, a mddositas a 137. § (1)
bekezdés a) pontja alapjan semmis. Ett6l eltéréen a szerzédés mddositdsa nem
semmis, ha az ajanlatkéro azért nem folytatott le hirdetmény kozzétételével induld
kozbeszerzési eljarast vagy kotott kozbeszerzési eljaras melldzésével megallapo-
dast [9-14. § 111. 8], mert Ugy itélte meg, hogy a hirdetmény nélkol induld kozbe-
szerzési eljaras alkalmazasaval vagy a kozbeszerzési eljaras mellézésével torténd
szerzOdéskotésre e torvény szerint lehetdsége volt, szerzodéskotési szandékarol
kUlon jogszabalyban meghatarozott minta szerinti hirdetményt tett kozzé, valamint
a szerzOodést nem kototte meg a hirdetmény kozzétételét kovetd naptdl szamitott
tizedik napon belol [Kbt. 137. § (2) bekezdés].

A Kbt. 143. § (1) bekezdésének a) pontja szerint az ajanlatkérd a szerzddést fel-
mondhatja, vagy - a Ptk.-ban foglaltak szerint - a szerzddéstol elallhat, ha feltétle-

nUl szUkséges a szerzOodés olyan lényeges modositdsa, amely esetében a 141. §
alapjan Uj kozbeszerzési eljarast kell lefolytatni.

I.4. A szerzodés modositasra kerilo tartalmi elemei
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A kdzbeszerzési eljaras eredményeként kotott szerzédések mddositasa kapcsan a
jogalkalmazok szamara gyakori kérdést jelent, hogy a modositas a szerz6dés mely
elemeire terjedhet ki. A Kdzbeszerzési Hatdsag az egyes jellemzden felmeruilo ese-
tekkel, illetve a szerzodésmoddositasi okokkal 6sszeflggésben az aldbbiakra hivja
fel a kozbeszerzési eljarasok szerepléinek figyelmét.

A Kbt. 141. § (2) bekezdése tekintetében gyakorlatilag kifejezetten a szerzédés
értékének - illetve az érték valtozasaval 6sszefiggd elemek - megvaltozasa, no-
vekedése, csokkenése vizsgalandd (mivel a szerzddés altalanos jellegének valto-
zatlansdaga, illetve a szerzodés eredeti jellegéhez val6 igazodas szélesebb korben
megvalésulhat). Ugy is fogalmazhatunk, hogy ha a médositassal lényegében csak
az ajanlati ar (vagy azzal dsszefiggd elem) valtozik, a Kbt. 141. § (2) bekezdése
alapjan az abban meghatarozott mértékben rendkivil széles korben modosithato a
szerzodes.

A Kbt. 141. § (2) bekezdésén tilmutatd arnovekedés esetén tovabbi feltételeknek is
teljesOlniOk Kkell [Kbt. 141. § (4) bekezdés a), b) vagy c) pont; (6) bekezdés], és a
Kbt. 141. § (4) bekezdés b) vagy c) pontja szerinti jogalap alkalmazasakor legfel-
jebb az eredeti nett6 ellenérték 50 %-val n6het az ajanlati ar [a Kbt. 141. § (4) be-
kezdés b) pontja szerinti esetben a szerzédés-modositasok egyiUttes értéknoveke-
désére, a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontja szerinti esetben az egyes szerz6dés-
modositasokra vonatkozik ez a korlat].

Az drnovekedés a Kbt. 141. § (6) bekezdés b) pontja tekintetében is vizsgalandé.

A szerzédés idotartamat érint6 modositasok megitélése kapcsan javasolt kilonos
korUltekintéssel eljarni, tekintettel arra, hogy a hatarozott idétartamui szerzdédések
esetén a szerz6dés meghatarozott idopontban torténd lejarataval szamolni kell.
Kovetkezésképpen a hatarozott idotartam letelte utan felmer0ld, az eredetileg a
szerzOdés targyat képezé mennyiségen vagy feladaton feluli szUkséglet Uj beszer-
zési igénynek mindsil, amelynek a kezelésére a szerz6dés moddositdsa korében
nem kerUlhet sor. Ez igaz arra az esetre is, amikor folyamatos beszerzési szikség-
let esetén a szerzddés lejarta elott meginditott kozbeszerzési eljaras esetleges
eredménytelenné valasa miatt merul fel a szerz6dés mddositasanak szUkségessé-

ge.

(El6z6ekhez kapcsoléddan megjegyzendd, hogy a Kbt. 112. §-a (1) bekezdésének
b) pontja szerinti eljarast megindité felhivast tartalmazé hirdetmény, illetve az uni-
ds hirdetményminta rendelet (1986/2015/EU bizottsagi rendelet) II. mellékletében
szereplo ajanlati/részvételi felhivas is tartalmaz a szerzédés meghosszabbitédsara
vonatkozé informécidkat.)

A Kbt. 141. § (4) bekezdés ca)-cb) pontja alapjan esetlegesen sor kerilhet egy Kivi-
telezésre kotott épitési szerzodés - pusztan - teljesitési hataridejének a meghosz-
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szabbitdsara kedvezotlen iddjarasi korilmények miatt, ha a kilénosen kedvezotlen
idojarasi viszonyok Kialakulasa nem volt elorelathato, illetleg azzal szamolni lehe-
tett, de nem olyan mértékben, amint az ténylegesen bekovetkezett. Az ajanlatkéro
részérdl a kozbeszerzési eljaras nem megfeleld elokészitésére visszavezethetd
késedelem azonban nem alapozza meg a Kbt. 141. §-anak (4) bekezdés c) pontja-
ban foglalt feltételek fennallasat, vizsgalni szUkséges ugyanakkor azt is, hogy az
ajanlattevo a teljesitési hatariddo meghatarozasa soran miként vette figyelembe a -
kUltéri - munkalatok folytatdsa szempontjabol kedvezotlen idészakokat.

A nyertes ajdnlattevé személyét érinté valtozassal kapcsolatban a Kozbeszerzési
Hatdsag az aldbbiakra hivja fel a kozbeszerzési eljarasok szerepldinek a figyelmét.
A Kbt. lényegében a szerz6dé felek jogaira és kotelezettségeire, azaz a szerzédés
tartalmdra nézve rogziti a kozbeszerzési eljarast lezard szerzédés modositdsdanak
lehetdségeét. A felek személyének valtozasa nem szerz6désmodositasi kérdés, arra
a Kbt. egyéb rendelkezései alkalmazandoak.

A Kbt. 139. §-anak (1) bekezdése szerint a nyertes ajanlattevéként szerzddé fél
vagy felek személye csak az alabbi esetekben valtozhat meq:

a)ha a 141. § (4) bekezdés a) pontjaban foglalt feltételeknek megfelelé egyér-
telmU szerzddéses rendelkezés alapjan a jogutddlas projekttarsasag vagy a teljesi-
tés biztonsaga érdekében ilyen szerzddéses rendelkezés alapjan a teljesitéshez
finanszirozast nyujt6é jogi személy vagy az altala jelolt jogi személy altal torténik;
vagy

b) ha a szerz6d6 fél személyében bekdvetkezd jogutddlas a jogi személy atalaku-
lasanak, egyesuilésnek, szétvalasnak vagy a jogutodlassal megszinés mas eseté-
nek kovetkezménye, vagy olyan részleges jogutddlas eredményeként kovetkezik
be, ahol egy gazdaséagi egységként mikodd teljes Uzletag (a hozza tartozé szerzé-
désekkel, eszkdzokkel és munkavallalokkal) - nem gazdaséagi tarsasag jogi sze-
mély esetén az adott tevékenységet ellato teljes szervezeti egység - atruhazasra
kerUl a jogutddra, vagy az eredeti szerzodo félre vonatkozo fizetésképtelenségi el-
jaras soran kerUl a szerzédés atruhazasra;
ha a szerz6désbe [épd jogutdd nem all a kozbeszerzési eljarasban alkalmazott ki-
zard ok hatalya alatt, - az ajanlattevére iranyadd szabalyok szerint, a 138. § (2)-(4)
bekezdésének alkalmazasaval - megfelel a kozbeszerzési eljarasban alkalmazott
alkalmassagi kovetelményeknek, és a jogutddlas nem e torvény alkalmazasanak a
megkerUlését célozza.

Az ajanlattevéként szerz6d6 fél személye az (1) bekezdésben foglalt eseteken Kkivil
csak Uj kozbeszerzési eljaras eredményeként valtozhat. A jogviszony egyéb eleme-
inek valtozasara a 141. § rendelkezéseit kell alkalmazni [Kbt. 139. § (2) bekezdés].

Az 0j Ptk. 3:39. § (1) bekezdése atalakulasnak a jogi személy mas tipusy jogi sze-
méllyé térténo atalakulasat tekinti, amely esetben az atalakuld jogi személy meg-
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szUnik. Ezen tUl ismeri - a 2014. marcius 15. el6tt hatalyos szabalyozassal ellen-
tétben!® - az U Ptk. az egyesulést és szétvalast (illetve természetesen a jogutdd
nélkoli megsz(nés eseteit).

A fentiek alapjan tehat jogszabalyban rogzitett jogutodlasi folyamat eredménye-
képpen és jogszabalyban deklaralt, a jogutddokat terheld felelésségi viszonyok fi-
gyelembe vétele mellett lehetdség van arra, hogy a kozbeszerzési eljarasban nyer-
tesként meghatarozott ajanlattevd helyett a szerzédést a jogutddja teljesitse a
kozbeszerzési szerz6désben meghatarozott feltételek mellett.

Ajanlatkérdnek vizsgalnia kell azonban a jogutdd - adott eljarasban eloirt - kizard
okok hatdlya ala tartozasat, alkalmassagi kovetelményeknek vald megfelelését [a
Kbt. 138. § (2)-(4) bekezdés alkalmazasaval az ajanlattevére iranyadd szabalyok
szerint] és a jogutddlas nem célozhatja a Kbt. megkerulését.

El6z6ekkel 6sszeflggésben a Kozbeszerzési Hatosag felhivja a figyelmet a kovet-
kezokre: A fentiek alapjan a Kbt. a Ptk. rendszerét atvéve a szerzOdés alanyainak
megvaltoztatasat nem vonta a szerz6dés modositdsanak korébe, mivel a szerz6dés
modositasanak csak a szerzddés tartalmanak mddositasat tekinti [Ptk. 6:191. § (1)
bekezdés]. Ett6l figgetlenul azonban az alanyvaltozassal 6sszefiggé tartalmi val-
tozas esetén a szerz6dés maodositasa jellemzéen nem mell6zhetd, a szerz6dések
teljesitésének atlathatésagahoz fz6do érdekre tekintettel ez esetben is iranyadé-
ak a Kbt.-nek a szerzédésmddositasra vonatkozo altaldnos rendelkezései. Ez azt is
jelenti, hogy a szerz6désmaddositasnak meg kell felelnie a Kbt. 141. §-aban foglal-
taknak, fenn Kkell allnia a felek egyez6 akaratanak, valamint a médositasrol tajékoz-
tatd hirdetményt kell kozzétenni a szerz6dés fentiek szerinti médositasa esetében
is.

Megjegyzendd, a Kbt. 139. § (1)-(2) bekezdései kizardlag a nyertes ajanlattevé(k)
személyében bekovetkezo6 valtozast rogzitik, az alvallalkozok, szakember személye
a Kbt. 138. § (2)-(4) bekezdése szerint valtozhatnak.

Fontos kilonbség a régi Kbt.-ben szerepl6 szabalyozashoz képest, hogy a jogalkotd
mar nem csak a - fészabaly szerint - gazdasagi szereplé megszinésével bekovet-
kezett univerzalis jogutddlas (jogi személy atalakulasa, egyesulése, szétvalasa vagy
jogutddlassal torténd egyéb megsziinés) esetén engedi meg Uj gazdaséagi szerepld
szerzOdésbe torténd bevonasat a nyertes ajanlattevo helyett, hanem részleges jog-
utddlas esetén is. Ez utdbbit két esetben engedi meg a Kbt.:

1 14sd: a gazdasdgi tdrsasdgokrdl sz6ls 2006. évi IV. térvény 67. S-anak
(1) bekezdése, mely szerint Jjogutdddal szlnik meg a tarsasidg tarsasagi
formavdltds, egyesiilés és szétvalds (a tovabbiakban egyltt: &atalakulés)
esetén.
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- a gazdasdagi egységként mUkodo teljes Uzletag, vagy nem gazdasagi tarsa-
sag jogi személy esetén az adott tevékenységet ellatd teljes szervezeti egy-
ség atruhazasa esetén, ilyenkor jogutddként az Uzletdgat vagy gazdasagi
egységet atvevo gazdasagi szereplo lép a korabbi nyertes ajanlattevé he-
lyébe;

- az eredeti szerzddo félre vonatkozé fizetésképtelenségi eljaras soran kerul
a szerzO0dés atruhazasra, ilyenkor a szerzodést ,megszerz6” gazdasagi sze-
replo lesz a nyertes ajanlattevo jogutodija;

A Kbt. kégencidjara tekintettel természetesen a fent meghatarozott két eseten ki-
vUl a részleges jogutodlas a kozbeszerzési eljarasok alapjan megkotott szerzodeé-
sekben az ajanlattevoi oldalon kizart.

A Kbt. 139. § (3) bekezdése az ajdnlatkéré személyében bekovetkezd valtozast
oly mdédon rendezi, hogy eléirja: az ajanlatkérdoként szerz6do fél személyében be-
kovetkezd jogutodlas nem iranyulhat e torvény alkalmazasanak megkerulésére.
Erre tekintettel - specidlis szabalyok hidnyaban - ilyen esetben is az altalanos sza-
balyok és elvek szerint kell eljarni, ami a kovetkezoket jelenti.

A Kbt. a kozbeszerzési eljarast egységesen kezeli, és - figyelemmel a kozbeszerzé-
si eljarasok atlathatdosagahoz f(z6do tarsadalmi érdekekre, valamint a jogbizton-
sag kovetelményére - abbdl indul ki, hogy az eljarast megindito ajanlatkéro jelenik
meg az eljaras eredményeként létrejovo szerzodés alanyaként, valamint teljesiti a
szerzOdés szerinti ellenszolgaltatast. Mindazonaltal a Kozbeszerzési Hatdsag al-
laspontja szerint az ajanlatkérd személyét érint6 valtozasra, jogutddlasra a korabbi
joggyakorlathoz hasonléan sor kerUlhet példaul jogszabaly rendelkezése folytan
vagy hatarozatba foglalt alapitoi dontés alapjan. llyen esetben a jogosultat megille-
t6 jogok és 0t terhel6 kotelezettségek a jogutddra szallnak.

A nyertes ajanlattevd személyében bekovetkezo valtozashoz hasonléan az ajanlat-
kérd személye is csak az adott ajanlatkérdre vonatkozo6 szabalyok szerinti jogutdd-
lassal, a Kbt. alapelveinek megfeleldéen valtozhat.

II.5. Specialis szabalyok épitési beruhazasok esetén

Az Epber. 28. § (1) bekezdése lehetévé teszi, hogy az ajanlatkéréként szerzédo fél
és a nyertes ajanlattevoként szerzddo fél a szerz6dés megkotését koveto kilencve-
nedik napig az arazott koltségvetés tételei tekintetében egyeztetést folytasson,
amely soran a beépitésre kerUl6 egyes tételeket véglegesithetik.

A felek az egyeztetésen csak az ajanlattevd altal az ajanlatdban megjeldlt épito-
anyagokkal, termékekkel miszakilag egyenérték( vagy magasabb mindségl he-
lyettesitd termékben egyezhetnek meg [Epber. 28. § (2) bekezdés].
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Amennyiben a felek a (2) bekezdés szerinti helyettesitd termék beépitésérol alla-
podnak meg, a szerz6dés modositasara a Kbt. 141. §-anak szabalyait megfelelen
kell alkalmazni [Epber. 28. § (3) bekezdés].

Természetesen a 90 napon tUli moédositas esetén is a Kbt. 141. §-a irdnyadd. Az
Epber. fenti rendelkezései eqy, az épitési beruhdzasok esetében tipikusan felmeri-
|6 esetet jelenitenek meg a szabalyozasban, amely azonban nem jelent a Kbt-ben
foglaltakhoz képest Uj vagy eltérd jogalapot a szerzédés mddositasara.

A Kozbeszerzési Hatdséag felhivja a jogalkalmazdk figyelmét, hogy az adott beszer-
zés 0sszes korulménye alapjan allapithaté meg, hogy a Kbt. 141. 8 melyik jogalapja
szerint modosithaté a szerzodés. Kilondsen felhiviuk a figyelmet arra, hogy
amennyiben a valtozas a szerzddés ellenértékének novekedésével jar, az adott jog-
alap vizsgalata korében az ott rogzitett értékbeli korlatozasokra is tekintettel kell
lenni. EgyUttal hangsUlyozni szUkséges, hogy ajanlatkérot dokumentéalasi kotele-
zettség terheli az egyenérték(ség megvaldsulasa tekintetében.

II.6. JogszerUtlen szerzodésmodositashoz kapcsolodo jogkovetkezmények

A szerz6dés modositasat illetéen a Kbt. 141. § (8) bekezdése kimondja, hogy a
szerz6dés az e §-ban foglalt eseteken kivil csak Uj kozbeszerzési eljaras eredmé-
nyeként modosithatd. Amennyiben a szerz6dés mddositasara kozbeszerzési elja-
ras jogtalan mell6zésével kerOl sor, a mddositas a 137. § (1) bekezdés a) pontja
alapjan semmis.

Ehhez kapcsoldddan a Kbt. 137. § (2) bekezdése értelmében - tdbbek kozott - a
fentiektdl eltéréen a szerz6dés nem semmis, ha az ajanlatkér6 azért nem folytatott
le hirdetmény kozzétételével induld kozbeszerzési eljarast vagy kotott kozbeszer-
zési eljaras mell6zésével megallapodast [9-14. §, 111. 8], mert Ugy itélte meg,
hogy a hirdetmény nélkul induld kozbeszerzési eljaras alkalmazasaval vagy a koz-
beszerzési eljaras mell6zésével torténd szerzdédéskotésre e torvény szerint lehe-
tosége volt, szerzodéskotési szandékardl kilon jogszabalyban meghatarozott min-
ta szerinti hirdetményt tett kozzé, valamint a szerz6dést nem kototte meg a hir-
detmény kozzétételét kovetd naptdl szamitott tizedik napon belul.

A Kbt. 142. § (2) bekezdése rogziti, hogy a 2. § (1)-(4) bekezdésében foglalt alapel-
vek megsértését valositjia meg az ajanlatkéroként szerzodo fél részérdl a szerzo-
désszegésbdl eredd igények érvényesitésének elmaradasa (ide nem értve a fel-
mondas vagy elallas joganak gyakorlasat), ha

a) a szerz6désszegés olyan kotelezettség szerz8désszer( teljesitésének elmara-
dasaval valésul meg, amelyet az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljarasban az ajanla-
tok értékelése soran figyelembe vett; vagy
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b) a szerz6désszegés eredményeként a teljesités a szerzédés tartalmatdl olyan
mértékben tér el, amely - ha a felek szerz6désUket igy mddositottak volna - szer-
z6désmodositasként a 141. § (6) bekezdése szerint lényeges mddositasnak mind-
sulne.

Semmis a szerz0dés modositasa, ha az arra iranyul, hogy a nyertes ajanlattevoként
szerzddd felet mentesitsék az olyan szerzédésszegés (illetve szerzédésszegésbe
esés) és annak jogkdvetkezményei - ide nem értve a felmondéas vagy elallas joga-
nak gyakorlasat - alkalmazasa aldl, amelyért felelds (illetve felelds lenne), vagy
amely arra irdnyul, hogy az ajanlatkéré atvallaljon a nyertes ajanlattevot terheld
tobbletmunkakoltségeket vagy indokolatlanul egyéb, a szerzédés alapjan a nyertes
ajanlattevét terhelé kockazatokat [Kbt. 142. § (3) bekezdés]. Megjegyzendd, hogy a
Ptk. 6:245. § (1) bekezdésének masodik mondata szerinti esetben - amely értel-
mében a fészabalytdl eltéréen a megrendeld koteles megtériteni a vallalkozdénak a
tobbletmunkaval kapcsolatban felmerUlt olyan koltségét, amely a szerz6dés meg-
kotésének idopontjaban nem volt elérelathaté - a moédositas nem semmis, mivel a
Ptk. szabalyai szerint az ajanlatkérot terhelik a vallalkozé altal elére nem lathato
tobbletmunkaval kapcsolatos koltségek, ilyen esetben tehat nem a nyertes ajanlat-
tevot terheld koltségek atvallalasardl van szo.

Az ajanlatkérd a szerzddést felmondhatja, vagy - a Ptk.-ban foglaltak szerint - a
szerzOdéstol eldllhat - tobbek kozott -, ha feltétlenil szikséges a szerzddés olyan
lényeges modositdsa, amely esetében a 141. § alapjan Uj kozbeszerzési eljarast
kell lefolytatni [Kbt. 143. § (1) bekezdés a) pont].

lll. A szerzodés teljesitése

lll.1. A szerzodés teljesitésében résztvevo felek

Szerz6dés teljesitésében részt vevo felek, alvallalkozdk bejelentése

A Kbt. 138. §-anak (1) bekezdése eléirja, hogy a szerz6dést a kdzbeszerzési eljaras
alapjan nyertes ajanlattevoként szerzodo félnek, illetve kozosen ajanlatot tevoknek
vagy - ha az ajanlatkéro gazdalkodo szervezet létrehozasanak kotelezettségét elo-
irta vagy azt lehet6vé tette [35. § (8)-(9) bekezdés] - a nyertes ajanlattevd (ajanlat-
tevok), vagy az ajanlatkérd és a nyertes ajanlattevd (ajanlattevok) kizardlagos ré-
szesedésével létrehozott gazdalkodd szervezetnek (a tovabbiakban: projekttarsa-
sag) kell teljesitenie. Epitési beruhazas esetén az alvallalkozoi teljesités dsszesitett
aranya nem haladhatja meg a szerzddés értékének 65%-at. Az alvallalkozdknak a
szerzddés teljesitésében vald részvétele aranyat az hatarozza meg, hogy milyen
aranyban részesulnek a szerz6dés altalanos forgalmi ad6 nélkil szamitott ellenér-
tékébol.
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Az ajanlattevoként szerz6do fél a teljesitéshez az alkalmassaganak igazoldsaban
részt vett szervezetet a 65. § (7) bekezdése szerint az eljarasban bemutatott kote-
lezettségvallaldsnak megfeleléen, valamint a 65. § (9) bekezdésében foglalt ese-
tekben és modon koteles igénybe venni, valamint koteles a teljesitésbe bevonni az
alkalmassag igazolasahoz bemutatott szakembereket [Kbt. 138. § (2) bekezdés el-
s6 mondatal].

Epitési beruhazas esetén a teljesitésben részt vevd alvallalkozé nem vehet igénybe
az alvéllalkozdi szerzédés értékének 65%-at meghaladé mértékben tovabbi kézre-
mUkodot. [Kbt. 138. § (5) bekezdés].

Egyebekben a Kbt. 138. § (3) bekezdésének elsé mondata szerint az ajanlatkérd
nem korlatozhatja az ajanlattevo jogosultsagat alvallalkoz6 bevonaséara, csak ak-
kor, ha az eljaras soran a 65. § (10) bekezdése szerinti lehetéséggel élt.

A Kbt. fent emlitett 65. § (9) bekezdése rogziti, hogy a Kbt. végrehajtasi rendeleté-
ben n foglaltak szerint eldirt, szakemberek - azok végzettségére, képzettségére -
rendelkezésre allasara vonatkozd kovetelmény, valamint a relevans szakmai ta-
pasztalatot igazolo referencidkra vonatkozd kovetelmény teljesitésének igazolasa-
ra a gazdasagi szerepl6 csak akkor veheti igénybe mas szervezet kapacitasait, ha
az adott szervezet olyan mértékben részt vesz a szerzddés, vagy a szerz6dés azon
részének teljesitésében, amelyhez e kapacitdsokra szUkség van, amely - az ajan-
lattevO sajat kapacitadsaval egyUtt - biztositja az alkalmassagi kovetelményben el-
vart szaktudas, illetve szakmai tapasztalat érvényesUlését a teljesitésben. A Kbt.
65. 8 (1) bekezdés ¢ pontja'! szerinti kovetelmény igazolasara akkor vehetd igény-
be mas szervezet kapacitdsa, ha az adott szervezet valositja meg azt a feladatot,
amelyre vonatkozéan a nyilvantartasban szereplés, szervezeti tagsag vagy enge-
déllyel rendelkezés kotelezettsége fennall. A Kbt. 65. § (7) bekezdés!? szerint csa-

11 A Kbt. 65. § (1) bekezdés c) pontja szerint az ajadnlatkérd alkalmassagi
kovetelményt hatdrozhat meg az ajénlattételhez abban az esetben, ha a
szerz&dés teljesitéséhez szilkséges, a gazdasagi szerepld letelepedése sze-
rinti orszag nyilvantartédsdban vald szereplésre, vagy a letelepedés sze-
rinti orszagban eldirt engedéllyel, jogositvannyal vagy szervezeti, kama-
rail tagsdggal vald rendelkezésre vonatkozd feltételek eldirdsédval.

12 A Kbt. 65. § (7) bekezdése szerint az eldirt alkalmassagi kovetelmé-
nyeknek az ajanlattevék vagy részvételre jelentkezd8k barmely mds szervezet
vagy személy kapacitdsdra témaszkodva is megfelelhetnek, a kozottik fenn-
4116 kapcsolat jogi jellegétdl flggetleniil. Ebben az esetben meg kell je-
161lni az ajéanlatban, tobb szakaszbdl &ll6 eljarasban a részvételi jelent-
kezésben ezt a szervezetet és az eljardst meginditd felhivas vonatkozd
pontjanak megjeldlésével azon alkalmassagi kovetelményt vagy kovetelménye-
ket, amelynek igazolédsa érdekében az ajénlattevd vagy részvételre jelent-
kez8 ezen szervezet erbforrdsara vagy arra is témaszkodik. A (8) bekezdés-
ben foglalt eset kivételével csatolni kell az ajanlatban vagy részvételi
jelentkezésben a kapacitésait rendelkezésre bocsdtd szervezet olyan szer-
z&déses vagy elészerzddésben vallalt kotelezettségvallalasat tartalmazd
okiratot, amely aladtdmasztja, hogy a szerzd8dés teljesitéséhez sziikséges
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tolandd kotelezettségvallalasnak ezt kell alatdmasztania. A (7) bekezdés szerinti
kotelezettségvallalasnak a referencidkra vonatkozo kovetelmény teljesitését igazo-
6 mas szervezet tekintetében azt kell alatdmasztania, hogy ez a szervezet tényle-
gesen részt vesz a szerz6dés teljesitésében, az ajanlatkérd a szerzddés teljesitése
soran ellendrzi, hogy a teljesitésbe torténd bevonas mértéke e bekezdésekben fog-
laltaknak megfelel. Az ajanlatkéronek az eljaras soran csatolt ajanlattevéi doku-
mentumok alapjan meg Kkell gy6zddnie arrél, hogy a kapacitast nyljté gazdasagi
szerepld tekintetében csatolt kotelezettségvallalas a teljesitésben valo tényleges
részvételt jelent-e, és ez a kozremUkodés olyan jellegl, amely - az ajanlattevo sajat
kapacitasaval egyUtt - biztositja az alkalmassagi kovetelményben elvart szaktudas,
illetve szakmai tapasztalat érvényesilését a teljesitésben. Az ajanlattevo és a ka-
pacitasait rendelkezésre bocsatd gazdasagi szerepld tovabba a tényleges teljesités
soran is kotelesek az ajanlattételkor vallaltaknak megfelelo teljesitésre, ellenkezd
esetben jogsértést kovetnek el. Az ajanlatkéro tovabba a kotelezo vallalasnak meg-
felelé bevonast a teljesités soran is koteles ellenorizni.

A Kbt. 65. § (10) bekezdés értelmében épitési beruhazasra vagy szolgaltatasnyuj-
tasra iranyulo szerzddés, valamint arubeszerzésre irdnyuld szerz6déssel kapcsola-
tos beallitasi vagy Uzembehelyezési mivelet esetén az ajanlatkéro eldirhatja, hogy
bizonyos alapvet6 fontossagu feladatokat maga az ajanlattevo vagy - k6zos ajanlat-
tétel esetén - a kozos ajanlattevok egyike végezzen el. Ebben az esetben az e fel-
adatokra vonatkozo, a (9) bekezdés szerinti alkalmassagi feltételek igazolasahoz a
(7) bekezdéstdl eltéréen nem tdmaszkodhat az ajanlattevd vagy részvételre jelent-
kezd mas szervezet kapacitasara, és a teljesités soran e feladatokat nem végezheti
alvallalkozo. Kiemelendd tehat, hogy a Kbt. 65. § (10) bekezdése csak a ténylege-
sen alapvetd fontossagul - az Iranyelv 63. cikk (2) bekezdése szerinti széhasznalat-
tal élve kritikus - feladatokra vonatkozhat, és annak alkalmazasa nem vezethet a
verseny indokolatlan korlatozasahoz.

Fentiek alapjan a szerzddést:

- anyertes ajanlattevi(k)nek, adott esetben az altaluk létrehozott projekttar-
sasagnak Kkell teljesiteniUk

- a Kbt. 65. § (10) bekezdés alkalmazasakor korladtozva az alvallalkozdi
igénybevételt;

- fOszabaly szerint olyan mértékben Kkell az alvallalkozoknak teljesitenilk a
szerzOdést épitési beruhazas esetén, hogy az alvallalkozoi teljesités dssze-
sitett aranya ne haladja meg a szerzodés értékének 65%-at;

- épitési beruhazas esetén a teljesitésben részt vevo alvallalkozd nem vehet
igénybe az alvallalkozdi szerz6dés értékének 65%-at meghaladd mértékben
tovabbi kozrem(kodot.

er8forrasok rendelkezésre &llnak majd a szerzddés teljesitésének idbétarta-
ma alatt.
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Fontos, hogy ha a szakemberrel, referencidval kapcsolatos, illetve a Kbt. 65. § (1)
bekezdés c) pontja szerinti alkalmassdgi kévetelménynek mds szervezet kapacitdsd-
ra tdmaszkodva felel meg ajdnlattevé/részvételre jelentkezd, ugy a Kbt. 65. § (9) be-
kezdése irdnyadd, a Kbt. 138. § (1) bekezdésében foglalt alvdllalkozdi kézremikédés-
re vonatkozo korldtozds figyelembe vétele mellett. Ennek megfeleléen a kapacitast
biztositd szervezet teljesitése mértékének - ha a teljesitésben alvallalkozoként
vesz részt - a Kbt. 138. § (1) bekezdésében meghatarozott mértékhez kell igazod-
nia, azaz az alvallalkozdi teljesités 0sszesitett ardnya nem haladhatja meg a szer-
z0dés értékének 65%-at.

A Kbt. 66. §-anak (6) bekezdése szerint az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljarast
meginditd felhivasban elbirhatja, hogy az ajanlatban, t6bb szakaszbo6l allé eljaras-
ban a részvételi jelentkezésben meg kell jelolni

a) a kdzbeszerzésnek azt a részét (részeit), amelynek teljesitéséhez az ajanlatte-
vo (részvételre jelentkezd) alvallalkozot kivan igénybe venni,

b) az ezen részek tekintetében igénybe venni kivant és az ajanlat vagy a részvételi
jelentkezés benyUjtasakor mar ismert alvallalkozokat.

Ajanlatkérdi el6iras hianyaban tehat nem Kell az alvallalkozdéi kozremUkodést - fen-
tiek szerint - megjelélni az ajanlatban, de a Kbt. 138. § (3) bekezdés alapjan a szer-
zO0déskotéskor be Kell jelentenie a szerzodés teljesitésében részt vevo 0sszes al-
vallalkozot!® és nyilatkozni kell tekintetUkben a kizard okokrdl. A késGbb ismertté
valo alvallalkozokat a teljesités idotartama alatt legkésobb a teljesitésbe vald tény-
leges bevonasukat kdzvetlenil megeldzden kell az elébbieknek megfeleléen beje-
lenteni és ezzel egyidejlleg megtenni a kizard okok hianyardl szélo nyilatkozatot.

Megjegyzendd, hogy az ajanlatban - vagy tobb szakaszbdl allo eljaras esetén a
részvételi jelentkezésben - be kell nyUjtani az ajanlattevé vagy részvételre jelent-
kezd arra vonatkozo nyilatkozatat, hogy nem vesz igénybe a szerzédés teljesitésé-
hez a 62. §, valamint ha az adott kdzbeszerzési eljarasban eldirasra kerilt, a 63. §
szerinti kizard okok hatéalya ala esé alvallalkozét. A nyilatkozatot akkor is be kell
nyUjtani, ha az ajanlatkérd az eljarasban nem irta elé6 a mar ismert alvallalkozok
megnevezését. [Kbt. 67. § (4) bekezdés]. A Kozbeszerzési Dontébizottsag tobb ha-
tarozataban is foglalkozott a nyertes ajanlattevoként szerz6dok azon kettés kote-
lezettségével, hogy egyrészt bejelentsék az ajanlatkéro részére az ajanlatban meg
nem nevezett, Ujonnan bevonni kivant alvallalkozdkat, masrészt nyilatkozzanak ar-

13 A Kbt. 3. § 2. pontja értelmében alvadllalkozd: az a gazdasdgi szerepld,
aki (amely) a kozbeszerzési eljarads eredményeként megkdotott szerzddés tel-
jesitésében az ajanlattevd altal bevontan kodzvetlentl vesz részt, kivéve

a) azon gazdasagi szerepldt, amely tevékenységét kizardlagos jog alapjan
végzi,

b) a szerzdédés teljesitéséhez igénybe venni kivant gyartédt, forgalmazédt,
alkatrész vagy alapanyag eladdjat,

c) épitési beruhdzés esetén az épitdanyag-eladodt.
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rél, hogy ezek az Ujonnan bevonni kivant alvallalkozok nem allnak Kizaré okok hata-
lya alatt. A Kbt. nem tartalmaz formai eléirasokat arrol, hogy az alvallalkozok beje-
lentésének, és a kizard okokrél szold nyilatkozatnak milyennek Kkell lennie, a Kbt.-
b6l megallapithatonak tinik, hogy a bejelentésnek és a kizard okokrol sz6lo nyilat-
kozatnak irasban, egyértelminek, haladéktalannak és megfeleléen dokumentalt-
nak kell lennie'“.

Alvéllalkozd igénybevételének kotelez6 esete, személyének valtozasa

A Kbt. 138. § (2) bekezdés értelmében az ajanlattevoként szerz6do fél a teljesités-
hez az alkalmassaganak igazoldsaban részt vett szervezetet a 65. § (9) bekezdésé-
ben foglalt esetekben és modon koteles igénybe venni, valamint koteles a teljesi-
tésbe bevonni az alkalmassag igazolasahoz bemutatott szakembereket. E szerve-
zetek vagy szakemberek bevonasa akkor maradhat el, vagy helyettik akkor vonha-
to be mas (ideértve az atalakulds, egyesilés, szétvalas Utjan tortént jogutddlas
eseteit is), ha az ajanlattev e szervezet vagy szakember nélkol vagy a helyette be-
vont Uj szervezettel vagy szakemberrel is megfelel - amennyiben a kozbeszerzési
eljarasban az adott alkalmassagi kovetelmény tekintetében bemutatott adatok
alapjan az ajanlatkér6 szUkitette az eljarasban részt vevd gazdasagi szereplok
szamat, az eredeti szervezetekkel vagy szakemberrel egyenértéki moédon megfelel
- azoknak az alkalmassdagi kovetelményeknek, amelyeknek az ajanlattevoként
szerz6do fél a kozbeszerzési eljardsban az adott szervezettel vagy szakemberrel
egyutt felelt meg.

Az eljaras soran az ajanlattevo altal bemutatott valamely szervezet vagy szakember
bevonasatol nem lehet eltekinteni olyan esetben, ha az érintett szerz6dés sajatos
tulajdonségait figyelembe véve az adott személy (szervezet) igénybevétele a koz-
beszerzési eljarasban az ajanlatok értékelésekor meghatarozo korilménynek mi-
nosilt. Ilyen esetben csak a jogutddlas olyan eseteiben valtozhat a bevont szerve-
zet, ha az Uj szervezet az értékeléskor figyelembe vett minden relevans korGlmény
- kolénés tekintettel a 76. § (3) bekezdés b) pontja szerinti esetben az értékelt
személyi allomany - tekintetében az eljarasban bemutatott szervezet jogutddjanak
tekinthetd. Az értékeléskor meghatarozé szakember személye csak az ajanlatkéro
hozzajarulasaval és abban az esetben valtozhat, ha az értékeléskor figyelembe vett
minden relevans korGlmény tekintetében az értékelttel egyenérték( szakember
kerUl bemutatasra [Kbt. 138. § (4) bekezdés].

Az alvallalkozé tehat kdteles részt venni a szerzodés teljesitésében, ha:
- szakembert, referenciat vagy a Kbt. 65. § (1) bekezdés c) pontja szerinti al-
kalmassagi kovetelményt igazolt;

14 Lasd a D.911/53/2015. sz. KDB-hatdrozatot és a Székesfehérvari Kozigaz-
gatédsi és Munkaligyi Birdésdg 14.K.27.111/2016/36. sz. itéletét.
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- aszerzbddés sajatos tulajdonséagait figyelembe véve az adott személy, szer-
vezet az értékeléskor meghatarozo kérilmény volt.

Fentieken tUl, az alkalmassdg igazolasadhoz bemutatott szakemberek igénybevétele
is kotelezd.

Az alvdllalkozo cseréjét illetoen megallapithato, hogy:

- szakember, referencia vagy a Kbt. 65. § (1) bekezdés c) pontja szerinti al-
kalmassagi kovetelmény igazolasa esetén az alvallalkozo, szakember be-
vonasa csak akkor maradhat el vagy személyUk akkor cserélhetd, ha e
szervezet/szakember nélkil, illetve az U] szervezettel/szakemberrel is
megfelel az - egyUttesen igazolt - alkalmassagi kovetelményeknek az
ajanlattevo; ez a szabaly irdnyado az atalakulas, egyesuUlés, szétvalds Utjan
tortént jogutodlas eseteire is;

- az értékeléskor meghatarozd korUlménynek mindsulé szervezet vagy
szakember bevonasatél nem lehet eltekinteni, kivéve

e szervezet esetében, ha az Uj szervezet az értékeléskor figyelembe
vett minden relevans korolmény (kilondsen a személyi allomany)
tekintetében az eredetileg bemutatott szervezet jogutddja,

e személy esetében, ha az ajanlatkér6 a cseréhez hozzajarul, és az
Uj szakember az eredetileg bemutatott szakemberrel az értékelés-
kor figyelembe vett minden relevans korUlmény tekintetében
egyenértékyl;

- egyéb esetekben az alvallalkoz6 személye feltételek nélkil modosithatd,
azzal, hogy az Uj - és az ajanlatban meg nem nevezett, illetve a teljesités
soran igénybe vett - alvallalkozd tekintetében a bevonas tényének eloze-
tes bejelentésével egyUtt nyilatkozni kell az adott eljarasban eldirt kizard
okok hatalya alatt nem allasarol.

Az alvallalkozo Kkizaro okok hatalya alatt nem allasardél valo nyilatkozati kotelezett-
ség az ajanlatban meg nem nevezett alvallalkoz6 esetében azt jelenti, hogy bar a
kizard okok hidnyara vonatkozé altalanos jellegl nyilatkozat [Kbt. 67. § (4) bekez-
dés] szerepel az ajanlatban, a teljesitésbe torténd bevonasra vonatkozd bejelen-
téssel egyUtt a bejelentett konkrét alvallalkozora vonatkozdan ismét nyilatkozni
kell arrdl is, hogy az igénybe venni kivant alvallalkozé nem all a kozbeszerzési el-
jarasban érvényesitett kizar6 okok hatalya alatt.

A szervezet személyében bekdvetkez valtozas Kbt. 138. § (4) bekezdése szerinti
esete akkor valosul meg alapvetoen, ha az adott - értékelésre ker0l6 - tevékeny-
séget [példaul veviszolgalat és mszaki tevékenység a Kbt. 76. § (3) bekezdés a)
pontja alapjan] a jogutddlasrol szolo szerzédés értelmében a jogutdd fogja végez-
ni, vagy a személyi allomany keretében értékelt szakember [Kbt. 76. § (3) bekez-
dés b) pont] a jogutdd személyi allomanyaba kerol.
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Az a kérulmény, hogy az ajanlattevd az ajanlatdban a Kbt. 66. § (6) bekezdése sze-
rint 0gy nyilatkozott, hogy nincs a kozbeszerzésnek olyan része, mellyel 6ssze-
fuggésben alvallalkozot vesz igénybe, nem akadalya annak, hogy a szerzddés tel-
jesitése soran alvallalkozot vegyen igénybe.

Az Ujonnan bevonando¢ alvallalkozo kizarélag azon - adott esetben az ajanlattevo-
vel egyUtt igazolt - alkalmasséagi kovetelményeknek koteles megfelelni, melynek
az ajanlattevo a kieso alvallalkozoval egyUtt felelt meg. Mivel a kozbeszerzési elja-
rasban tdmasztott kovetelményeknek valé megfelelés mddjat a Kbt., tovabba a
kézbeszerzési eljdrdsokban az alkalmassdg és a kizdrd okok igazoldsdnak, valamint
a kézbeszerzési muszaki leirds meghatdrozdsdnak madjarol szolo 321/2015.
(X.30.) Korm. rendelet részletesen szabalyozza - eltérd torvényi rendelkezés
hianyaban - megallapithato, hogy a teljesitésbe Ujonnan bevont alvallalkozé meg-
felelését ugyanugy kell igazolni, mint ahogy a kozbeszerzési eljaras soran az ere-
deti - kiesO - alvallalkozé - adott esetben az ajanlattevovel egyitt - az adott al-
kalmassagi feltételnek megfelelt. Az ajanlatkérd - ugyandgy, mint a kozbeszerzé-
si eljaras soran - koteles megvizsgalni ezen alkalmassagi minimum feltételeknek
valé megfelelést.

A fenti ajanlatkéréi vizsgalat tekintetében hangsulyozandd, hogy annak minden
esetben elézetesen kell megtérténnie, vagyis azt nem lehet utélag megtenni,
ugyanis egy jogsérto allapotot utdlag nem lehet legalizalni.'®

Fentiekhez kapcsoldddan, az Epber. 27. § (1) bekezdése eldirja, hogy az ajanlatké-
roként szerz6do fél vagy a nevében eljard személy (szervezet) a szerzdés teljesi-
tésének ellenOrzése soran az épitési napl6 adatai alapjan ellendérzi, hogy a teljesi-
tésben csak a Kbt. 138. § (2) és (3) bekezdésében foglaltaknak megfeleld alvéllal-
kozd vesz részt, és az alvallalkozdi teljesités aranya nem haladja meg a Kbt. 138. §
(1) és (5) bekezdésében meghatéarozott mértéket.

Megjegyezni kivanjuk, hogy az Uj alvallalkoz6 Kbt. 138. § (3) bekezdése szerinti be-
vonasa nem mindsul a szerzédés modositasanak. A szerzédés modositasa a Ptk.
6:191. § (1) bekezdése szerint a felek koz6s megegyezésével torténik, mig az Uj
alvallalkozo Kbt. 138. § (3) bekezdése szerinti bevonasa az ajanlattevé egyoldaly
aktusa alapjan torténik. Az alvallalkozd bevonasa akkor jelentheti mégis a szerzé-
dés modositasat, ha példaul a szerzO0dés részévé tették az alvallalkozéi kozremi-
kodés terUletét és a bevonassal egyutt ez is médosul, vagy akar magat az alvallal-
kozdt nevesitették a szerzdédésben és mddosul a személye, mivel ilyenkor a felek
kozds megegyezése az alvallalkozo személyére nézve fennall, ilyen esetben azon-
ban - szerzédés-maddositasrol lévén szo - a Kbt. 141. §-anak szabdlyai is alkalma-
zanddak.

15 14sd a Kdzbeszerzési Déntébizottsadg D.156/14/2011. szémi hatarozatat és
a Févarosi Birdésdg 13.K.32.029/2011/19. szamu itéletét
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lll.2. Az ellenszolgaltatas teljesitése

A Kbt. kifizetési szabalyokat a kovetkez6 esetekre hataroz meg:
- épitési beruhazas
- tamogatasbol megvaldsuld beszerzés esetében szallitoi kifizetés soran.

A Kbt. 135. § (3) bekezdése szerint épitési beruhazasok esetén a szerz6désben
foglalt ellenérték kifizetésére kormanyrendelet a Ptk. 6:130. § (1)-(3) bekezdésétdl
eltérd, sajatos szabalyokat allapithat meg.

Az épitési beruhazasokra vonatkozo, az ellenszolgéltatas kifizetésére vonatkozd
rendelkezéseket az prer. 32/A. 8-a tartalmazza:

32/A. § (1) Az ajanlatkéréként szerz6d6 fél, valamint - eurdpai unids tamogatas
esetén szallitoi kifizetés soran - a kifizetésre koteles szervezet, ha az ajanlattevo-
ként szerz6do fél a teljesitéshez alvallalkozot vesz igénybe, a Ptk. 6:130. § (1)-(2)
bekezdésétol eltérden a kovetkezd szabalyok szerint koteles az ellenszolgaltatast
teljesiteni:

a) az ajanlattevéként szerz6do felek legkésdbb a teljesités elismerésének idépont-
jaig kotelesek nyilatkozatot tenni az ajanlatkéronek, hogy kozUluk melyik mekkora
0sszegre jogosult az ellenszolgaltatasbol;

b) az dsszes ajanlattevoként szerz6d6 fél legkésdbb a teljesités elismerésének
idopontjaig koteles nyilatkozatot tenni, hogy az altala a teljesitésbe bevont alvallal-
kozdk egyenként mekkora 6sszegre jogosultak az ellenszolgaltatasbdl, egyidejileg
felhivja az alvallalkozokat, hogy allitsak ki ezen szamlaikat;

c) az ajanlatteviként szerz6do felek mindegyike a teljesités elismerését kovetden
allitja ki szamlajat, a szamlaban részletezve az alvallalkozoi teljesités, valamint az
ajanlattevoi teljesités mértékét;

d] a ¢) pont szerint a szamlaban feltUntetett alvallalkozoi teljesités ellenértékét az
ajanlatkéroként szerzodo fél - eurdpai unids tdmogatas esetén szallitoi kifizetés
soran a kifizetésre koteles szervezet - tizendt napon beldl atutalja az ajanlattevok-
nek;

e) az ajanlattevoként szerz6do fél haladéktalanul kiegyenliti az alvallalkozdk szam-
l&it, vagy az addzas rendjérdl szold 2003. évi XCII. torvény (a tovabbiakban: Art.)
36/A. § (3) bekezdése szerint azt vagy annak egy részét visszatartja, illetve az al-
vallalkozoval kotott szerzodésben foglaltak szerint az alvallalkozoéi dij egy részét
visszatartja;

f] az ajanlatteviként szerz6do felek atadjak az e) pont szerinti atutalasok igazola-
sainak masolatait vagy az alvallalkozo6 koztartozast mutatd egyUttes adodigazolasa-
nak masolatat az ajanlatkéréként szerz6do félnek (annak érdekében, hogy az ajan-
latkéroként szerz6dd fél megallapithassa, hogy az ajanlattevoként szerzodo fél
jogszer(en nem fizette ki a teljes 6sszeget az alvallalkozdnak);
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g) az ajanlattevoként szerz6d6 felek altal benyUjtott szamlaban megjelolt, févallal-
kozoi teljesités ellenértékét az ajanlatkéroként szerzddo fél - eurdpai unids tdmo-
gatas esetén szallitdi kifizetés soran a kifizetésre koteles szervezet - tizenot napon
belUl atutalja az ajanlattevoként szerz6dd feleknek, ha Ok az alvallalkozokkal
szembeni fizetési kotelezettséguket az Art. 36/A. §-ara is tekintettel teljesitették;
h) ha az ajanlattevéként szerz6d6 felek valamelyike az e) vagy az f) pont szerinti
kotelezettségét nem teljesiti, az ellenszolgaltatas fennmarado részét az ajanlatké-
r6 (vagy a kifizetésre koteles szervezet) 6rzi, és az akkor illeti meg az ajanlattevét,
ha az ajanlatkérd részére igazolja, hogy az e/ vagy az f] pont szerinti kdtelezettsé-
gét teljesitette, vagy hitelt érdemlo irattal igazolja, hogy az alvallalkozo vagy szak-
ember nem jogosult az ajanlattevd altal a b) pont szerint bejelentett 6sszegre vagy
annak egy részére;

i] részben vagy egészben eurdpai unids tdmogatasbdol megvaldsitott kozbeszerzés
esetén a d/ pont szerinti hataridé harminc nap.

(2) A felek kizardlag az (1) bekezdés g) pontja szerinti ellenszolgéaltatas halasztott
teljesitésében allapodhatnak meg a Ptk. 6:130. § (3) bekezdésének megfelelden.
Az Art. 36/A. § (3) bekezdését az ajanlattevoként szerz6d6 féllel szemben csak az
(1) bekezdés g/ pontja szerinti 6sszegre lehet alkalmazni.

(3) Ha az ellenszolgaltatast tobb részletben teljesiti az ajanlatkéréként szerz6dést
koto fél vagy a Kifizetésre koteles szervezet, minden részlettel kapcsolatban al-
kalmazni kell az (1) és (2) bekezdést.

(4) Ha a kozbeszerzési szerzdés teljesitése érdekében a nyertes ajanlattevé (ajan-
lattevOk) projekttarsasagot hoztak létre, e § alkalmazasaban a nyertes ajanlattevo-
ként szerz6do fél alatt a projekttarsasagot kell érteni.

Epber. 30-32. §-a tovabbi specilis kifizetési rendelkezéseket is tartalmaz.

Az Epber. 32/A. §-4t a Mod1tv. hatélyba lépésével 6sszhangban 2017. januar 1.-jén
léptette hatélyba a jogalkotd. Ezzel egyutt médosult az Epber 36. §-a is, melynek
Ujonnan beiktatott (3) bekezdése az alabbi rendelkezéseket tartalmazza:

,E rendeletnek az egyes kozbeszerzési targyy kormanyrendeletek mddositasaroél
szOlo 487/2016. (XIl. 28.) Korm. rendelettel megallapitott rendelkezéseit a
487/2016. (XII. 28.) Korm. rendelet hatalybalépése utan indult kozbeszerzési elja-
rasok esetében kell alkalmazni. E rendelet 32/A. §-a a 487/2016. (XII. 28.) Korm.
rendelet hatalybalépése el6tt indult kozbeszerzési eljarasok esetében, valamint
megkotott szerzodések teljesitése soran is alkalmazandd.”

Tekintettel arra, hogy az idézett jogszabalyi rendelkezés egy altalanosan kotelezo
magatartasi szabalyt allapit meg, ezért nem tekinthetd a szerz6dés modositasanak,
igy az nem tartozik a Kbt. 141. 8-anak hatalya ala. A szerz6dés modositasa ugyanis
a Ptk. 6:191. § (1) bekezdése szerint a felek k6z6s megegyezésével torténik, az
Epber. 36. § (3) bekezdésének hatalya pedig a felek akaratatol fuggetlen.
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Tamogatasbol megvaldsuld kozbeszerzés esetén szallitoi kifizetés soran a kifize-
tésre koteles szervezet is az ajanlatkéroként szerzO6dd félre iranyad6é - a Ptk.
6:130. § (1)-(3) bekezdésében, a (3) bekezdésben vagy e térvény felhatalmazasa
alapjan kiadott kormanyrendeletben meghatarozott - szabalyok szerint koteles az
ellenszolgaltatast teljesiteni [Kbt. 135. § (4) bekezdés].

A Kbt. 135. § (4) bekezdése ,megerdsiti”, hogy akkor is a Kbt. 135. § (3) bekezdése,
a Ptk. 6:130. 8 (1)-(3) bekezdése - és a Kbt. felhatalmazésa alapjan kiadott kor-
manyrendeletben meghatarozott szabalyok - irdnyadodak, ha tdmogatasbdl valdsul
meg a beszerzés és szallitdi kifizetésre kerUl sor.

Fentiek alapjan arubeszerzés és szolgaltatds-megrendelés esetén a Ptk. 6:130. §
(1)-(3) bekezdése szerint térténhet az ellenszolgaltatas teljesitése.

A Kbt. tovabbra is lehet6vé teszi a részletekben valé teljesitésben torténé megal-
lapodést [Kbt. 135. § (5) bekezdés], illetve a Ptk. altalanos szabélyaihoz képest a
masik fél altal elismert kovetelésekre korlatozza ajanlatkérdi oldalon a beszami-
tast [Kbt. 135. § (6) bekezdés].

Elolegre vonatkozd szabalyok

A Kbt. eléleggel kapcsolatos 135. § (7) és (9) bekezdése akkor is a szerzGdés ré-
sze, ha a felek arrél nem vagy eltéréen allapodtak meg [Kbt. 135. § (10) bekezdés].
A Kbt.-ben meghatarozott mérték az eldleg vonatkozasaban minimumkovetelményt
jelent, ezért ha az unidés tdmogatasokbdl megvalésuld beszerzésekre vonatkozd
KUlon jogszabaly'® ett6l magasabb %-os arany( el6leg biztositasat irja eld, Ugy az
unios tdmogatasokbdl megvalosuld beszerzések esetében ezen magasabb mérté-
k0 eléleg irdnyado.

A Kbt. 135. §-aban foglaltakkal kapcsolatosan a Kdzbeszerzési Hatésag hangsu-
lyozni Kivanja, hogy az eldleg kérése egy alanyi jogon biztositott lehetdség az ajan-
lattevOk szamara épitési beruhazas esetén, melyet az ajanlatkérd - a Kbt.-ben sza-
bott kritériumokon tUl - tovabbi feltételekhez nem kothet. igy példaul nem korla-
tozhatja annak igénylési hataridejét, illetoleg aranytalan formai kovetelményeket
sem tdmaszthat az érvényes igénylés feltételeként. Osszességében megallapitha-
td, hogy amennyiben az ajanlattevd a Kbt. 135. §-a (7) vagy (9) bekezdése szerint
élni kivan e lehet6séggel, Ugy az ajanlatkér6 ennek koteles eleget tenni.

6 A 2014-2020 programozasi id&szakban az egyes eurdpai uniés alapokbol
szdrmazd téamogatdsok felhaszndlédsédnak rendjérdl sz6ld 272/2014. (XI. 5.)
Korm. rendelet,
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IV. A szerzodés mddositasarol, illetve teljesitésérol szol6 tajékoztatok
kozzététele

A Kbt. 37. §-a (1) bekezdésének j) pontja alapjan az ajanlatkérd tovabbra is hirdet-
mény Utjan koteles kdzzétenni a szerz0dés maddositasardl szolo tajékoztatdt. A hir-
detményt legkésObb a szerzddés mddositdsdtdl szamitott tizenét munkanapon
beliil kell feladni [Kbt. 37. § (5) bekezdés].

A Kbt. 141. 8 (7) bekezdése szerint a Kbt. 141. § (4) bekezdés a) pontja szerinti
szerz6dés-modositas esetén nem kell hirdetményt kézzétenni a modositasrol.

A szerz6dés teljesitésére vonatkozdan a torvény altal meghatarozott adatokat kell
az ajanlatkéronek kozzétennie a Kézbeszerzési Hatosag altal mUkodtetett Kozbe-
szerzési Adatbazisban, amennyiben a Kézbeszerzési Adatbazisban valé kozzététel
nem lehetséges, a sajat vagy a fenntartdja honlapjan [Kbt. 43. § (1) bekezdés].

A Kbt. 43. § (1) bekezdés f) pontja értelmében a szerzédés teljesitésére vonatkozd
kovetkez0 adatokat kell kozzétenni:
- hivatkozast a kozbeszerzési eljarast meginditd hirdetményre (hirdetmény
nélkol induld eljarasok esetében felhivasra),
- aszerz0do felek megnevezését,
- azt, hogy a teljesités szerzédésszer( volt-e,
- aszerzOdés teljesitésének az ajanlatkéro altal elismert idOpontjat, tovabba
- az ellenszolgaltatas teljesitésének idopontjat és a kifizetett ellenszolgalta-
tas értékét.’”

A szerzOdés teljesitésére vonatkozd - fent emlitett - adatokat a szerzédés mind-
egyik fél - tamogatasbol megvaldsuld kozbeszerzés esetén szallitdi kifizetés soran
a kifizetésre koteles szervezet - altal tortént teljesitését kovetdé harminc napon be-
L0l Kell kozzétenni [Kbt. 43. § (1) bekezdés f) pontjal. Az egy évnél hosszabb vagy
hatarozatlan idore kotott szerzédés esetében a szerz6dés megkotésétol szamitva
évenként kell a kdzzétett adatokat aktualizalni [Kbt. 43. § (6) bekezdés]. Az emlitett
adatoknak, informéacidknak, dokumentumoknak a honlapon a szerzdédés teljesité-
sétbl szamitott 5 évig kell elérhetdnek lenniOk [Kbt. 43. § (4) bekezdés].

A szerz6dések mddositédsa kapcsan a Kozbeszerzési Hatdsag felhivja a kozbeszer-
zési eljarasok résztvevoinek a figyelmét kiléndsen arra, hogy a szerz6dés modosi-
tasarol szold tajékoztatot tartalmazod hirdetményben meg kell jelélni, hogy a

7 A kbzbeszerzési és tervpalyadzati hirdetmények feladasanak, ellendérzésé-
nek és kozzétételének szabdlyairdl, a hirdetmények mintdirdl és egyes tar-
talmi elemeirdél, valamint az éves statisztikail Osszegezésrdl sz61d
44/2015. (XI. 2.) MvM rendelet 39. § (1) bekezdése értelmében a Kbt. 43. §
(1) bekezdés f) pontja szerinti szerzddés teljesitésére vonatkozd adatok
kdzzététele esetén a 16. mellékletben foglalt mintdt kell alkalmazni.
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szerzodés mddositdsa érint-e értékelési szempont szerinti szerzédéses fel-
tételt, illetve a szerz6dés moddositdsanak tartalmat és pontos indokat oly mdédon
kell megadni, hogy abbdl a szerz6dés mddositasanak jogszerisége megallapithatd
legyen.!® Ebbdl kdvetkezOen az olyan, altaldnossag szintjén megfogalmazott indo-
kolasok, mint példaul a mdszaki sziukségességbdl felmeruilt potmunka, rossz idéja-
rdsi kérulmények, vagy az ajdnlattevé érdekkérében felmerdlt kérilmény 6nmagaban
nem felel meg az elvarasoknak, ugyanis ez alapjan a Kbt. 141. §-aban foglalt ren-
delkezéseknek valdo megfelelés, illetve a szerz0dés modositasat eléidéz6 konkrét
ok nem éallapithaté meg. A Kozbeszerzési Hatdsag felhivja a jogalkalmazodk figyel-
mét arra, hogy a - Kbt. 142. § (6) bekezdése alapjan alkalmazandé - Kbt. 187. §-a
(2) bekezdésének j) pontja szerint a Hatdsag figyelemmel kiséri a kozbeszerzési
eljaras alapjan megkotott szerzodések mddositasat és a Ket. alapjan hatosagi el-
lendrzés keretében - kilon jogszabalyban meghatarozott részletes szabalyok sze-
rint - is ellendrzi azok teljesitését, és megteszi kilondsen a Kbt. 153. § (1) bekez-
dés ¢/ pontjaban, illetve 175. §-aban meghatarozott intézkedéseket. A szerzédések
ellenérzésének részletesebb szabalyait a kozbeszerzési eljards eredményeként
megkotott szerzodések teljesitésének és modositdsanak Kozbeszerzési Hatosag
altal végzett ellendrzésérdl sz616 308/2015. (X. 27.) Korm. rendelet hatarozza meg.
E feladat praktikusan ezen hirdetményeknek, illetve nyilvanossagra hozott adatok-
nak a Kbt. szerinti feltételeknek valé megfelelés szempontjabdl torténd ellendrzé-
sét is jelenti. Ennélfogva a jogalkalmazdknak is érdeke, hogy kilénosen a mddosi-
tas indokat minden esetben kelld részletezettséggel adjak meg.

Tekintettel arra, hogy a Kbt. 37. §-anak (1) bekezdése, valamint a 43. §-anak (1) be-
kezdése és 141. § (7) bekezdése altalanos jelleggel kerilt meghatarozasra, igy va-
lamennyi kozbeszerzési eljaras tekintetében - igy a Kbt. 113. §-a és 115. §-a sze-
rinti eljarasban és a Kbt. 117. §-a szerinti eljarasban is - irdnyadoé.

18 L4dsd a Févarosi Birdsag 25.K.34.479/2007/10. szémiu itélete
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