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A szerzédések targyali, értékei: Tasner Antal Altalanos Iskola villimvédelmi
rendszer teljes kort kivitelezése - Kbt. melldzése
4.519.809.-Ft.

Tasner Antal Altalanos Iskola lapostetd
vizszigetelési munkai - Kbt. melldzése
6.884.648.-Ft.

A Ko6zbeszerzési DontObizottsag (a tovabbiakban: Dontébizottsag) a Kozbeszerzeési Hatosag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT-ot.

A Dontébizottsdg megallapitja, hogy a beszerzd megsértette a kozbeszerzésekrdl sz6lo 2015.
évi CXLIIIL. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 110. §-a4ra és a Kbt. 19. § (3) bekezdésére
tekintettel a Kbt. 4. § (1) bekezdését.

A Dontdbizottsag a beszerzével szemben a kozbeszerzési eljaras jogtalan melldzésére
tekintettel 300.000.-Ft, azaz haromszazezer forint birsagot szab ki.

A Dontébizottsag felhivja a beszerz6t, hogy a birsag Gsszegét a hatarozat kézbesitésétol
szamitott 15 napon belil a Kozbeszerzési Hatdésdg Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési szamldjara atutalassal
teljesitse.



A Dontobizottsag hivatalbol megallapitja, hogy

1.) a beszerz6 és az 1. rendi kérelmezett kozott a ,,Tasner Antal Altalanos iskola
villamvédelmi rendszer teljes kort kivitelezése” tekintetében 2019. augusztus 15-én
megkotott, 4.519.809.-Ft. értéki

2.) a beszerz és a II. rendti kérelmezett kozott a ,, Tasner Antal Altalanos Iskola lapostetd
vizszigetelési munkai” tekintetében 2018. januar 12-én megkotott, 6.884.648.-Ft. értéka
vallalkozasi szerz6dések semmisek.

A Dontébizottsag hivatalbol megallapitja, hogy a fenti szerzodések esetében az eredeti allapot
nem allithato helyre.

A Dontobizottsag az érvénytelenség Kbt. szerinti jogkdvetkezményei korében a beszerzdvel
szemben tovabbi 300.000.-Ft, azaz haromszazezer forint birsagot szab ki.

A Dontoébizottsag felhivja a beszerzot, hogy a birsadg Osszegét a hatarozat kézbesitésétol
szdmitott 15 napon beliil a Kozbeszerzési Hatésag Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési szamldjara atutalassal
teljesitse.

A jogorvoslati eljaras sordn felmeriilt koltségeiket az ligyfelek maguk viselik.

A hatérozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Févarosi Torvényszek elott
kozigazgatasi per indithatd, a hatarozat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet a FOvarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontdbizottsaghoz kell
elektronikus  Gton  benyujtani. A keresetlevél  benyujtdsinak a  hatarozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosulasara nincs halaszto hatdlya.

INDOKOLAS

A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1.A Kezdeményezd jogelddje tdmogatoként a Teriilet- és Telepiilésfejlesztési Operativ
Program keretén beliill TOP-3.2.1-15 szamu, ,,Onkormanyzati épiiletek energetikai
korszeriisitése” targyt felhivast tett kozzé, melyre Kedvezményezett, Oskii Kozség
Onkorményzata, TOP-3.2.1-15-VE1-2016-00010 azonosit6 szdmon regisztralt tdmogatasi
kérelmet nytjtott be 2016. janius 29-én, amelyet a Tamogatd 2017. majus 4-én kelt timogatoi
dontése szerint tamogatasban részesitett.

2. A Tamogatasi Szerzddésben foglaltak szerint a szerzddés targya az ,,Az 6skiii Tasner Antal
Altalanos Iskola, valamint az Onkorményzat hivatali épiiletének komplex energetikai
felgjitasa” cimi és TOP-3.2.1-15-VE1-2016-00010 azonositd szdmu projekt megvaldsitasa.

3. A beszerz6 a kozbeszerzésekrdl szold 2015. évi CXLIIL toérvény (a tovabbiakban: Kbt.)
115. § (1) szerinti, a nyilt eljaras szabalyai alapjan lefolytatandd kozbeszerzési eljarast inditott
2017. janius 14. napjan ,A TOP-3.2.1-15 kédszamu, ,,Az skiii Tasner Antal Altalanos
Iskola, valamint az dnkormdnyzat hivatali épiiletének komplex energetikai felujitdsa™ cimii
projekt keretében az ,,0skiii Tasner Antal Altalanos Iskola komplex energetikai felujitasa”
targyaban.



4. A beszerzo a felhivas mellé miiszaki leirést is csatolt az alabbi relevans pontokkal.

,,Oskii Kozség Onkormanyzat épiiletének miiszaki leirasa

Az épiilet besorolasa nehéz szerkezeti épiilet, falai elre gyartott panel, lapostet6s, mely nagy
héatbocsatasi tényezdvel rendelkezik, vilagitotestei elavultak, nagy energiafelhasznalassal
miik6dé neoncsovek, fltésrendszere egy kozpontilag vezérelt, nem szekcionalt rendszert,
mely régi gazkazanrél mikddik. A felsoroltak alapjan az dsszesitett energetikai jellemz6i nem
megfeleloek, a fajlagos hoveszteség nem megfeleld. Elsddleges cél a energiahatékonysag
novelése, kornyezettudatossag, mely a napelem hasznalatat teszi sziikségessé, egy hosszu tava
megtériilési folyamatban, fliggdségét csokkenti az aramigény terén. Az elkészitett energetikai
tanusitvany alapjan az épiilet energetikai besorolasa ,,ATLAGOST MEGKOZELITO”
kategoriaba esik, igy az abban foglaltaknak megfeleléen az alabbiak elvégzése sziikséges a
jelenkori eléirasnak megfeleld energetikai szint, energiahatékonysag eléréséhez. Amennyiben
a felsorolt munkafolyamatok elvégzése megtorténik, az épiilet energetikai besoroldsa
elérelathatélag ,,BB” kategoriaba esik.

A sziikséges munkafolyamatok elvégzésére az energetikai tantsitvanyban foglalt alatdmaszto
adatok, szamitasok a mértékadok.

A megfeleld energiahatékonysadg eléréséhez az aldbbi munkafolyamatok kivitelezése
sziikséges:

- homlokzat és labazat utélagos hdszigetelése

- lapostetd utdlagos hdszigetelése - Osszes meglévd nyilaszarok cseréje. Uablak=1,15
W/m2K, Uajté= 1,45 W/m2K legyen.

- lampatestek cseréje

- termoszelepek beépitése a meglévo fiitdtestekre

- kazancsere, egy kondenzacios elven miik6dd kazanra

- sajat aramfelhasznalasat biztosité napelemek

- akadalymentesités és mozgaskorlatozott mellékhelység kialakitasa

UTEMTERV

I. item - szilkséges anyagok, késziilekek, elektromos berendezések beszerzése a
tervdokumentacio alapjan

II. iitem - kazancsere - termoszelepek felszerelése a meglévo fiitdtestekre

III. titem - vilagitotestek cseréje

IV. iitem - épiilet allvanyozasa - kiils6 homlokzatot csufitd, egészséget karositd azbesztpor
eltavolitasa

V. iitem - nyilaszardok cseréje

VI. {item - lapostetd tobblet hdszigetelése - az épililet kiils6 homlokzatdnak vakolésa,
szinezése - ablakparkanyok elhelyezése

VIL {item - az épiilet homlokzati €s labazati hdszigetelése - az épiilet kiils6 homlokzatanak
vakolésa, szinezése - ablakparkanyok elhelyezése

VIIL iitem - napelemek felhelyezése a megerdsitett tetdszerkezetre a megfeleld tajolasban

IX. iitem - az épiilet akadalymentesitése - mozgaskorlatozott mellékhelység kialakitasa
¢épiileten beliil jelenlegi szabvanynak megfeleléen

X. litem Az épiilet miszaki ataddsa probaiizemet kovetden a megfeleld szakemberek
részvételével.”

5. A beszerz6 a kdzbeszerzési eljaras eredményeképpen szerzodést kotott az INSTANT Bt. -
vel 2017. jalius 17-én, 82.225.452.-Ft. vallalkozo6i dij kikdtése mellett.



6. A beszerzé a kozbeszerzési szerz6dés megkotését kovetden a projekt megvaldsitasaval
Osszefiiggésben tovabbi két vallalkozasi szerzodést is kotott kozbeszerzési eljaras
mell6zésével, az alabbiak szerint.

7. A beszerzé 2018. januar 12-én vallalkozasi szerzddést kotott a II. rendli kérelmezettel
»lapostetd vizszigetelési munkai” targyaban. A vallalkozasi szerzodés értéke 6.884.648.- Ft
volt.

8. A vallalkozasi szerz6dés az alabbi relevans adatokat tartalmazta:
1. A Megrendel véllalkozasba adja: 8189 Oskii Mecset utca 3.
A Villalkozo vallalkozéasba veszi az alabbi munkat: lapostetd vizszigetelési munkai.
2. Az elvégzend6 munka tartalmardl a helyszini bejarast kovetden, a Vallalkozo és
Megrendeld a helyszinen allapodnak meg.
3/a. Véllalkozasi ar a mellékelt, Gsszesitett drgjanlat alapjan:
6.884.648,8189 Ft + AFA 8 743 504,00 Ft azaz bruttdo Nyolcmillio-
hétszaznegyvenharomezer-6tszaznégy Forint
5/a Befejezési, atadési hataridd: 2018.03.30.
Villalkozo jogosult eldteljesitésre.
A hataridére torténd befejezés aloli kivételt a vismajor képezi mely a kovetkezokbol all:
- tartos esdz¢€s - viharos erejli sz¢él
- intenziv napsiités
5/1). A munka kivitelezése, normalis iddjarasi viszonyok mellett kb. 30 munkanapot vesz
igénybe, de a téli iddjaras miatt ez mddosulhat.
7. Egyéb kikotések: Vallalkozo az elvégzett munkara 12 év vizallésagi garanciat vallal.

9. A beszerz6é 2019. augusztus 15-én vallalkozasi szerz6dést kotott az 1. rendii kérelmezettel
,0skiil altalanos iskoldhoz villiamvédelmi rendszer teljes korli kivitelezése” targydban. A
szerzddési értéke 4.519.809.- Ft. volt.

10. A vallalkozasi szerz6dés az alabbi relevans adatokat tartalmazta:

1. Megrendeld megbizza a Vallalkozét az ,,Az Oskiii Tasner Antal Altalanos Iskola, valamint
az dnkormanyzat hivatali épiiletének komplex energetikai felujitdsa” cimi, TOP-3.2.1-15-
VE1-2016-00010 azonositd szamu palyazat keretében az alabb felsorolt feladatok ellataséra:

Oskii Altalanos Iskolahoz villamvédelmi rendszer teljes kori kivitelezése

Feladat rovid ismertetése: Az Oskiii Tasner Antal Altalanos Iskola (8191 Oskii, Mecset utca
tetejére a palyazat keretében napelemek kertiiltek elhelyezésre, ezért sziikséges a villamharitd
rendszer atalakitasa. Vallalkoz6 feladata a villamvédelmi rendszer kiépitése a villamvédelmi
szerelési terv, a miiszaki leiras és a tételes koltségvetési kiirds alapjan:

- A régi elavult villamharito lebontasa, elszallitasa

- A KTS Mérndkiroda BT altal elkészitett tervdokumentécio alapjan az 0j villamharito
kiépitése

- Villamvédelmi feliilvizsgalat

- A megvalodsulasi ,,D” terv elkészitése



A hivatalboli kezdeményezés

11. A hivatalboli kezdeményez0 a kezdeményezését 2023. szeptember 25-¢n terjesztette eld a
Kbt. 152.§ (1) bekezdés g) pontjara tekintettel, amelyet 2023. oktdber 2-4n hianypotolt.

12. A kezdeményez6 kezdeményezésében egy kérelmi elemben foglalta 6ssze a beszerzo altal
megvalositott jogsértéseket, amelyben azt allitotta, hogy az 1. és a II. rendii kérelmezettel is
kozbeszerzési eljaras lefolytatasa nélkiil kotott vallalkozasi szerzddéseket, azaz a
kozbeszerzési eljaras lefolytatasat mellozte.

13. A kezdeményezd a jogsértés megvaldsitasanak idejeként a 2018. januar 12-ét hatarozta
meg, amely a beszerz0 ¢és a II. rendi kérelmezett kozott 1étrejott vallalkozasi szerzodés
alairasanak a napja, valamint 2019. augusztus 15-ét hatdrozta meg, amely a beszerzo és az L.
rendii kérelmezett kozott Iétrejott vallalkozasi szerzodés alairasanak a napja. A
tudomasszerzés idopontjat 2023. aprilis 19-ében hatarozta meg, amely a szabdlytalansagi
eljaras elrendelésének napja.

14. A kezdeményezd elézményként rogzitette, hogy a Teriilet- és Telepiilésfejlesztési
Operativ Program keretén beliil TOP-3.2.1-15 szamt, ,,Onkormanyzati épiiletek energetikai
korszeriisitése” targyt felhivast tett kozzé, melyre Kedvezményezett, Oskii Kozség
Onkorméanyzata, TOP-3.2.1-15-VE1-2016-00010 azonosit6 szamon regisztralt tamogatési
kérelmet nyujtott be 2016. jinius 29-én, amelyet a Tamogaté 2017. majus 4-én tdmogatasban
részesitett. A beszerzé 2017. junius 14-én ,,A TOP-3.2.1-15 kédszamu, ,,Az 6skiii Tasner
Antal Altalanos Iskola, valamint az 6nkormanyzat hivatali épiiletének komplex energetikai
felujitasa” cimi projekt keretében az Oskiii Tasner Antal Altalanos Iskola komplex
energetikai felujitasa” targydban. Az eljaras eredményeképpen szerzodést kotott az INSTANT
Bt.-vel 2017. julius 17-én, 82.225.452.-Ft vallalkozoi dij kikotése mellett.

15. A kezdeményezO ramutatott, hogy a fentebb ismertetett kdozbeszerzési eljaras mellett a
beszerzd, a projekt megvalositdsaval Gsszefliggésben tovabbi két vallalkozasi szerzddést is
kotott kozbeszerzési eljaras mellézésével, az alabbiak szerint.

16. A kezdeményezd rogzitette, hogy 2018. janudr 12-én a beszerz vallalkozési szerzddést
kotott a I1. rendl kérelmezettel ,,lapostetd vizszigetelési munkai” targyaban 6.884.648.81.- Ft
értékben, valamint 2019. augusztus 15-én a beszerz6 vallalkozasi szerz6dést kotott az 1. rendii
kérelmezettel ,,0skiii altalanos iskolahoz villimvédelmi rendszer teljes kori kivitelezése”
targyaban 4.519.809.- Ft értékben.

17. A kezdeményezd rogzitette, hogy a harom szerzddés becsiilt értékét a beszerzd
mesterségesen bontotta részekre, €s a harom szerzddés kozotti egybeszamitasi kotelezettség a
Kbt. 17. § (5) bekezdése, valamint a Kbt. 19. § (3) bekezdése alapjan fennall, tekintettel arra,
hogy mind a harom beszerzés ugyanazon projekt keretében, azonos beszerzé altal keriil
lebonyolitasra, kozos projektcél, a Tasner Antal Altalanos Iskola feltjitasa érdekében,
figyelemmel arra is, hogy a projekt elsédleges célja, hogy komplex energetikai felujitas
valdsuljon meg.

18. A kezdeményez6é ramutatott, hogy a fejlesztés egy komplex fejlesztés, amely kozos
gazdasagi, miszaki €s funkcionalis egységet képez, amelyben az egyes megvalodsitasi elemek
egymashoz a k6zos cél érdekében kapcsolodnak, egyiitt teszik ki az elérni kivant eredményt,
mindharom szerz6dés alapjan ugyanazon az épiileten kell —egymashoz kapcsolddo—



kivitelezési munkakat végezni. A vizsgalt szerzddések vonatkozasaban megallapithato, hogy
azok egybeszamitott becsiilt értéke meghaladja a szerzodések megkotésekor hatalyos, épitési
beruhazas esetére vonatkozo nettd 25.000.000 Ft nemzeti kozbeszerzési értékhatart, erre
tekintettel — figyelembe véve a beszerz6 ajanlatkéréi mindségét, az ugyanazon kozvetlen célra
vald iranyultsagot, az egyidejliséget, a miiszaki-gazdasagi funkcid egységét, a villamvédelmi
rendszer kiépitéséhez €s a lapostetd vizszigetelési munkai kivitelezésére vonatkozo szerzodés
megkotése érdekében is kdzbeszerzési eljarast kellett volna lefolytatnia a Kbt. 4. §-a alapjan.

19. A kezdeményez6 a fentiek alapjan megvalositottnak latta a Kbt. 4. §-anak megsértését a
beszerzo részEérdl mind a két egyedileg megkotott vallalkozasi szerzodés esetében.

20. A Dontobizottsag rogziti, hogy a beérkezett kezdeményezést az egyes szerzodések
tekintetében két kiilon iktatdszam alatt kezelte és inditotta meg a jogorvoslati eljarast. A
D.405/2023-as iigyszam alatt a beszerz6 és az I. rendii kérelmezett kozotti vallalkozasi
szerz6déskotéssel allitott jogsértést iktatta, mig a D.406/2023-as ligyszam alatt a beszerzo és a
II. rendi kérelmezett kozotti vallalkozasi szerzOdéskotéssel allitott jogsértést iktatta. A két
iktatott eljaras 2023. december 14-én kertilt egyesitésre a D.406/2023. ligyszam alatt.

A beszerzé észrevétele

21. A beszerzd a D.405/2023-as ligyszam alatt iktatott jogorvoslati eljaras soran a beszerzo és
az L. rendli kérelmezett kozott 2019. augusztus 15-én létrejott vallalkozasi szerzodéssel
kapcsolatban az alabbiakat rogzitette.

22. A beszerz6 rogzitette, hogy a 2019. augusztus 15-én a beszerz6 és az 1. rendi kérelmezett
kozotti, az ,,0skiii altalanos iskoldhoz villimvédelmi rendszer teljes korti kivitelezése”
targyaban kotott vallalkozési szerzddés tekintetében az egybeszadmitasi kotelezettsége nem allt
fenn, kiilonos figyelemmel arra, hogy villamvédelmi rendszer miiszaki és gazdasagi
szempontbol funkciondlis egységet nem képezhet az energetikai feltjitassal. A villamvédelmi
rendszer kiépitése az épiilet komplex energetikai feljitdsaval nem képez funkcionalis
egységet, célja, funkcidja teljesen eltérd, az energetikai felujitds a villamvédelmi rendszer
kiépitésétdl fliggetleniil is megvaldsulhat, ezért a két beszerzés ugyanazon kozvetlen célra
vald iranyultsaga sem allapithaté meg.

23. A beszerzd ramutatott, hogy az aktualis palyazati konstrukcio keretében (TOP-3.2.1-15 -
Onkormanyzati épiiletek energetikai korszeriisitése) a villamvédelmi rendszer megvaldsitasa
nem is képezheti targyat a palyazat keretében megvalosulé miiszaki tartalomnak, azaz nem
tdmogatott miiszaki tartalom, igy nem is képezhet funkciondlis egységet az energetikai
felujitassal.

24. A beszerzo a fentiek alapjan rogzitette, hogy egybeszamitasi kotelezettsége nem allt fenn,
igy kozbeszerzési eljaras lefolytatasa nélkiil is szerzédést kothetett a villamvédelmi rendszer
beszerzésére.

25. A beszerz6 a D.406/2023-as ligyszam alatt iktatott jogorvoslati eljaras soran a beszerzé és
az II. rendli kérelmezett kozott 2018. janudr 12-én létrejott vallalkozéasi szerzddéssel
kapcsolatban az alabbiakat rogzitette.



26. A beszerzd rogzitette, hogy ,,A rendelkezésre allo adatok alapjan megallapithato, hogy a
2018. januar 12-én a beszerzd ¢s a II. rendii kérelmezett kozott a ,lapostetd vizszigetelési
munkai” targydban megkotott — vallalkozasi szerz6dés vonatkozasaban a hivatalboli
kezdeményezés elkésett, tekintettel arra, hogy szerz6dés megkotésének iddpontjatol, vagy ha
ez nem allapithatd meg, akkor a szerzddés teljesitésének barmelyik fél altal tortént
megkezdésétol szamitott legfeljebb 6t éven beliill nem keriilt sor a hivatalboli
kezdeményezésre, arra jogszeriien 2023. januar 12. napjaig lett volna lehetdsége a
kezdeményezdnek.”

27. A beszerzO a fentiek alapjan ezen vallalkozasi szerz0dés korében eljarasjogi akadalyra
tekintettel kérte a jogorvoslati eljaras megsziintetését.

A Dontobizottsag dontése és annak indokai

28. Dontdbizottsag rogziti, hogy a hivatalboli kezdeményezdé 4ltal meghatarozott, a
kozbeszerzési eljaras mellézésével megtortént beszerzések, tehat a beszerz6 ¢és a
kérelmezettek kozott 1étrejott vallalkozasi szerzodések 2018. januar 12-én (beszerzd ¢€s a 1L
rendli kérelmezett kozott) és 2019. augusztus 15-én (beszerzé és az 1. rendii kérelmezett
kozott) jottek 1étre, igy a hivatalboli kezdeményezés vizsgalata soran a Kbt. ezen idészakban
hatalyos anyagi jogi rendelkezéseit kell alkalmazni, mig a jogorvoslati eljaras lefolytatasara a
kezdeményezés benytjtasa idején, azaz a 2023. szeptember 25-én hatdlyos Kbt. eljarasjogi
rendelkezései az alkalmazandok.

29. A Dontébizottsdg a kezdeményezés érdemi vizsgalatdit megelézéen — a beszerzo
elkésettségi kifogasara is tekintettel, amelyet a beszerzd és a II. rendli kérelmezettel megkdtott
vallalkozasi szerzddéssel kapcsolatban terjesztett eld — az eljarasjogi feltételek kozott a
hivatalboli kezdeményezés eldterjesztésére nyitva allo jogorvoslati hatdridé megtartottsagat
vizsgalta.

30. A Dontobizottsag az elkésettségi kifogas elbirdlasa soran az alabbi jogszabalyi
rendelkezésre volt figyelemmel.

A Kbt. 152. § (1) bekezdés g) pontja szerint:

(1) a Dontébizottsag hivatalbol inditott eljarasat a kovetkezd szervezetek vagy személyek
kezdeményezhetik, ha a feladatkoriik ellatdsa soran a kozbeszerzésekrdl szolo torvénybe,
illetve a kozbeszerzésekrdl szolo torvény felhatalmazasa alapjan alkotott rendeletbe {itk6zo
magatartas vagy mulasztas jut tudomasukra:

g) a kozbeszerzéshez tamogatast nyqjtd, illetve a tdmogatis felhasznalasdban jogszabaly
alapjan kozremiikodo szervezet.

A Kbt. 152. § (2) bekezdése szerint:

(2) A Dontébizottsag hivatalbdl valo eljarasat az (1) bekezdés szerinti személy vagy szervezet
a jogsértés tudomasra jutasatdl szamitott hatvan napon beliil, de

a) legkésdbb a jogsértés megtorténtétdl szamitott harom éven beliil,

b) kozbeszerzési eljards melldzésével tortént beszerzés esetén az a) ponttdl eltérden a
szerz0dés megkotésének idOpontjatdl vagy, ha ez nem allapithatd meg, akkor a szerzddés
teljesitésének barmelyik fél altal tortént megkezdésétdl szamitott legfeljebb 6t éven beliil,

vagy
¢) tAmogatasbdl megvalosuld beszerzés esetén az a) €s b) ponttol eltérden az adott tdmogatas



folyositdsara ¢és felhasznalasara vonatkozd kiilon jogszabalyban eldirt iratmegdrzési
kotelezettség idOtartaman beliil, de legalabb a jogsértés megtorténtétdl — kozbeszerzési eljaras
mell6zésével tortént beszerzés esetén a szerzédés megkotésének iddpontjatdl, vagy ha ez nem
allapithatdo meg, akkor a szerzddés teljesitésének barmelyik fél altal tortént megkezdésétol —
szamitott 6t éven beliil kezdeményezheti.

A Kbt. 152. § (2a) bekezdése szerint:

(2a) Az (1) bekezdés g) pontja szerinti szervezet esctében a (2) bekezdés szerinti hataridé
szamitdsakor a jogsértés tudomadsra jutisa idOpontjanak kell tekinteni a kozbeszerzési
jogsértésre vonatkozé szabalytalansagi eljaras meginditasanak napjat.

A 2014-2020 programozasi iddszakban az egyes eurdpai unios alapokbol szarmazo
tamogatasok felhasznalasanak rendjérél szolo 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet) 23. § (2) bekezdése szerint:

(2) A kozremiikodoé szervezet az e rendelet altal az iranyitdé hatésag feladatkorébe utalt
feladatok koziil az erre vonatkozoan megkotott megallapodasban meghatarozottakat 1atja el.

A 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 98. § (1)-(2) és (4) bekezdései szerint:

(1) A tamogatast igényld, illetve a kedvezményezett a kozbeszerzési eljaras eredményérol,
eredménytelenségérdl, az ajanlattevié(k) kizdrasarol, a szerzddés teljesitésére valod
alkalmatlansdganak megallapitasardl, ajanlatdnak egyéb okbol tortént érvénytelenné
nyilvanitasardl, valamint ezek részletes indokdrdl hozott dontésérdl a dontés meghozatalat
kovetd munkanapon, de legkésébb az ajanlatok elbiralasarol szolo irasbeli Osszegezés
megkiildésének napjéan értesiti az irdnyit6é hatésagot.

(2) A tamogatast igényld, illetve a kedvezményezett az ajanlatok elbiralasar6l szolo irasbeli
Osszegezés megkiildését kovetd két munkanapon beliil megkiildi a kdzbeszerzési eljaras soran
keletkezett 0sszes dokumentumot és a Kbt. 27. § (1)-(2) bekezdése szerinti kozbeszerzési
szabalyzatot — jogorvoslati eljaras esetén a Kozbeszerzési Dontébizottsag dontését tartalmazo
dokumentumot is — az iranyito hatosag részére.

(4) Az iranyit6 hatosag a (2) bekezdés szerinti dokumentumokat — figyelemmel az egységes
mikodési  kézikonyvben — foglaltakra 1s —  kozbeszerzési-jogi, tamogathatdsagi,
elszamolhatosagi, valamint miiszaki szempontu utoellendrzésnek veti ald. Az irdnyitod hatosag
a dokumentumok beérkezését kovetd tizendt munkanapon beliil az ellendrzés eredményérdl a
tdmogatast igénylot, illetve a kedvezményezettet értesiti. Az iranyitd hatdsdg az ellendrzés
eredményétdl fliggden — az ellendrzés lezarasat kovetd tizendt napon beliil — szabalytalansagi
eljarast indit, és a megitélése szerint szabalytalansag megallapitasara okot ado kozbeszerzési
jogseértés esetén jogorvoslati eljarast kezdeményez.

A 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 99. § (1) és (3)-(4) bekezdései szerint:

(1) Ha a kozbeszerzési eljarasban utdlagos ellendrzés sziikséges, azt az irdnyitdé hatdsag
folytatja le az utdlagos ellendrzés lefolytatdsdhoz sziikséges valamennyi dokumentum
kézhezvételét kovetd tizendt munkanapon beliil. Utdlagos ellendrzésre akkor kertil sor, ha a
tdmogatast igényld vagy a kedvezményezett megszegte a 98. § (1) és (2) bekezdésében
meghatarozott kotelezettségét, és a kozbeszerzési eljaras utdellendrzését nem hatdridoben
kezdeményezte, vagy az utdlagos ellendrzés lefolytatasat jogszabaly lehetdvé teszi. Ha a
tamogatast 1gényl0 vagy a kedvezményezett megszegte a 98. § (1) és (2) bekezdésében
meghatdrozott kotelezettségét, és a kozbeszerzési eljaras utdellendrzését nem hataridében
kezdeményezte, az iranyitd hatésag az errdl valo tudomasszerzését kovetod tizendt napon beliil
a kedvezményezett ellen szabalytalansidgi eljarast indit, vagy szabdlytalansagi eljaras
lefolytatasa nélkiil szabalytalansagi dontést hoz. Az iranyitd hatdosdg a szabalytalansagi



dontést az utdlagos ellendrzés — és a Kbt. szerinti jogorvoslati eljards induldsa esetén a
jogorvoslati eljards — eredménye figyelembevételével hozza meg, azzal, hogy az esetleges
korrekciora elsddlegesen a projektmenedzsment vagy a kdzbeszerzés sorok terhére keriil sor.
(3) A kedvezményezett részére tamogatas — a tamogatasiel6leg-kifizetés kivételével — csak a
tamogat6 tartalmu utdellendrzési vagy utolagos ellendrzésrdl késziilt jelentés megléte vagy a
98. § (5) bekezdése esetén folydsithatd. Nem tdmogatd tartalmu utdellendrzési vagy utodlagos
ellendrzésrol késziilt jelentés esetén — amennyiben a DontObizottsag hataskorébe tartozo, nem
reparalhatd jogsértés miatt keriil sor nem tamogato tartalmu jelentés kiadasara — az iranyitod
hat6sag jogorvoslati eljarast kezdeményezhet a Dontdbizottsag elott.

(4) Szabalytalansagi eljaras lefolytatasanak kezdeményezése esetén a szabalytalansagi gyanu
elutasitasarol szold vagy a szabdlytalansagi eljarast lezardé dontés tartalma az irdnyadd a
tamogatas folyositasa tekintetében.

A 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 100. § (1) bekezdése szerint:

(1) A tamogatast igényld, illetve a kedvezményezett a szerzédésmodositast, valamint a
szerz6désmodositast aldtdmasztd valamennyi dokumentumot a szerzédésmoédositast kovetd
két munkanapon belil utdellendrzés céljabol megkiildi az iranyité hatdsag részére. Az
irdanyit6 hatdésag a dokumentumok beérkezését kovetd tizendt munkanapon beliil elvégzi a
kozbeszerzési-jogi €s elszamolhatosagi szempontu ellendrzést.

A 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 110/A. §-a szerint:
A kedvezményezett projektszintli, a kincstdr program szintli elkiilonitett szamviteli
nyilvantartast vezet, a projekttel kapcsolatos minden dokumentumot elkiilonitetten
nyilvantart, és legalabb 2027. december 31-ig megdriz.

A 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 156. § (2) bekezdése és (9)-(10) bekezdései szerint:

(2) A szabalytalansagi eljarast az iranyitd hatosag folytatja le, abban az esetben is, ha
kozremiikddo szervezet keriil kijellésre.

(9) A szabalytalansagi eljaras kezdete az a nap, amelyen az irdnyitd hatésag vagy a kifizetd
ligynokség vezetdje az eljards meginditasarol dontott, jogorvoslati eljards esetén a
jogorvoslati kérelemnek a jogorvoslati eljaras lefolytatasdra jogosult szervhez torténd
megérkezését kdovetd nap.

(10) A szabalytalansagi eljaras az iranyito hatdsag, a jogorvoslati eljaras a jogorvoslati
eljarast lefolytatd szervezet vezetdjének dontésével zarul.

A 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 159. § (1)-(3) bekezdései szerint:

(1) Az e rendelet hatalya ala tartozd szervezet azon tagja, akinek a tamogatasi folyamat
barmely — a tdmogatési szerzodés megkotését kovetd — szakaszaban szabalytalansag gyanuja
jutott tudomdsara, a tudomasra jutastdl szamitott nyolc napon belill irdsban rogziti a
szabalytalansadg gyantjat, €s azt haladéktalanul megkiildi az iranyit6 hatdsag szabalytalansag-
feleldsének.

(2) A szabalytalansag-felelés a kézhezvételtdl szamitott 6t napon beliil a szabalytalansag
gyanljat régziti a monitoring €és informécios rendszerben, és megkiildi az irdnyité hatosag
vezetdjének a szabdlytalansagi gyanurdl kapott tajékoztatast, a kapcsoloddé dokumentumokat
¢és véleményét, javaslatot téve az ligy kivizsgalasara vagy annak mell6zésére.

(3) Az iranyito hatdsag vezetGje a kézhezvételtdl szamitott harom napon beliil dont — a (4)
bekezdésben meghatarozott kivétellel — a szabalytalansagi eljaras meginditasardl vagy az arra
iranyul6 javaslat elutasitasardl, amelyrdl tdjékoztatja a szabalytalansagi gyanu bejelentdjét,
kivéve azon szerveket, amelyeknek van hozzéaférése a szabalytalansagi ligyeket nyilvantarto
informécios rendszerhez.
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A 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 160. § (4) bekezdése szerint:

(4) A szabalytalansagi eljaras soran a szabalytalansagi eljaras vezetdje betekinthet minden
olyan dokumentumba, amely a szabalytalansagi gyanu megitéléséhez sziikséges, a projekt
megvalositasi helyszinén ellendrzést végezhet és lehetdsége van a kedvezményezett
személyes meghallgatasara. Kozbeszerzési jogsértés gyanuja esetén a szabalytalansagi eljaras
vezetdje kezdeményezheti a Kozbeszerzési Dontdbizottsdg hivatalbol torténd eljarasat,
melyrdl egyidejiileg tajékoztatja a kzbeszerzésekért felelés minisztert.

31. Tekintettel arra, hogy a Kbt. 152. § (1) bekezdés g) pontja szerinti szervezet
kezdeményezte a Dont6bizottsag hivatalbol vald eljarasat és a kozbeszerzés tdmogatasbol
valosult meg, igy a kezdeményezés benytjtasara nyitva allo szubjektiv hataridot a Kbt. 152. §
(2) bekezdésének elsé fordulata, az objektiv hataridét pedig a Kbt. 152. § (2) bekezdésének c)
pontja rogziti.

32. A Dontébizottsdg rogziti, hogy az objektiv jogorvoslati hataridd megtartottsdga a jelen
esetben megallapithat6 volt, figyelemmel a Kbt. 152. § (2) bekezdés c) pontjara tekintettel
alkalmazand6 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 110/A. §-aban foglaltakra.

33. A Dontbbizottsag rogziti, hogy az ajanlatkérd az elkésettségi kifogas tekintetében a
kezdeményezés objektive valo elkésettségére hivatkozott, a szubjektiv hataridé megtartasaval
kapcsolatban nem hivatkozott az elkésettségre. A DontObizottsdg ennek ellenére
megvizsgalata a szubjektiv hatarid0 megtartasat is, amely soran arra a megallapitasra jutott,
hogy a kezdeményezés szubjektiv hataridon beliil keriilt eldterjesztésre.

34. A DontObizottsag a fentiek alapjan megéllapitotta, hogy a hivatalboli kezdeményezés nem
késett el, igy a kezdeményezés érdemi vizsgalatanak akadalya nincs.

35. A Dontébizottsagnak a hivatalboli kezdeményezésben foglaltakra tekintettel azt vizsgalta,
hogy

1.) abeszerzo és a II. rendii kérelmezett 2018. januar 12-én,

2.) abeszerzé és az 1. rendii kérelmezett 2019. augusztus 15-én
a kozbeszerzési eljaras jogtalan mellézésével kotottek-e vallalkozasi szerzodést.

36. A Dontdbizottsag eldzetesen rogziti, hogy az egyes vallalkozasi szerzddéseket egy
kérelmi elemen beliil, de kiilon- kiilon vizsgalta.

37. A Dontobizottsag a dontése meghozatala sordn az alabbi jogszabalyi rendelkezésekre volt
figyelemmel.

A Kbt. 2. § (7) bekezdése szerint:

(7) E torvény szabalyaitol csak annyiban lehet eltérni, amennyiben e térvény az eltérést
kifejezetten megengedi. E torvény rendelkezéseinek alkalmazasakor, valamint a
jogszabalyban nem rendezett kérdésekben a kozbeszerzési eljaras elokészitése, lefolytatasa, a
szerzO0dés megkotése és teljesitése, illetve a kozbeszerzési eljarasokkal kapcsolatos
jogorvoslati eljaras soran a kozbeszerzésekre vonatkozo szabalyozas céljaval 6sszhangban a
kozbeszerzés alapelveinek tiszteletben tartasaval kell eljarni.
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A Kbt. 3. § 24. pontja szerint:

kozbeszerzési szerzodés: e torvény szerinti ajanlatkéré altal, irdsban megkotott,
arubeszerzésre, szolgaltatds megrendelésre vagy épitési beruhdzasra iranyuld visszterhes
szerzddés.

A Kbt. 4. § (1)-(2) pontja szerint:

(1) A 15.§ (1) bekezdése szerinti értékhatarokat elérd értékii kozbeszerzési szerzodés, illetve
épitési vagy szolgaltatasi koncesszid megkdtése érdekében az 5-7. §-ban ajanlatkérdként
meghatdrozott szervezetek az e torvény szerinti kdzbeszerzési vagy koncesszids beszerzési
eljarast kotelesek lefolytatni.

(2) A kozbeszerzési szerzodés megkotésére kozbeszerzesi eljarast, épitési vagy szolgaltatasi
koncesszio megkotésére koncesszios beszerzési eljarast kell lefolytatni.

A Kbt. 5. § (1) bekezdés c) pontja szerint:

E torvény alapjan kozbeszerzési eljards lefolytatasara kotelezettek:

¢) az allam, minden koltségvetési szerv, a kozalapitvany, a helyi dnkormanyzat, a helyi és
orszagos nemzetiségi Onkormdnyzat, a helyi és nemzetiségi Oonkormanyzatok tarsulasa, a
terliletfejlesztési onkormanyzati tarsulas, a térségi fejlesztési tanécs.

A Kbt. 8. § (1)-(2) bekezdése szerint:

(1) Kozbeszerzésnek mindsiil a kozbeszerzési szerzddés, valamint az épitési vagy
szolgéltatasi koncesszid e torvény szerinti megkotése. A kozbeszerzési szerzddés targya
arubeszerzés, épitési beruhazas vagy szolgaltatds megrendelése lehet.

(2) Az arubeszerzés forgalomképes és birtokba vehetd ingd dolog tulajdonjogénak vagy
hasznalatara, hasznositasara vonatkoz6 jognak — vételi joggal vagy anélkiil torténd —
megszerzése az ajanlatkérd részérdl. Az arubeszerzés magdban foglalja a bedllitast és az
tizembe helyezést is.

A Kbt. 15. § (1)-(3) és (5) bekezdése szerint

(1) A kozbeszerzési és koncesszios beszerzési eljarasok értékhatara:

a) eurdpai unids jogi aktusban meghatirozott kozbeszerzési és koncesszids beszerzési
értékhatarok (a tovabbiakban: unids értékhatarok);

b) a kozponti koltségvetésrdl sz6lo torvényben meghatarozott kdzbeszerzési €s koncesszios
beszerzési értékhatarok (a tovabbiakban: nemzeti értékhatarok).

(2) Az unids értékhatarokat iddszakonként az Eurdpai Bizottsag allapitja meg és teszi kozzé
az Europai Uni6é Hivatalos Lapjaban.

(3) Az egyes beszerzési targyak esetében alkalmazandd nemzeti értékhatarokat a kozponti
koltségvetésrdl szolo torvényben évente kell meghatarozni. Az egyes beszerzési targyak
esetében alkalmazand6 - (2) bekezdés szerinti eurdpai unids jogi aktusban meghatarozott -
unids ertekhatarokat a mindenkori koltségvetési torvényben évente rogziteni kell.

(5) A Kozbeszerzési Hatosag az egyes beszerzési targyak esetében alkalmazandd unids
értekhatarokat, valamint nemzeti értékhatarokat, valamint a 19. § (4) bekezdés a) pontjaban
meghatdrozott értékhatarokat minden év elején kdzzéteszi honlapjan. Ennek sordn az unids
értékhatarok, valamint a 19. § (4) bekezdés a) pontjaban meghatarozott értékhatarok forintban
meghatdrozott 0sszegét az Eurdpai Bizottsagnak az unids értékhatarok nemzeti valutdkban
meghatarozott 0Osszegére vonatkoz6, az Eurdpai Unio Hivatalos Lapjaban kozzétett
kozleményének megfelelden kell feltiintetni.
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A Kbt. 17. § (5) bekezdése szerint

Az ¢épitési beruhazas becsiilt értékének megallapitasakor a teljes — miiszaki és gazdasagi
szempontbol funkciondlis egységet képezd — épitési beruhazasért jard ellenértéket kell
figyelembe venni. Az épitési beruhazas becsiilt értékébe be kell szamitani a megvaldsitasahoz
sziikséges, az ajanlatkérd altal rendelkezésre bocsatott aruk €s szolgaltatasok becsiilt értékét
IS.

A Kbt. 19. § (1)-(3) bekezdése szerint:

(1) Tilos a becsiilt érték meghatarozdsanak modszerét e torvény megkeriilése céljaval
megvalasztani.

(2) Tilos a kdzbeszerzést oly modon részekre bontani, amely e torvény vagy e torvény szerinti
unios értékhatart elér6 vagy meghalado becsiilt értékii beszerzésekre vonatkozo szabalyai
alkalmazasanak megkeriilésére vezet.

(3) Ha egy épitési beruhdzas vagy ugyanazon kozvetlen cél megvalositasara iranyuld
szolgaltatdismegrendelés, illetve azonos vagy hasonl6 felhasznalasra szant aruk beszerzése
részekre bontva, tobb szerzddés utjan valosul meg, a kozbeszerzés becsiilt értékének
meghatarozasdhoz az Osszes rész értékét figyelembe kell venni. Szolgaltatds megrendelése
esetében az ugyanazon kozvetlen célra iranyultsag vizsgélatakor az egyes szolgaltatdsok
miuszaki és gazdasagi funkcionalis egységét kell alapul venni.

A Kbt. 110. §-a szerint e rész szerint kell eljarni az ajanlatkéroknek az unids értékhatart el
nem ¢érd €s egyben a nemzeti értékhatarokat elérd értékli kozbeszerzések — ide nem értve az
épitési €s a szolgaltatasi koncessziot — megvaldsitasakor. E rész szerinti eljaras alkalmazhato
tovabba olyan esetben, amelyre e torvény III. Fejezete azt lehetdvé teszi vagy eldirja [19. §
(4) bekezdés; 21. § (2) bekezdés].

A Kbt. 115. § (1) bekezdése szerint, ha az épitési beruhazas becsiilt értéke nem éri el a
haromszazmilli6 forintot, az ajanlatkérd — valasztdsa szerint — a kozbeszerzési eljarast
lefolytathatja a nyilt vagy a hirdetmény nélkiili targyaldsos eljaras nemzeti eljarasrendben
iranyadé szabdlyainak a jelen §-ban foglalt eltérésekkel torténd alkalmazésaval is, kivéve ha a
beszerzés eurdpai unios alapokbol finanszirozott €s Magyarorszag orszaghataran atnyalo
projekttel kapcsolatos. Az ajanlatkéré akkor alkalmazhatja az e § szerinti eljarast, ha a
tisztességes verseny biztositdsahoz e torvény altal megkdvetelt, megfelelé szamu alkalmas
gazdasagi szereplOrdl van tudomasa. Az ajanlatkérd az e bekezdés szerinti értékhatart el nem
érd értékli beszerzését is megvaldsithatja a 112. § (1) bekezdés a) pontja szerint
hirdetménnyel, vagy a 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti szabalyoknak megfeleléen
Osszefoglalo tajékoztatassal vagy hirdetménnyel meghirdetett kdzbeszerzési eljaras utjan. A
nyilt eljaras szabalyainak alkalmazasa esetén a (2)—(4) és (6)—(7) bekezdésben foglaltak, a
hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras szabalyainak alkalmazasa esetén az (5)—(7)
bekezdésben foglaltak szerint kell eljarni.

38. A Kozbeszerzési Hatosag Elnokének a Kozbeszerzési Ertesitd 2018. évi 7. szamdban
megjelent, a 2018. januar 1. napjatdl iranyadd kozbeszerzési értékhatarokrol kozzétett
tajékoztatoja szerint klasszikus ajanlatkérok esetében az épitési beruhazas tekintetében a
nemzeti értékhatar 25.000.000.-Ft.

39. A Kozbeszerzési Hatosag Elnokének a Kozbeszerzési Ertesitd 2019. évi 9. szamdban
megjelent, a 2019. januar 1. napjatol iranyadd kozbeszerzési értékhatarokrol kozzétett
tajékoztatoja szerint klasszikus ajanlatkérdk esetében az épitési beruhdzas tekintetében a
nemzeti értékhatar 25.000.000.-Ft.



13

40. A Kbt. — a kozosségi iranyelvekkel 0sszhangban — részletesen meghatarozza azokat a
feltételeket, melyek alapjan az adott beszerzésre kiterjed a kozbeszerzési eljarés
lefolytatdsanak kotelezettsége. A Kbt. rendelkezéseibdl kdvetkezden kozbeszerzési eljaras
lefolytatasa kotelez6 abban az esetben, amennyiben a) a Kbt. 5-7. § szerinti ajanlatkérd
szervezet; b) a Kbt. targyi hatdlya ala tartoz6 beszerzési targy tekintetében; c) legalabb a
nemzeti kozbeszerzési értékhatart elérd vagy meghaladé értékii; d) visszterhes szerzddést kot.
Mivel ezen négy konjunktiv feltétel koziil, barmely feltétel nem teljesiilése kizarja a
kozbeszerzési eljaras alkalmazasanak kotelezettségét, ezért a DontObizottsdg az egyes
feltételek meglétét kiilon-kiilon vizsgalta.

41. A Dontdbizottsag elso feltételként azt vizsgalta meg, hogy a beszerzé a Kbt. 5-7. §-a
alapjan ajanlatkérének mindsiil-e.

42. A Kbt. 5. § (1) bekezdés c) pont alapjan kozbeszerzési eljaras lefolytatasara kotelezett az
allam, minden koltségvetési szerv, a kozalapitvany, a helyi 6nkormanyzat, a helyi és orszagos
nemzetiségi Onkormdanyzat, a helyi ¢és nemzetiségi Onkormanyzatok tdrsuldsa, a
teriiletfejlesztési onkormanyzati tarsulds, a térségi fejlesztési tanacs. A DontObizottsag rogziti,
hogy a beszerzé Kbt. alanyi hatilya ala tartozasa nem volt vitatott, a beszerz6 — mint
koltségvetési szerv — a Magyar Allamkincstar torzskonyvi nyilvantartasaban a 811679
torzskonyvi azonositd szam alatt szerepel. Mindezek alapjan megallapitasra keriilt, hogy a
beszerzé a Kbt. 5. § (1) bekezdés ¢) pontja szerint ajanlatkérének mindsiil.

43. A Dontébizottsdg masodik feltételként azt vizsgalta meg, hogy a beszerzés
vonatkozasdban a visszterhesség megallapithato-e.

44. A Dontobizottsag a rendelkezésére all6 dokumentumokbol megallapitotta, hogy a
beszerz6 és az 1., illetve a I1. rendil kérelmezett az alabbi szerzodést kototte.

- az L. rendi kérelmezettel 2019. augusztus 15-én Iétrejott 4.519.809.-Ft. értéki
vallalkozasi szerzddés.

- a Il rendl kérelmezettel 2018. janudr 12-én 1étrejott 6.884.648.-Ft. értékii vallalkozasi
szerzOdés.

45. Minderre tekintettel megallapithat6 volt, hogy a beszerzo a vizsgalt két szerz6dés alapjan
Osszesen 11.404.457.-Ft. dsszegben teljesitett kifizetést az 1. és a II. kérelmezett részére, azaz
a beszerz0 ¢€s a kérelmezettek viszonyaban a teljesitéssel szemben ellenszolgaltatas allt.
Mindezek alapjan megallapitasra keriilt, hogy a vizsgalt beszerzések visszterhesnek
mindsiilnek.

46. A Dontobizottsag harmadikként azt vizsgalta, hogy a beszerzés beleillik-e a kozbeszerzési
targyak valamelyikébe.

47. A Kbt. 8. § (1) bekezdése szerint kdzbeszerzésnek mindsiil a kdzbeszerzési szerzddes,
valamint az ¢épitési vagy szolgaltatasi koncesszid e torvény szerinti megkotése. A
kozbeszerzési szerzodés targya arubeszerzés, ¢épitési beruhazds vagy szolgaltatds
megrendelése lehet.

48. A rendelkezésre allé dokumentumokbdl megallapithatd volt, hogy a vizsgalt beszerzések
keretében a beszerzd ¢épitési beruhdzasokkal kapcsolatban kototte meg a vallalkozasi
szerzOdéseket az 1. és a II. kérelmezettel egyarant, ekként azok a Kbt. 8. § (1) bekezdése
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szerint épitési beruhazasnak mindsiilnek, igy a vizsgalt beszerzések a Kbt. targyi hatalya ala
tartoznak.

49. A Dontobizottsag negyedik feltételként a beszerzés értékét — ezzel egylitt a becsiilt érték
meghatarozasdnak modjat —, valamint azt vizsgalta meg, hogy a beszerzések értéke
meghaladta-e a kozbeszerzési értékhatart.

50. A Dontobizottsag rogziti, hogy a Kbt. 16-18. §-a rendelkeznek részletesen a kdzbeszerzés
becsiilt értékének meghatarozasi szabalyai feldl. Az eljaras becsiilt értékének meghatarozasa
kiemelked6 jelentéséggel bir, ugyanis az ajanlatkéréi szervezet ennek ismeretében hozhat
megalapozott dontést arrol, hogy a beszerzése megvalodsitasara kozbeszerzési eljarast kell-e
lefolytatnia, és amennyiben igen, ugy a Kbt. mely része szerint kell eljarnia. A Kbt. 16. § (1)
bekezdése alapjan a kozbeszerzés becsiilt értékén a kozbeszerzés megkezdésekor annak
targyaért az adott piacon altaldban kért vagy kinalt — altalanos forgalmi adé nélkiil szamitott, a
17-20. §-ban foglaltakra tekintettel megallapitott — teljes ellenszolgaltatast kell érteni. A Kbt.
részletesen meghatarozza azt is, hogy mely tételeket, dijakat sziikséges figyelembe venni a
teljes ellenszolgaltatds megallapitasahoz. A Kbt. 17. §-a emellett az egyes beszerzési targyak
tekintetében ad tdmpontokat a becsiilt érték helyes meghatarozasahoz.

51. Az Eur6pai Unid kozbeszerzési iranyelvei és a hozzdjuk kapcsolodd unids birdsagi
gyakorlat azt kovetelik meg, hogy az ajanlatkéré — értékét tekintve — ne bontson részekre
olyan kozbeszerzéseket, amelyek miikodésbeli megkdzelitésben egy egységes beszerzésnek
mindstilnek.

52. A Kbt. a kozoOsségi joggal Osszehangolt szabalyozast tartalmaz. Az Eurdpai Unid
kozbeszerzési iranyelvei €s a hozzajuk kapcsolddd unios birdsagi gyakorlat azt kdvetelik meg,
hogy az ajanlatkérd — értékét tekintve — ne bontson részekre olyan kozbeszerzéseket, amelyek
funkcionalis megkodzelitésben egy egységes beszerzésnek mindsiilnek. Az Eurdpai Birdsag
gyakorlatdban — a C-16/98. szamu itéletet alapjan épitési beruhdzas esetében — a miiszaki-
gazdasagi funkcionalis egység az iranyadd szempont a beszerzés egységének megitélésénél.
A Kbt. 17. § (5) bekezdése alapjan az épitési beruhazas becsiilt értekét ugy kell megallapitani,
hogy a teljes — miiszaki és gazdasagi szempontb6l funkcionalis egységet képezé — épitési
beruhazasért jaro ellenértéket kell figyelembe venni, azaz az olyan épitési beruhazas-részeket,
amelyek miszaki és gazdasigi szempontbdl funkcionalis egységet képeznek, egy épitési
beruhazasnak kell tekinteni. Tovabba a Kbt. 19. § (3) bekezdése alapjan, ha egy épitési
beruhdzas részekre bontva, tobb szerzddeés utjan valosul meg, a koézbeszerzés becsiilt
értekének meghatarozasahoz az dsszes rész értékét figyelembe kell venni.

53. A Dontdbizottsag rogziti, hogy az ajanlatkéré kizardlag abban az esetben mentesiil a
kozbeszerzési eljaras lefolytatasanak kotelezettsége aldl, amennyiben a Kbt. targyi hatalya ala
tartozd beszerzése nem éri el a kozbeszerzési értékhatart, vagy beszerzési kivételi korbe
tartozik. A Kbt. szamos ilyen esetkort kiilonboztet meg a Kbt. 111. §-aban, melyek koziil a
targyi eljaras tekintetében semelyik sem bir relevanciaval.

54. A Dontdbizottsag ezt kovetden a beszerzd és az 1. és II. rendli kérelmezett kozott 1étrejott
vallalkozasi szerzOdések miiszaki tartalmait vizsgalta meg olyan szempontbol, hogy
miszakilag a vallalkozési szerzddések targya funkciondlis egységet képez-e a kdzbeszerzési
eljards soran kotott vallalkozasi szerzodésben szerepld, épitési beruhdzéasi vallalkozasi
szerzOdésben foglaltakkal.
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55. A Dontdbizottsag rdgziti, hogy a fentiek vizsgalatat az egyes szerzédések esetében kiilon-
kiilon folytatta le.

56. A Dontobizottsag ekdrben elsdként a beszerzd és az 1. rendit kérelmezett kozott 2019.
augusztus 15-én megkotott a ,,Tasner Antal Altalanos iskola villimvédelmi rendszer teljes
kort kivitelezése” targykora vallalkozasi szerzodést vizsgalta meg és vetette 0ssze a beszerzo,
mint ajanlatkérd altal kozbeszerzési eljarasként lefolytatott az ,,6skiii Tasner Antal Altalanos
Iskola komplex energetikai feltijitasa” targyaban 2017. jalius 17-én az INSTANT Bt., mint
nyertes ajanlattevével megkotott vallalkozasi szerzddésben szerepld feladatokkal, illetéleg a
kozbeszerzési eljaras soran keletkezett dokumentumokkal.

57. A jogorvoslati eljaras soran a beszerz¢ altal tett észrevételben arra hivatkozott, hogy
egybeszamitasi kotelezettsége nem allt fenn, kiilonos figyelemmel arra, hogy villdamvédelmi
rendszer muszaki ¢és gazdasagi szempontbol funkciondlis egységet nem képezhet az
energetikai felgjitassal. A villamvédelmi rendszer kiépitése az épiilet komplex energetikai
felujitasaval nem képez funkcionalis egységet, célja, funkciodja teljesen eltérd, az energetikai
felgjitas a villiamvédelmi rendszer kiépitésétdl fiiggetleniil is megvaldsulhat, ezért a két
beszerzés ugyanazon kozvetlen célra valo irdnyultsiga sem allapithatd meg, illetdleg
hivatkozott arra, hogy az aktualis palyazati konstrukcio keretében (TOP-3.2.1-15 -
Onkormanyzati épiiletek energetikai korszertisitése) a villamvédelmi rendszer megvalositasa
nem is képezheti targyat a palyazat keretében megvalosulé miiszaki tartalomnak, azaz nem
tdmogatott miiszaki tartalom, igy nem is képezhet funkciondlis egységet az energetikai
felujitassal.

58. A Dontobizottsag rogziti, hogy a beszerzd és az I. rendli kérelmezett kozott 1étrejott
vallalkozasi szerzodésben az szerepel, hogy a korabban is mar meglévé villamharité rendszer
atalakitasa a kozbeszerzés soran megvalositott napelemek védelmével kapcsolatban meriilt
fel, tehat abbol a célbdl, hogy a felszerelt napelemek biztonsagos és tartds miikodését
biztositsa. Az nem vitas, hogy a napelemek beszerzése és azok telepitése a kozbeszerzési
eljaras keretében valosult meg és annak targyat képezte.

59. A Dont6bizottsag allaspontja szerint a kozbeszerzési eljaras keretében lefolytatott épitési
beruhazas soran a kozbeszerzés targyat képezd energetikai felujitas részét képezd napelemek
felszereléséhez szorosan kapcsolodik az is, hogy a felszerelt napelemek miikodése
hosszutavon ¢és biztonsdgosan biztositva legyen. Ennek keretében volt sziikséges a
hangsulyozottan mar meglévd villamharité rendszer felyjitasanak az elvégzése, vagyis azért,
hogy a napelemek miikodése folyamatos legyen, a telepitett napelemek tartossaga és
hasznalhatosdga ne karosodjon egy esetlegesen bekovetkezett villamcsapastol.

60. A Dontdbizottsag a fentiek alapjan megallapitotta, hogy a napelemek telepitése és az azok
védelmét szolgald villamharitd rendszer korszeriisitése egymassal funkciondlisan 6sszefligg,
illetdleg kozos célt szolgalt, ami nem mas, mint az energetikai korszerlsitéssel megvalositott
energia hasznalat optimalizalasa, igy az épiilet gazdasagos mitkddésének biztositasa volt.

61. A Dontdbizottsag ezt kovetden a beszerzd és az II. rendl kérelmezett kozott 2018. januar
12-én megkotott ,,lapostetd vizszigetelési munkai” targykorti vallalkozasi szerzodést vizsgalta
meg ¢és vetette dssze a beszerzd, mint ajanlatkérd altal kozbeszerzési eljarasként lefolytatott az
,,0skiii Tasner Antal Altalanos Iskola komplex energetikai fel@jitdsa” targyaban 2017. jalius
17-én az INSTANT Bt., mint nyertes ajanlattevével megkotott vallalkozési szerzédésben
szereplo feladatokkal, illetéleg a kozbeszerzési eljaras soran keletkezett dokumentumokkal.



16

62. A DontObizottsag rogziti, hogy a beszerzoé altal lefolytatott kozbeszerzési eljaras keretében
kiadott miiszaki leirds ilitemtervének VI. iitemeként keriilt meghatarozasra, hogy ,,lapostetd
tobblet hdszigetelése - az épiilet kiils6 homlokzatanak vakoldsa, szinezése - ablakparkanyok
elhelyezése”.

63. A Dontdbizottsag ramutat, hogy mind a beszerzd altal lefolytatott kozbeszerzési eljaras
eredményeként megkotott vallalkozasi szerzodés alapjan a nyertes ajanlattevonek, mind a
beszerzé altal kozbeszerzési eljaras lefolytatdsa nélkiill megkotott vallalkozéasi szerzddés
alapjan a II. rendii kérelmezettnek feladata volt a lapostetd szigetelésének megvalositasa.

64. A DontObizottsdg megallapitotta, hogy a lapostetd vizszigetelése ¢és a lapostetd
hészigetelése egy célt szolgal, azok megvalodsitdsa funkciondlisan Osszefiigg egymassal, igy
azok megvalositasat egységesen a beszerzo altal lefolyatott kozbeszerzési eljaras soran kellett
volna megvaldsitani, nem volt torvényes lehetésége a beszerzonek arra, hogy a lefolytatott
kozbeszerzési eljarason kiviil, a kdzbeszerzési eljaras részét képezd épitési beruhazast egyedi
vallalkozasi szerz6déssel valositsa meg a I1. rendii kérelmezett altal.

65. A Dontdébizottsag rogziti, hogy a kozbeszerzési eljaras lefolytatasa nélkiil a beszerzd, mint
megrendeld €s az . rendli kérelmezett, mint vallalkoz6 kozott 2019. augusztus 15-én 1étrejott
vallalkozasi szerz6dés szerinti vallalkozoi dij nettd 4.519.809.-Ft-ot tett Ki.

A kozbeszerzési eljarasra vonatkozoan a felek altal 2017. julius 17-én megkotott vallalkozasi
szerz6dés szerinti vallalkozoi dij nettd 82.225.452.-Ft volt.

A fenti beszerzések egybeszamitott értéke 4.519.809.-Ft + 82.225.452.-Ft = 86.745.261.-Ft,
amely meghaladja a 2019. évi épitési beruhdzasokra iranyadd nemzeti kozbeszerzési
értékhatart, viszont nem haladja meg a 2019. évi épitési beruhazasokra iranyadd unios
kozbeszerzési értékhatart.

66. A Dontdbizottsag rogziti, hogy a kozbeszerzési eljaras lefolytatasa nélkiil a beszerzd, mint
megrendeld €és az II. rendli kérelmezett, mint vallalkoz6 ko6zott 2018. januar 12-én 1étrejott
vallalkozasi szerz6dés szerinti vallalkozoi dij nettd 6.884.648.-Ft-ot tett Ki.

A kozbeszerzési eljarasra vonatkozoan a felek altal 2017. julius 17-én megkotott vallalkozasi
szerzddés szerinti vallalkozoi dij nettd 82.225.452.-Ft volt.

A fenti beszerzések egybeszamitott értéke 6.884.648.-Ft + 82.225.452.-Ft = 89.110.100.-Ft,
amely meghaladja a 2018. évi épitési beruhazasokra iranyadd nemzeti kozbeszerzési
értékhatart, viszont nem haladja meg a 2018. évi épitési beruhdzasokra iranyadd unios
kozbeszerzési értékhatart.

67. A Dontdébizottsag rogziti, hogy a fentiekben a beszerzd és az I. és II. rendli kérelmezett
kozott letrejott vallalkozasi szerzOdések értéke, valamint a felek altal 2017. jalius 17-én
megkotott vallalkozasi szerzddés egybeszamitott értéke 4.519.809.-Ft + 6.884.648. Ft +
82.225.452.-Ft = 93.629.909.-Ft volt, amely a fentiek alapjan elérte mind a 2018. évi, mind a
2019. évi épitési beruhazasokra irdnyadd nemzeti kozbeszerzési értékhatart, viszont nem
haladja meg sem a 2018. évi, sem a 2019. évi épitési beruhazasokra iranyadd unids
kozbeszerzési értékhatart.

68. A Dontdbizottsag a fentiek figyelembevételével megallapitotta, hogy a beszerzének a
beszerzés megvaldsitasara az 1. és a II. rendl kérelmezettel kotott vallalkozasi szerzddéseire
kozbeszerzési eljarast kellett volna lefolytatnia, ezért ekdrben jogsértden mellézte a
kozbeszerzési eljaras lefolytatasat.
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69. A beszerzo e magatartasaval megsértette a Kbt. 110. §-ara és a Kbt. 19. § (3) bekezdésére
tekintettel a Kbt. 4. § (1) bekezdését.

70. A Dontobizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdésében biztositott hataskdrében eljarva a Kbt.
165. § (2) bekezdés e) pontja alapjan megallapitotta a jogsértés megtorténtét, tovabba
alkalmazta a Kbt. 165. § (6) bekezdés a) pontja szerinti jogkdvetkezményt.

71. A Kbt. 165. § (6) bekezdés a) pontja szerint a Dontdbizottsag a jogsértés megallapitasa
mellett birsagot szab ki, ha a jogsértés a kozbeszerzési eljaras jogtalan melldzésével valosult
meg. A Kbt. 165. § (7) bekezdése szerint a (6) bekezdésben meghatarozott birsag dsszege — a
Kbt. 165. § (11) bekezdésben foglaltak figyelembevételével — a kozbeszerzési eljaras becsiilt
értékének, illetve részajanlattétel esetén a jogorvoslattal érintett rész értékének, a
kozbeszerzési eljaras jogtalan mellzése esetén a szerzddés értékének legfeljebb 15%-a.

72. A Kbt. 165. § (11) bekezdése szerint a Dontdbizottsag annak eldontésében, hogy indokolt-
e a birsag kiszabdsa, valamint a birsdg Osszegének megallapitdsaban az eset 0Osszes
koriilményét, igy kiilonosen

a) a jogsértés sulyat,

b) a kdzbeszerzés targyat és értékét,

c) a jogsértésnek a kdzbeszerzési eljarast lezaré dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e torvénybe litk6z6 magatartasnak az adott kozbeszerzés vonatkozasaban tortént ismételt
tanusitasat,

e) a jogsértés megtorténte és a jogorvoslati eljards meginditdsa kozott eltelt hosszi
idGtartamot,

f) tdmogatasbol megvalodsult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas szerv
eljarasaban a tAmogatas visszafizetésére vonatkozé szankcio kapcsolodhat

figyelembe veszi. A birsag Osszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a
jogsértés nyilvanvaloan szandékos volt.

73. A Dontébizottsag a mell6zés tekintetében a birsag kiszabasat nem mérlegelhette, mivel a
Kbt. a megallapitott jogsértésre tekintettel kotelezden rendeli el birsag kiszabasat.

74. A Dontébizottsag a birsag mértékének megallapitasa soran figyelembe vette a beszerzések
targyat, a jogtalan mell6zéssel érintett szerzOdések értékét (I. rendii kérelmezettel kotott
szerzodés esetében 4.519.809.-Ft, a II. rendi kérelmezettel kotott szerzodés esetében
6.884.648. Ft). Figyelembe vette a Dont6bizottsag azt is, hogy a jogsértés nem reparalhato,
illetve hogy a szerzddés teljesedésbe ment. Mérlegelte tovabba, hogy a tdmogatasbol
megvalosult beszerzésre tekintettel a jogsértéshez mdas szerv eljardsidban a tdmogatas
visszafizetésére vonatkozo szankcido kapcsolddhat. E szempontokat 0Osszességében
mérlegelve a Dontdbizottsag a rendelkezd részben megallapitott Osszegli birsadgot tartotta
indokoltnak a kdzbeszerzési jogsértés miatt.

75. A Dontdbizottsag a fentieken tul az alabbiakrol is kotelezd jelleggel rendelkezett. A
Dontdbizottsag rogziti, hogy a Kbt. 145. § (3a) bekezdése szerint a Dontdbizottsag
hataskorébe tartozik a Kbt. 137. § (1) bekezdése szerinti jogsértés alapjan a szerzddés
semmisségének megallapitdsa, valamint a Kbt. 137. § (3) bekezdésben foglalt koriilmények
alapjan annak megallapitasa, ha a Kbt. 137. § (1) bekezdése szerinti jogsértéssel érintett
szerzOdés nem semmis. A Dontdbizottsag hataskorébe tartozik tovabba annak megallapitasa
1s, hogy a 137. § (1) bekezdésében meghatarozott jogsértés miatt semmis szerzodés esetén a
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szerz6dés érvénytelensége jogkdvetkezményei alkalmazasa korében az eredeti allapot
helyreallithato-e.

76. A Kbt. 165. § (2) bekezdés g) és h) pontjai szerint a DontObizottsdg hatarozataban:

g) hivatalbol megallapitja a 137. § (1) bekezdésében meghatirozott jogsértés esetén a
szerz0dés semmisségét vagy a 137. § (3) bekezdésében foglalt feltételek fennallasa esetén azt,
hogy az érintett szerz0dés nem semmis;

h) megallapitja, hogy a 137. § (1) bekezdésében meghatarozott jogsértés miatt semmis
szerzddés esetén az érvénytelenség jogkovetkezményei alkalmazésa kdrében az eredeti allapot
helyreallithato-e.

77. A Kbt. 137. § (1) bekezdése a) pontja szerint semmis a szerzodés, ha azt a kozbeszerzési
eljaras jogtalan melldzésével kototték meg.

78. A Kbt. 137. § (2) bekezdése szerint a Kbt. 137. § (1) bekezdéstdl eltérden a szerzodés nem
semmis, ha az ajanlatkérd azért nem folytatott le hirdetmény kozzétételével induld
kozbeszerzési eljarast vagy kotott kdozbeszerzési eljaras melldzésével megallapodast [9-14. §,
111. §], mert ugy itélte meg, hogy a hirdetmény nélkiil induldé kozbeszerzési eljarés
alkalmazasaval vagy a kozbeszerzési eljaras mell6zésével torténd szerzodéskotésre e torvény
szerint lehetdsége volt, szerzédéskotési szandékarol kiilon jogszabalyban meghatarozott minta
szerinti hirdetményt tett kozzé, valamint a szerzédést nem kototte meg a hirdetmény
kozzétételét kovetd naptol szamitott tizedik napon beliil.

79. A Kbt. 137. § (3) bekezdése szerint a Kbt. 137. § (1) bekezdéstdl eltérden a szerzodés nem
semmis, ha kiemelkedden fontos kozérdek flizodik a szerzodés teljesitéséhez. A szerzddéshez
kozvetleniil kapcsolodd gazdasagi érdek (igy kiilondsen a késedelmes teljesitésbdl, az 0j
kozbeszerzési eljaras lefolytatdsabol, a szerzodd fél esetleges valtozasabol vagy az
érvénytelenségbdl kovetkezd kotelezettségekbdl eredd koltség) nem tekinthetd kiemelkedden
fontos kozérdeknek, a szerzddés érvényességéhez fliz6d6 tovabbi gazdasagi érdekek pedig
kizarolag akkor, ha a szerzddés érvénytelensége aranytalan kovetkezményekkel jarna.

80. A Dontdbizottsag a fentiekben megallapitotta, hogy a beszerzd és a kérelmezettek kdzott a
vizsgalt évekre vonatkozdan vallalkozéasi szerzddések jottek létre irdsos formdban. A
Dontdbizottsag a Kbt. 165. § (2) bekezdés g) pontjara tekintettel igy megallapitotta, hogy
ezen szerz6dések a Kbt. 137. § (1) bekezdés alapjan semmisek, tekintettel arra, hogy azt a
felek kozbeszerzési eljaras jogtalan melldzésével kototték meg.

81. A Dontdbizottsag megvizsgalta a Kbt. 137. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezéseket €s
megallapitotta, hogy az ott rogzitett feltételek nem allnak fenn tekintettel arra, hogy a
beszerz6 nem tett kozz¢€ a szerz6déskotési szandékarol hirdetményt.

82. A Dontodbizottsag ezt kovetden megvizsgalta a Kbt. 137. § (3) bekezdésében foglalt
rendelkezéseket és az aldbbi megéllapitast tette. A rendelkezésre 4llo iratokbol megallapitast
nyert, hogy jelen esetben a Kbt. 137. § (3) bekezdésében foglaltak alkalmazéasanak nincs
helye.

83. A Dontdbizottsag a tovabbiakban a Kbt. 165. § (2) bekezdés h) pontjara tekintettel azt
vizsgalta, hogy az érvénytelenség jogkdvetkezményei alkalmazasa korében az eredeti allapot
helyreallithat6-e. A Dontébizottsdg megallapitotta, hogy az érvénytelenség madasodlagos
jogkovetkezményei korében az eredeti allapot nem allithato helyre. A Dontdbizottsag rogziti,
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hogy az eredeti allapot helyredllitisa csak dolog tulajdonanak &truhazasara iranyuld
szerzOdések esetén lehetséges, amelyek eredetileg mind reverzibilisek. Az eredetileg is
irreverzibilis szolgaltatasok, illetve az olyan esetekben, ahol az eredetileg reverzibilis
dologszolgaltatds valamely okbol utdlag irreverzibilissé valik, ott az eredeti allapot
helyreallitdsa fogalmilag kizart. Mindezekre tekintettel a DontObizottsag megallapitotta, hogy
a szerzddések megkotése elott fennallt helyzet, tehat az eredeti allapot visszadllitdsa nem
lehetséges.

84. A Kbt. 165. § (7b) bekezdése szerint a Kbt. 137. § (1) bekezdése szerinti jogsértés
megallapitasa esetén, ha a Kozbeszerzési DontObizottsag megallapitja, hogy az eredeti allapot
helyreallitdsa a szerzddés érvénytelensége jogkovetkezményei alkalmazésa korében nem lesz
lehetséges, a (6)-(7) bekezdésben foglaltakon tal tovabbi birsagot szab ki, amelynek osszege —
az eset Osszes koriilményét figyelembe véve — legfeljebb a szerzddés értékének 15%-a.

85. A Dontobizottsag a Kbt. 165. § (7b) bekezdése alapjan, az érvénytelenség
jogkdvetkezményeként tovabbi, a rendelkezd részben megallapitott 6sszegli birsdgot szabott
ki a beszerzével szemben. A Dontdbizottsag az eset Osszes korlilményét figyelembe véve
mérlegelte a beszerzések targyat és értékét, illetve az elkovetett jogsértés sulyossagat. A
Dontdbizottsag értékelte a jogsértés megtorténte €s a jogorvoslati eljaras meginditasa kozott
eltelt id6tartamot. Mindezen szempontokat Osszességében mérlegelve a DontObizottsag a
rendelkez0 részben megallapitott 6sszegli birsagot tartotta indokoltnak.

86. A Dontobizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint alkalmazand6 az altalanos
kozigazgatési rendtartasrol 2016. évi CL. térvény 125. § (1) bekezdése alapjan rendelkezett az
eljarasi koltségek viselésérol.

87. A Dontobizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésein alapul.

88. A hatarozat kozigazgatasi perben torténd elbiralasat a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontdbizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kozigazgatdsi perben torténd
fellilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (1) bekezdés és a 13. § (3) bekezdése a) pont aa) alpontja szerint a Fvarosi
Torvényszék kizardlagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja
alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus uton torténé benytjtasa az elektronikus
ligyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyair6l sz6l6 2015. évi CCXXII. torvény
9. § (1) bekezdése ¢és a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. térvény 608. § (1)
bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2024. januar 11.
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