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KOZBESZERZESI HATOSAG
KOZBESZERZESI DONTOBIZOTTSAG

1026 Budapest, Riado u. 5.
Tel.: 06-1/882-859

Elektronikus kapcsolattartas: kozbeszerzes.hu

Iktatoszama:

D.319/40/2025.

A tanacs tagjai: Dr. Horvath Eva kozbeszerzési biztos, az eljaré tanacs elndke, Berekméri
Agnes kozbeszerzési biztos, Dr. Janosi Balint kozbeszerzési biztos

A kérelmezo:

A kérelmezé képviseldje:

Az ajanlatkéro:

Az ajanlatkéro képviseldje:

Az L. r. érdekelt:
Az L r. érdekelt képviseldje:
A 1L r. érdekelt:

A 1L r. érdekelt képviseldje:

A IIL. r. érdekelt:

A IIL. r. érdekelt képviseldje:

A IV.r. érdekelt:

A IV.r. érdekelt képviseldje:

A beszerzés targya, értéke:

V-Hid Epit6 Zrt.

(Budapest, Hermina t 17.)
Dr. Szolnoki Balazs tigyvéd
(Szolnoki Ugyvédi Iroda
Budapest, Raday u. 33/A.)

Epitési és Kozlekedési Minisztérium
(Budapest, Alkotmany u. 5.)

Dr. Husvéti Zsofia Emese allami kozbeszerzési
szaktanacsado

Siemens Mobility Kft.
(Budapest, Gizella at 51-57.)
Dr. Monus Moénika kamarai jogtanacsos

Swietelsky Vasuttechnika Kft.

(Celldomolk, Nagy Sandor tér 14.)

Dr. Polgar Adrienn felelds akkreditalt kzbeszerzési
szaktanacsado

Colas Ut Zrt.
(Budapest, Bocskai tt 73.)
Dr. Mérei Réka Léda kamarai jogtanacsos

A-Hid Epit6 Zrt.
(Budapest, Karikas Frigyes u. 20.)
Dr. Csorba Eva kamarai jogtanacsos

Gubacsi vasuti hid és kapcs.létesitm. (I. szakasz),
26.541.430.324.-Ft.

Az eljaras EKR azonositoszama: EKR001876732024

A Kozbeszerzési DontObizottsdg (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési
Hat6sag nevében meghozta az aldbbi

HATAROZAT-ot.
A Dontdbizottsag a jogorvoslati kérelmet elutasitja.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket az ligyfelek maguk viselik.



A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Fovarosi Torvényszék
elott kdzigazgatdsi per indithato, a hatarozat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon beliil. A
keresetlevelet a Fovarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontdbizottsaghoz kell
elektronikus  uton  benyGjtani. A keresetlevél  benyujtdsinak a  hatarozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszto hatélya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo6 tényallas

1. A jelen kozbeszerzési eljarast megel6zen a 362/2022. (I1X. 19.) Korm. rendelettel
megsziint NIF Nemzeti Infrastruktira Fejlesztd Zrt., mint jogeldd ajanlatkéré a 2021.
oktober 6-an feladott, és az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjaban 2021. oktober 11-én 2021/S
197-512625 szam alatt megjelent ajanlati felhivasaval a kozbeszerzésekrol szolo 2015. évi
CXLIIIL. toérvény (a tovabbiakban: Kbt.) Masodik Része szerinti nyilt kozbeszerzési
eljarast inditott ,,Gubacsi vasuti hid és a Corvin csomdpontig tartd vasuti infrastruktara (1.
szakasz) megvalositdsa” épitési beruhdzas targydban. A kozbeszerzési eljaras azonositd
szama az Elektronikus Kozbeszerzési Rendszerben EKR000719182021 volt.

2. A felhivasban meghatarozott miiszaki, szakmai alkalmassagi feltételek korében a
jogeldd ajanlatkérd M1) alkalmassdg minimumkovetelményként az alabbiakat irta eld:

M1) Alkalmatlan az ajanlattevé (k6zos ajanlattevd) a szerzddés teljesitésére, amennyiben
nem rendelkezik az AF feladdsatol visszafelé szamitott 5 évben az alabbi befejezett
(sikeres muszaki atadas-atvétellel lezart), szerzodésszertlien és az eldirasoknak megfelelden
teljesitett munkdkra vonatkozd, a kdzbeszerzési eljarasokban az alkalmassag ¢és a kizard
okok igazolasanak, valamint a kdzbeszerzési miszaki leirds meghatarozasanak modjarol
szolo 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 22. § (3)
bekezdés szerint igazolt referenciakkal:

A) min. 1 db, legalabb min. 45 m tdmaszkozii, vasuti hid épitésére és /vagy atépitésére
¢s/vagy felujitasara vonatkozo6 referenciaval;
B) min. 1 db, vizfolyas feletti acél szerkezetii hid épitésére és/vagy atépitésére és/vagy

felujitasara vonatkozo referenciaval.

A referencidk kozott az atfedés megengedett, amennyiben azok teljesitik az alkalmassagi
minimumfeltételeknek valo megfelelést.

Ajanlatkérd a ,,hid épitése” fogalom alatt olyan kivitelezési munkalatok elvégzését érti,
amelyek 0j hidszerkezet épitésére iranyulnak.

Ajanlatkérd ,hid atépitése/feljitasa” fogalom alatt olyan kivitelezési munkalatok
elvégzését érti, amelyek hid teherhordd szerkezeti elemei egy részének, vagy egészének
cseréjére iranyul.

3. Az eldzményi kdzbeszerzési eljarasban a 2022. januar 14-ei ajanlattételi hataridore
a kovetkezd 6t ajanlattevd nyujtotta be ajanlatat:

- Homlok Epitéipari Kft. és VDH AD kozos ajanlattevék,

- A-Hid Zrt. és Swietelsky Vasuttechnika Kft. k6zos ajanlattevok,

- V-Hid Epité Zrt.,

- STRABAG Vasutépito Kft.,

- SDD Konzorcium: DOMPER Kft., Subterra-Raab Kft., Pannon-Doprastav Kft. kdzos
ajanlattevok.



4. A jogel6d ajanlatkérd a 2022. aprilis 14-én k6zolt kozbensé dontésével a Homlok
Epit6ipari Kft. és VDH AD koz6s ajanlattevék ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja
alapjan érvénytelenné nyilvanitotta, mivel a jogeldd ajanlatkéré szerint a benyujtott
referencia — a szakmai szabalyok alapul vételével — nem felelt meg az ajanlati felhivas
I11.1.3) M1) A) és B) pontjanak igazolasara.

5. A fenti elézményi kozbeszerzési eljaras ellen a Homlok Epitdipari Kft. a
Dontoébizottsaghoz jogorvoslati kérelmet nyujtott be, mely eljards eredményeként a 2022.
julius 1-én kelt D.172/21/2022. sz. hatarozataval a Dontobizottsag hivatalboli kiterjesztés
alapjan megallapitotta, hogy a jogeldd ajanlatkéré megsértette a Kbt. 50. § (4) bekezdését
¢s a Kbt. 65. § (2) bekezdés harmadik, negyedik mondatat, ezért megsemmisitette az
eljarast meginditd ajanlati felhivast és a kozbeszerzési dokumentumokat, valamint az
ajanlatkérd altal ezt kovetden hozott valamennyi dontést az adott kozbeszerzési eljarasban.

6. Az ajanlatkéré a Kbt. Masodik Része szerinti jelen jogorvoslattal vizsgalt nyilt
kozbeszerzési eljarasat 2025. marcius 17. napjan inditotta meg a bevezetd részben
meghatarozott épitési beruhdzas tdrgyaban. Az ajanlati felhivés (tovabbiakban: felhivés) az
Eurdépai Uni6é Hivatalos Lapjaban (tovabbiakban: TED) 207399-2025 iktatoszamon, 2025.
aprilis 1. napjan keriilt kozzétételre. A felhivas vonatkozéasdban 8 db korrigendum kertilt
kozzétételre. A modositasok a P/1. pont, a VI.3) Tovabbi informaciok (BT-300-as mezd)
16. pont, és az ajanlattételi hatarido tekintetében torténtek.

7. A felhivas relevans rendelkezései:

2.1. Eljaras (és a 5.1. Rész: LOT-0001)

Cim: Gubacsi vasuti hid és kapcs.1étesitm( 1. szakasz)

Leiras: Vallalkozési szerzddés keretében a Gubacsi vasuti hid és kapcsolodo
létesitményeinek a kivitelezése (I.szakasz) (PST: V900.07.73)

Mennyiség: 22,00 + 145,00 + 22,00 tamaszkozii vasati hid épitése a Soroksari-Duna-ag
folott, a jelenlegi hidtol 15,0m-re északra. A hid a Bp. Soroksari ut — Csepel eloszto
vasutvonalat vezeti 4t a Duna f0l6tt, a vastitvonal 25+65,966 hm szelvényében keresztezve.
A Gubacsi vasuti hid és a Corvin csomoOpont kozotti vasuti palya jelen projekt keretében
kétvagany vaganyhalozattal épiil ki. Tavlati fejlesztés lehetdségeként a négyvaganyos,
villamositott kiépités lehetdségét biztositani kell. A palyaszakaszon a meglévd Védgat
utcai atjar6 megmarad, helyben atépiil. A megépitett ) vasuti palyan a kozlekedési irany
biztositoberendezést - melyet a Kdzbeszerzési Dokumentumok V. kotete részeként kiadott
tervek tartalmaznak — le kell telepiteni a Soroksari uti rendez6t6l a Corvin Gti csomopontig
terjedd hatokorzettel. A berendezés elhelyezése konténerben torténik a Soroksari Uti
rendezOn és a csepeli oldalon megépitett masodik vaganykodrnyezetében.

Vastti palya paraméterei:

- Nyomtavolsag: 1435 mm normél nyomtévolsagu

- Palyasebesség: 40 km/h

- Hasznos peronhossz: n. r. (személyszallitdo vonatok nem kozlekednek)

- Tengelyterhelés: 22,5 tonna

- Kozlekedtethetd vonathossz: 740m

- A vaganyok hasznalhat6 hossza: 750m

- Urszelvény: MSZ 8691 szerinti *Av’ Miitargy paraméterei:

-Témaszkoz: 22,00 + 145,00 + 22,00 m, szabadnyilas: 20,90 + 141,80 + 20,90 m



- Athidalt akadaly: Soroksari-Duna &g, a vasttvonal 25+65,966 hm szelvényében
keresztezve

- Teljes szerkezeti hossz: 192,60m (a mederhidakat is beleértve)

- A felszerkezet hossza: 493,60m

- Felszerkezet:

- Parti hidak: merev tartobetétes vasbeton lemez

- Mederhid: halos elrendezésii, kabelekkel fliggesztett, ortotrép acél palyaszerkezeti
,.kosarfiiles” ivhid

- Alapozas: a hid szdmara a szlikséges alapozast el kell késziteni

- Vasuti felépitmény:

- 54 E5 rendszeru sin, 1:20 sind6léssel

- GEO leerdsités -hatékony agyazatvastagsag: 50 cm

- FelsOvezeték tavlati kialakitasanak céljabol az oszlopalapok elkészitése sziikséges

- Hidvizsgalo kocsi: sziikséges

- Monitoring rendszer telepitése sziikséges Utatjaro:

- Fénysorompoval biztositott, alkalmazhatosagi engedéllyel rendelkez6 gumielemes
utatjard a vasuti palya 29+80,05 szelvényében

A beruhazas elokészitéseként kiviteli tervesomag késziilt, azonban a nyertes ajanlattevo
feladatat képez az épitési technologidk Osszetettsége miatt a kivitelezéséhez sziikséges
minden egyéb terv (pl. biztositoberendezés, épitési technologidk, részlettervek) elkészitése,
sziikséges nyilatkozat, jovdhagyas beszerzése, tovabba a kivitelezés folyamén a
megvalositashoz sziikséges egyéb egyeztetések lefolytatasa, engedélyek beszerzése, a
meglévd engedélyek hatidlyban tartdsa, korabban megszerzett engedély a kivitelezés
idészakaban Ajanlatkérének (Megrendelének) nem felréhaté okbol sziikségessé valo
modositdsa, az lizembe helyezési engedélyekhez, forgalomba helyezési engedélyekhez,
hasznalatba vételi engedélyekhez sziikséges hatosagi eljarasokban torténd aktiv
kozremiikddés, a Kozbeszerzési Dokumentumokban foglaltak szerint. A jelen
kozbeszerzés eljaras targyat képezd munkdk részletes leirdsat a Kozbeszerzési
Dokumentumok tartalmazzk.

A 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet (tovabbiakban a kdzbeszerzésidokumentumokban:
Kr.) 46. § (3) bekezdésében foglaltakra tekintettel Ajanlatkérd felhivja a figyelmet arra,
hogy, amennyiben a kozbeszerzés targyanak egyértelmli és kozérthetd meghatirozasa
sziikségessé tette meghatdrozott gyartmanyd, eredeti, tipustt dologra, eljarasra,
tevékenységre, személyre, szabadalomra vagy védjegyre valohivatkozast, a megnevezés
csak a targy jellegének egyértelmii meghatdrozasa érdekében tortént, és megnevezés
mellett a ,,vagy azzal egyenértékli” minden esetben értendd. Ajanlatkérd felhivja a
figyelmet, hogy egyenértékli dologmegajanlasa esetén az egyenértékiiséget ajanlattevonek
az ajanlatdban igazolnia kell. Ajanlatkéré felhivja a figyelmet, hogy a targyi épitési
beruhdzas oszthatatlan szolgéltatds. A jelen kozbeszerzés eljaras targyat képezd munkak
részletesleirasat a Kozbeszerzési Dokumentumok tartalmazzak.

2.1.1. Cél
A szerzddés jellege: Epitési beruhdzas
F0 osztalyozas (cpv): 45221112 Vasuti hid épitése

2.1.2 A teljesités helye: Gubacsi vasuti hid ( HU-1203 Budapest - XX-XXI. keriilet).

2.1.4. Altalanos informéciok

Tovabbi informaciok:

1. Jelen kozbeszerzési eljarast a Kbt. 53. § (6) bekezdése alapjan feltételes, mivel a
szerzOdéspénziigyi fedezete az eljaras meginditasanak idépontjaban nem all rendelkezésre.



A kozbeszerzés finanszirozasra tervezetten hazai és/vagy unios forras(ok) bevonasaval
kertil sor. Ajanlatkérd tdmogatésra iranyul6 igényt fog benyujtani, (tervezetten az Eurdpai
Halézatfinanszirozasi Eszkoz (CEF2) keretében). A tamogatasra iranyulo igény el nem
fogadasat vagy az igényeltnél kisebb 0sszegben torténd elfogadasat olyan koriilménynek
tekinti, amely miatt az eljarast eredménytelenné nyilvanithatja, amely koriilményt a Kbt.
135. § (12) szerint, a szerzddés hatalybalépését felfliggesztofeltételnek mindsiti. A
pénziigyi fedezetet biztositd Tamogatasi Megallapodas (Tamogatasi Szerzédés/Tamogatoi
Okirat) megkdtésének, vagy a pénziigyi fedezet rendelkezésre alldsanak idépontja jelenleg
még nem ismert. A Szerzddés - amennyiben azt a Felek alairasukkal ellattak — a pénziigyi
fedezetet biztosito Tamogatasi Megallapodas hatalybalépését, és/vagy a forras biztositasat
kovetd 15. napon 1ép hatalyba. Ajanlatkérd a fedezet hianyat a Kbt. 135. §(12) bekezdése
alapjan a szerzddés hatalybalépését felfliggesztd feltételként is eldirja. Amennyiben a
pénziigyi fedezet rendelkezésre allasdnak napja korabbi datumra esik, mint a szerzddés
létrejottének napja, gy a SzerzOdés a 1étrejotte napjan (az utolsoként alaird Szerz6dd Fél
altali alairas napjan) Iép hatalyba, amennyiben jelen Szerzddés a 1étrejottétdl szamitott 180
napon beliil nem 1€p hatalyba, ugy e koriilményt Felek olyan bontd feltételnek tekintik,
mely a Szerzédést a létrejottének napjara visszamendleges hatallyal — Szerz6dé Felek
minden tovabbi jogi aktusa nélkiil — felbontja [Ptk. 6:212. § (1) bekezdés].

6. Az ajanlatnak tartalmaznia kell az ajanlattevd kifejezett nyilatkozatat a Kbt. 65. § (7)
bekezdésére vonatkozdan. A nemleges tartalmi nyilatkozatot is csatolni sziikséges. A Kbt.
65. § (7) bekezdés rendelkezései alapjan csatolni kell az ajanlatban a kapacitdsait
rendelkezésre bocsaté szervezet olyan szerzddéses vagy eldszerzodésben vagy mas
formaban vallalt kotelezettségvallalasat tartalmazd okiratot, amely alatamasztja, hogy a
szerz6dés teljesitéséhez  sziikséges erOforrasok rendelkezésre 4allnak majd a
szerzddésteljesitésének iddtartama alatt. A Kbt. 65. § (12) bekezdése értelmében az
alkalmassag igazolasahoz igénybe vett mas szervezet részérdl a Kbt. 65. § (7) bekezdés
szerint csatolando, kotelezettségvallalast tartalmazo okiratnak — a Kbt. 65. § (8) bekezdés
szerinti szervezet esetében az ajanlatnak — tartalmaznia kell az ajanlattevd részére szolo
meghatalmazéstarra, hogy az EKR-ben elektronikus uton teendd nyilatkozatok
megtételekor az adott szervezet képviseletében eljarhat. (Folyt. 1asd: BT-750-es mez0)

7. Ajanlatkérd nem irja eld a Kbt. 66. § (6) bekezdés szerinti informaciok megadasat.

10. Valamennyi alkalmassagi feltétel és igazolds a mindsitett ajanlattevok jegyzékéhez
képest szigorubb.

14. Felhivjuk a figyelmet, hogy jelen kozbeszerzési eljarasban rendelkezésre bocsajtott
véllalkozasi szerzédéses feltételek tartalma Ajanlatkérd jogelddje (NIF Zrt.) altal a korabbi
kozbeszerzési eljarasokban alkalmazott vallalkozasi feltételek tartalmatol 1ényeges eltér.
15. Az éallami épitési beruhdzasok rendjérdl szolod 2023. évi LXIX. tv. 46. § (2) bek. 3.
pontja alapjan Ajanlattevonek az ajanlatdban nyilatkoznia kell az alkalmazott
rezsioradijrol.

16. A szerzOdéskotés feltétele, hogy a nyertes AT csatolja az AK altal a kozbeszerzési
dokumentumok részeként kiadott iranymutatas szerint készitett Projektkdltség-felosztasi
Szabalyzatot. A szerzddés teljesitése soran koteles valamennyi, a teljesitésbe bevonasra
keriild VSZF szerinti Alvallalkozo6 és a teljesitésbe kozvetleniil bevont kapcsolt vallalkozas
elkésziteni sajat Projektkdltség-felosztasi Szabalyzatat a kozbeszerzési dokumentumokban
foglaltak szerint. Az Alvallalkozok ¢és a teljesitésbe kozvetleniil bevont kapcsolt
vallalkozasok szabalyzatat a VSZF szerinti esetben kotelesek szabalyzatukat a Megrendeld
vagy az altala megbizott személy rendelkezésére bocsajtani. A benyujtott Projektkoltség-
felosztdsi  Szabalyzat(ok)nak  hianytalanul tartalmaznia kell valamennyi, az
iranymutatasban foglalt tartalmi elemet. Részletek a VSZF-ben.



17. AK felhivja a figyelmet, hogy a Vallalkozo6i Dij nyereséghanyada nem haladhatja meg
a 10 %-ot. AK felhivja a figyelmet, hogy AK a Kbt. 77. § (1) bekezdésére tekintettel
meghatarozza az "Egy0sszegli - tartalékkeret nélkiili - ajanlati ar (nettdé Ft)" értékelési
szempontra vonatkozd megajanlas legkedvezdtlenebb értékét, melynél kedvezdtlenebb
megajanlas esetében Ajanlatkérd az ajanlatot érvénytelenné nyilvanitja a Kbt. 73. § (6)
bekezdés c) pontja alapjan. Az "Egy0sszegl - tartalékkeret nélkiili - ajanlati ar (nettd Ft)"
értékelési szempontra vonatkozo megajanlas legkedvezotlenebb értéke: netté 26 021 010
122.,- Ft.

18. AK kiilondsen felhivja a figyelmet a VSZF elkiilonitett konyvelésre ¢s
konyvvizsgélatra vonatkoz6 rendelkezéseire tovabba az ezzel Osszefliggd ellendrzésre és
betekintésre vonatkozé rendelkezésekre.

20. Ajanlatkérd felhivja a figyelmet, hogy a vallalkozési szerzddés teljesitésébe bevonasra
keriil6 valamennyi VSZF-ben rogzitett fogalomnak megfeleldé Szubalvallalkozo
vonatkozasdban alkalmazza a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdés szerinti kizar6 okot, azaz a
szerzOdés teljesitésébe nem keriilhet bevonasra olyan Szubalvallalkoz6, amely
vonatkozasaban a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdés szerinti kizard ok barmelyike fennall.

21. Ajanlatkéré eldirja, hogy a szerzddéskotés feltétele, hogy a nyertes ajanlattevd
nyilatkozzon (adott esetben nemleges nyilatkozat benyujtdsa is sziikséges) a
szerzOdéskotéskor ismert VSZF-ben rogzitett fogalomnak megfelelé Szubalvéllalkozo6 és
Tevékenységét kizardlagos jog alapjan végzé gazdasagi szerepld vonatkozasadban. A
nyilatkozat (bejelentés) tartalmi elemeit a kozbeszerzési dokumentumok tartalmazzak.

5.1.1. Cél

A szerz6dés jellege: Epitési beruhazas

F6 osztalyozas

(cpv): 45221112 Vasuti hid épitése

Tovabbi osztalyozas

(cpv): 45221115 Acélhidépités, 45234116 Palyaépités, 45314000 Tavkozlési berendezések
szerelése, 45317000 Egyéb villamos szerelési munka, 71320000 Mérndki tervezési
szolgaltatasok, 71540000 Epitésvezetdi szolgaltatasok

5.1.3. Becsiilt idétartam: 36 Honap.

5.1.6. Altalanos informaciok

Fenntartott részvétel:

A részvétel lehetdsége mindenki el6tt nyitott.

Meg kell adni a szerzddés teljesitésére kinevezett személyzet tagjainak nevét és szakmai
képesitését: Ajanlatra vonatkozo kdvetelmény

Részben vagy egészben unids forrasokbdl finanszirozott kozbeszerzési projekt

Eurdpai uniods alapokra vonatkozé informaciok

Az unids alapok azonositoja: Még nem ismert

A kozbeszerzésre a kormanyzati kozbeszerzés megallapodas alkalmazando: igen

Ebben a kdzbeszerzésben kis- és kdzépvallalkozasok (kkv-k) is részt vehetnek: igen
Tovabbi informaciok:

A beszerzés részekbdl all: nem

A projekt sordn vasuti infrastruktiura vagy ahhoz kapcsolédomiiszaki épitmények keriilnek
megvalositdsra ugymint a vasuti palya mély- és magasépitményei, létesitményei, a jelzo-
¢s biztositoberendezései, valamint a mitargyak. A projekt kiemelt eleme egy vizfolyas és a
vizfolyas melletti kozutak feletti vasuti hid megépitése. Az 0j hidszerkezet a meglévd
vasuti hidtél 15 m-re északra fog megépiilni a jelenlegi vasutvasuti palyahoz valo



csatlakozassal a meglévd palya alatti toltés foldmiivek szélesitésével. A hidszerkezet
megépitésével egy idében sziikséges megépiteni a hidfok mogotti toltéseket a hidszerkezet
részét képezo uszolemezekkel, atmeneti szakaszokkal egyiitt. A hidszerkezet épitése és a
vasuti palya atépitése miatti toltés épités és szélesités nem elvalaszthatd a teljes 0 vastti
palya alatti toltés egységes miiszaki tartalménak (t6ltés 1épcsdzés, toltésanyaganak
tomoritése, vizelvezetés kialakitasa stb.) megvalositasatol. A megépitésre keriilé foldmi
viseli a vasuti alépitmény ¢és felépitmény terheit. A vasuti alépitmény a vasuti felépitmény
terhelését elviseld és a talaj felé kozvetitd mérndki létesitmény. Az alépitmény része
minden olyan szerkezet, amely a vasuti terhelés viselésében részt vesz, igy kiilondsen:
toltések, bevagasok, nyildsokat athidaldé mérndki szerkezetek (hidak, atereszek, kozuti
vagy gyalogosaluljarok), a vasut palya védelmére ¢épitett mérnoki szerkezetek,
vizelvezetést szolgdld szerkezetek stb. A vastti palya egy R=250 m sugart ivvel
csatlakozik a kezddpont feldli hidfé oldalon a vasuti vaganyhoz, a ,kissugart” iv miatt a
vaganyt és a hidhoz valo csatlakozast célszerli a hiddal egyiitt megépiteni. Az 0j vagany
tervezetten a 21+10 hm szelvényben csatlakozik a meglévO haszndlatban 1évo vaganyhoz,
ami azt jelenti, hogy a vaganyok csatlakozasa miatt, a vaganyt a 20+48-24+90 hm
szelvények kozott meg kell a hiddal egyiddben é€piteni, hogy a vaganyok csatlakozasat egy
lizemsziineti vaganyzarban ki lehessen alakitani, hogy a Szabadkikotd kiszolgalasaban a
legkisebb akadalyoztatast okozza. A Vasuti palya egy R=300 m sugaru ivvel csatlakozik a
végpont feldli hidfohéz a 27+60 hm szelvényben, az ivesvdganyszakasz a 28+72 hm
szelvényig tart, az ivviszonyok miatt ezt a vaganyszakaszt is célszer(i a hiddal egyidében
megépiteni. A vagany a 29+26 hm szelvényig egyenesben folytatédik, ahol csatlakozik a
B60-XI rendszeri kitér6hoz, azt kovetden a vagany elagazik ¢és 2 vaganyban folytatodik, a
kiérdre gyakorlatilag ra van tltetve a 29+80 hm szelvényben talalhat6 2 vaganyos szintbeni
kozuti/vasiti keresztezés, ami ismét egyidében torténd kivitelezést tesz sziikségessé. Azt
kovetden ismét kovetkezik egy R=200 m sugari iv és 6 csoport kitérd, amely
létesitmények kialakitasa sziikséges a Szabadkikotd kiszolgalasahoz. Ezen miiszaki és
garancialis indokok alapjan a mitargy és a vasuti palya, mint dsszekapcsolodd miiszaki
létesitmény megépitése nem valaszthatd szét. A vasuti hidon kiépitésre keriild a hid részét
képezd monitoring rendszer fogadd szerkezeti elemeit mar a hid gyartdsa soran el kell
helyezni, korréziovédelmérdl, festésérél gondoskodni kell, ezért annak telepitése a hid
épitésétdl nem elvalaszthatd. A meglévd vasuti palyat keresztezd utatjaro tizemelését fent
kell tartani a vasuti palya atépitése alatt biztositva a jelenlegi (elbontésra keriild) palya
teherforgalmanak lebonyolitasat. Az lizemeld vastti palya mellett, illetve azt keresztezve
végzendd épitési munka megkoveteli az lizemeltetd altal eldirtak betartdsat az egymasra
épilé munkanemek egy feleldsségi koron beliilli megvalositasat. Az  atatjaro
palyaszerkezetét kiilondsen a vasuti palydk kozvetlen kozelében a vasutépitéssel (illetve
annak bontdsaval) Osszehangoltan sziikséges megvalositani, tehat miiszaki szakmai és
organizacios szempontokbol sem indokolhatd vasuti palya épitésétdl elvalasztani az
Utatjaré megépitést. Osszefoglalva: mivel a tervezett projekt esetében a beszerzés tdbb
szakagat ¢és teriiletet érint, melyek kozott az adatszolgaltatas €s szinergidk kialakitasa ugy a
leghatékonyabb, ha egy ajanlattevd menedzseli a kivitelezési munkdk soran az Osszes
folyamatot. A kozbeszerzés részekre bontasa esetén a hatarfeliiletek kialakitdsa miiszaki
szempontbol rendkiviil nehezen valdsithatdé meg, és olyan tobblet kommunikacios,
adatkozlési és koordinacids problémakat okozhat, amelyek akar egyeztetési nehézségekhez
¢s vitakhoz is vezethet az egyes felek kozott, amely miatt a beszerzés ellenértékének
jelentds novekedése is varhatd, vagy kihathat az épitési beruhdzas mindségére, a szerz6dés
teljesitésének mas koriilményeire is kedvezdtlen hatassal lehet. A kozbeszerzés tobb részre
bontasa ezéaltal nem egyeztethetd Ossze sem a miiszaki, sem a gazdasagi



¢szszertiségkritériumaval A I1.2.7) pontban meghatarozott hataridé (36 honap) a szerzddés
hatalybalépésétdl szamitando!

5.1.9. Alkalmassagi kdvetelmények

Kritérium: Hivatkozasok a meghatarozott munkakra

Leiras:

M/1. Referencidk bemutatdsa Valamennyi alkalmassagi feltétel kapcsan ajanlattevonek az
ajanlataban a Kbt. 67. § (1)-(2) bekezdése, valamint a Kr. 1. § (1) bekezdése szerint az
EEKD benytjtasaval kell eldzetesen igazolnia, hogy az eldirt alkalmassagi feltételnek
megfelel. Ajanlatkéré az EEKD IV. rész ) pontjanak kitoltésével torténd eldzetes igazolas
soran elfogadja az érintett gazdasagi szerepld egyszerii nyilatkozatat részletes informaciok
(A-D szakasz kitoltésének mellozésével) kérése nélkiil. Ajanlatkérd felhivja ajanlattevok
figyelmét a Kr. 1. § (7) bekezdésére. A Kbt. 69. § (4)-(6) bekezdése alapjan felhivott
ajanlattevok az alkalmassagi feltételnek vald megfelelésiiket az aldbbiak szerint kotelesek
igazolni:

M/1. Kbt. 65. § (1) bekezdésének b) pontja és a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. §
(2) bekezdésének a) pontja alapjan a felhivds feladdsanak napjat megelézd o6t (5) év
legjelentOsebb épitési beruhazasainak ismertetése a 321/2015. (X. 30.) rendelet 22. § (3)
bekezdés alapjan a szerzddést kotd masik fél altal adott igazolassal. Az igazolasban meg
kell adni: - szerz6dést koté masik fél nevét és székhelyét, valamint a részérdl informaciot
ado személy neve; telefonszdma és /vagy e-mail cime; - épitési beruhdzas targyat és
mennyiségét, - teljesités kezdo €s befejezd idopontjat (€v,hd,nap pontossaggal) és helyét -
a szerzddést koté masik félnek nyilatkozatat arrdl, hogy a teljesités az eldirasoknak és a
szerzOdésnek megfeleléen tortént-e. Igazolas tartalmazzon minden olyan adatot, mely az
alkalmassag megitéléséhez a minimumkdvetelményekben megfogalmazéasra keriilt!
Ajénlatkér6 a 321/2015 (X.30.) Korm. rendelet 21§ (2a) bekezdésének a) pontja alapjan az
ajanlati felhivas feladdsdnak napjatol visszafelé szamitott 6t (5) éven beliil befejezett, de
legfeljebb nyolc (8) éven beliil megkezdett épitési beruhazasokat veszi figyelembe.
Amennyiben a referenciat ajanlattevd vagy az alkalmassagot igazold szervezet kozos
ajanlattevoként teljesitette, €s a teljesités oszthatatlansaga miatt a ref. igazolas nem
allithato ki az egyes AT-k altal végzett munkak elkiilonitésével, a Kr. 22. § (5) bekezdése
szerint fogadhat6 el a referencia. Ajanlatkérd felhivja a figyelmet a Kbt. 140. § (9) bek-re.
Ajanlatkérd az igazolasok vizsgalata soran a Kr. 21/A. §-ban foglaltak szerint jar el.

Az alkalmassag minimumkovetelménye(i):

M/1. Alkalmatlan az ajanlatevé, ha nem rendelkezik az ajanlati felhivas feladdsatol
visszafelé szamitott 5 évben befejezett, de legfeljebb 8 éven beliil megkezdett, sikeres
miiszaki atadas-atvétellel lezart, az eldirdsoknak és a szerzOddésnek megfelelden teljesitett
munkakra vonatkozo6 alabbi referenciaval: - legalabb 1 db, legaldbb 45 m szabadnyilast,
vizfolyas feletti, kozuti és/vagy vasuti hid épitésére és/vagy atépitésére, és/vagy felujitdsara
vonatkoz6 referenciaval.

AK a ,kozutihid” fogalom alatt a 26/2021. (V1. 28.) ITM rendelet 8. § (1) bekezdés a)-C)
pontja szerinti kézutak — kivéve a cc)-cd) pontok szerinti kdzutak — vagy a 8. § (2)
bekezdés a)-b) pontja szerinti kozutak atvezetését szolgald, a kozati hidak
nyilvantartdsarél és miszaki feliigyeletérdl szolo 1/1999. (I. 14.) KHVM rendelet
mellékletének 1. pontja szerinti hidat érti. AK a ,,vasuti hid” fogalom alatt a 289/2012. (X.
11.) Korm. rendelet 2. § 8. pontjaban foglaltakat érti. AK ,szabadnyilas™” alatt a
szomszédos felmend szerkezetek (hidfok, pillérek) kozotti azon tavolsagot érti, mely a
hidfelszerkezet tengelyében és a szerkezeti gerendak felsd sikjaban értendd. AK atépitésre
vonatkoz6 referenciaként csakolyan referenciamunkat fogad el, amely a hidszerkezet
tekintetében legalabb tovabbi egy forgalmi savval, vagy vasutipalya elemmel - az adott




keresztmetszetben — torténé novelését biztositd beavatkozas tortént a hid teljes hosszaban.
Forgalmi sav: az Uttestnek egy gépkocsisor biztonsagos kozlekedésére elegendd szélességl
- akar tutburkolati jellel megjelolt, akar meg nem jelolt - része. Vasuti palya a vasuti
kozlekedés alapvetd rendszereleme, mely lehetdvé teszik avasuti jarmiivek kozlekedését.
AK felujitasként csak olyan referenciat fogad el, amely esetében az elvégzett munka
azadott hidszerkezet alépitményi és felépitményi rendszerének teljeskorti helyreallitasat, a
hid terherbirdsat ndvelObeavatkozast jelentette. Alépitmény: Az alépitmény magaba
foglalja a felszerkezet alatdmasztasat biztositd felmend falazatokat (hidfoket €s pilléreket),
a hidfékhoz csatlakozé szarnyfalakat, valamint az alapozast. Felépitmény: A palyatestnek a
talajban levd alépitményre helyezett része, melyen a jarmiivek allnak v. mozognak. Az
M/1. alkalmassagi kovetelménynek valdo megfelelést ajanlattevd 1 db szerzédéssel
igazolhatja.

5.1.10. Odaitélési szempontok

Kritérium:

Tipus: Mindség

Leiras: Az AF 111.4.1) M/2.1.pontja szerinti szakember eldirt alkalmassagi kdvetelményen
feliili tobblet szakmaitapasztalata (honap, min. 0 — max. 36 honap)

Kategoria az odaitélési szempont sulya: Sulyozas (pontok, pontos)

Ertékelési szempont szama: 10,00

Kritérium:

Tipus: Mindség

Leiras: Az AF 111.4.1) M/2.2.pontja szerinti szakember eldirt alkalmassagi kovetelményen
feliili tobblet szakmaitapasztalata (honap, min. 0 — max. 36 honap)

Kategoria az odaitélési szempont sulya: Sulyozas (pontok, pontos)

Ertékelési szempont szama: 10,00

Kritérium:

Tipus: Mindség

Leirds: Az AF 1I1.4.1) M/M.2.3.pontja szerinti szakember eldirt alkalmassagi
kovetelményen feliili tobblet szakmaitapasztalata (honap, min. 0 — max. 36 honap)
Kategoria az odaitélési szempont sulya: Stilyozés (pontok, pontos)

Ertékelési szempont szama: 10,00

Kritérium:

Tipus: Ar

Leiras: Egy0sszegli - tartalékkeret nélkiili - ajanlati ar (nettod Ft)
Kategoria az odaitélési szempont sulya: Stilyozés (pontok, pontos)
Ertékelési szempont szama: 70,00

8. A kozbeszerzési dokumentacio tartalma:

1. kotet: Segédlet - Utmutat6 az ajanlattevok részére, nyilatkozatmintak

2. kotet: Vallalkozasi Szerzddéses Megallapodas (VSZM) és Vallalkozéasi Szerzddéses
Feltételek (VSZF)

3. kotet: Miszaki eldirasok, Megrendel6i kovetelmények (Kozbeszerzési miiszaki leirds)

4. kotet: Bearazando ajanlati koltségvetés

5. kotet: Tervdokumentacio
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9. A Segédlet - Utmutatd az ajanlattevk részére, nyilatkozatmintak tartalmazta az
ajanlatok kotelezd formai és tartalmi kdvetelményeit. Ezen beliil:

,,9. sz. melléklet

Referencidk bemutatasa27

a Kbt. 65. § (1) bekezdésének b) pontja és a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (2)
bekezdés a) pontjara tekintettel

Az eljaras targya: ,,Gubacsi vasuti hid és kapcsolodd létesitményeinek (I. szakasz)
kivitelezése” targyu kozbeszerzési eljaras

Alulirott/alulirottak, ... (jogosult neve), mint a ... (gazdasagi szereplé neve, cime)
kotelezettségvallaldsra jogosultja/jogosultjai az eljardst meginditd felhivasban ¢és a
dokumentécioban foglalt valamennyi formai és tartalmi kdvetelmény, utasitas, kikotés €s
muszaki leirds gondos attekintése utan, a targyi kdzbeszerzési eljarasban , az ajanlati
felhivasa AF II1.3.) M.2. pontban eldirt Miiszaki, illetve szakmai alkalmassagi feltételek
meglétének az alatamasztasara, a Kbt. 65. § (1) bekezdésének b) pontjaban és a 321/2015.
(X. 30.) Korm. rendelet 21. § (2) bekezdésének a) pontjdban foglaltaknak megfelelden, az
ajanlati felhivas feladasatol visszafelé szamitott 5 éven (60 honap) beliil befejezett,
(miiszaki atadas-atvétellel lezarult) de legfeljebb 8 éven (96 honap) beliil megkezdett
legjelentOsebb, szerzOdésszeriien (szerzodésnek és az eldirasoknak megfelelden) teljesitett
legjelentdsebb, a jelen beszerzés targyanak megfeleld referencidinkat a mellékelt
Referencia adatlapo(ko)n mutatjuk be,

illetve csatoljuk hozza a Megrendel6t6l szarmazo Referencialevelet®.

27 Ajénlattevé vagy az alkalmassdg igazoldsaban résztvevd mads szervezet koteles
benyujtani az ajanlati felhivasban el6irt alkalmassagi kovetelmény vonatkozasaban

* Amennyiben a Megrendeld a kitoltott Referencia adatlapot alairja, gy nem sziikséges
kiilon referencialevél csatolasa!

Referencia adatlapl:

1) Az alkalmassagot igazold, megnevezése, hivatalos cime28:

2) A szerz6dést koté masik fél (a kivitelezési munkat megrendelé) megnevezése, hivatalos
cime:

4) A szerz6dés miiszaki tartalma (elvégzett épitési munkék leirdsa az Ajanlati
Felhivas szerinti relevans adatok megadésaval, az elvégzett munkarészek és a
relevans mennyiségek feltiintetésével)29:

5) Teljesites Nelye:. ... e
6) A kivitelezési munkdk kezdete: ................. V.ot ho............. nap

7) A sikeres miiszaki atadas-atvétel lezardsanak idépontja

................. €V.eovw covveen bl L inap

8) Ko6z0s ajanlattevoi (konzorciumi) teljesités esetén a teljesitésre eso érték (a
referenciat bemutato altal kapott ellenszolgéltatas nettd dsszege) illetve a
korabbi teljesitésben valo részvételének aranya3o:

A teljesitésben valo részvétel aranya:....%

9) Nyilatkozat arrol, hogy a teljesités az eldirdsoknak €s a szerzodésnek

10) A referenciat megerdsiteni tudo személy neve, beosztasa, elérhetdsége:
NEV, DEOSZLAS: ..ovvviiiiii i,
Telefonszam: ...t
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E-mailcim: ...
Kelt: oo ,2025. ho ..... napjan.

(Cégszert alairas a kotelezettségvallalasra

jogosult/jogosultak, vagy

alairds a meghatalmazott/

meghatalmazottak részérol)

A szerzdést kotd masik fél (a kivitelezési munkat megrendeld) nyilatkozata: 31
Igazolom, hogy a fentiek megfelelnek a valosagnak!

Kelt: oo ,20230 ho ..... napjan.

Megrendeld
(pecsét, alairas)

28 Ajanlattevl, vagy az alkalmassag igazoldsaban résztvevd (erdforrast nyjtd) mas
szervezet egyéb mas szervezet amely az alkalmassag igazolasaban részt vesz.

29 A leirasnak olyan részletezettséglinek kell lennie, illetdleg minden olyan adatot
tartalmaznia kell, amelybdl egyértelmiien és ellendrizheté moédon megéllapithatd, hogy az
Ajénlati Felhivasban el6irt alkalmassag minimumkdvetelményében meghatarozottaknak
ajanlattevo milyen médon felel meg.

30 Csak ko6z0s ajanlattevoként tortént teljesités esetén kell kitolteni! A részvétel aranyat az
hatdrozza meg, hogy milyen ardnyban részesiilt az alkalmassidgot igazold szervezet
(személy) a szerzddés szerinti, rendszerre esé ellenszolgaltatds nettd 0sszegébdl.

31 Figyelem! Amennyiben a Megrendeld a Referencia Adatlapot cégszeriien alairja, ugy
nem sziikséges kiilon referencialevél csatolasa!”

10. A Villalkozési Szerzédéses Megallapodas (Tovabbiakban: VSZM) relevans
rendelkezései:

,,11. Alvallalkozok

11.1. A Vallalkoz6 a Szerzddés aldirasaval vallalja, hogy a Szerzddés teljesitéséhez nem
vesz igénybe olyan Alvallalkozot, Alvéllalkozét, Szubalvallalkozot, akivel szemben a
Megrendeld altal a Kozbeszerzési Eljarasban eloirt kizar6 okok allnak fenn.

11.1. A Vallalkozo6 a Szerz6dés megkotésével egyidejiileg kiilon irasbeli nyilatkozatban ad
tajekoztatast az Ajanlatdban megjeldlt Alvallalkozokrol, tovabba a Kbt. 138. § (3)
bekezdése alapjan és a VSZF szerint az 4ltala a Szerzddés aldirasaval egyidejlileg
bejelentett Alvallalkozokrol, Szubalvallalkoz6(k)rol és Tevékenységét kizarolagos jog
alapjan végz6 gazdasagi szerepld(k)rél megadva a kdvetkezd adatokat: ..... ”

11.  VSZM mellékletek Iranymutatés a konyvvizsgaloi jelentés tartalmara vonatkozoan:
,Eljarasok: Ellendrizze le, hogy a projekttel kapcsolatos raforditas, koltség: - bizonylattal,
szerzOdéssel alatamasztott-e és teljesitésigazolassal rendelkezik-e, - szerepel a Szervezet
konyveiben €s a projektelszamolésaiban (szdmviteli nyilvantartasaiban).
* Nyereség hanyad
* szerzOdés szerinti-e
* a jelenlegi kalkulacidés sémaban nem szerepel, mert nem a koltségek része, hanem a
vallalkoz6 4ltal készitett utolsdé részszamlaban megjelend érték, amit szintén
ellendrizni kell.”

12.  VSZM mellékletek Iranymutatas a projektkoltség felosztasi szabélyzat tartalmara
vonatkozoan:
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,»J. A projektkoltség felosztasra vonatkozd részletes eldirasok
5.1. A projektkoltség felosztas targya, azaz a kalkulacios egységek kijeldlése
Az Open book szerzodés keretében biztositani kell, hogy a szerzddés targyat képezd
beruhdzasra elkiilonitett, projekt szintii konyvelés torténjen a projektkoltség felosztasi
szabalyzatnak megfelelden. A szabalyzatnak részletesen tartalmaznia kell, hogy az adott
beruhazashoz kapcsoldddan mely termékek, szolgaltatasok, tevékenységek esetében kertil
sor projektkoltség felosztasra és ezek esetében kiilon-kiillon mit kell tekinteni a
projektkdltség felosztas targyat képezd kalkulacios egységnek, amelyre az Onkdltség
vonatkozik.
A kalkulacios egységek kijelolése legalabb a projektszintre torténik.
5.2. A kalkulacios séma (a koltségtényezok tagolasa) - a kalkulacids tételek tartalma:
A szabalyzat ezen része tartalmazza a kalkulacids egységre vonatkozd projektkoltség
felosztas levezetését és a kalkulacios tételek tartalmat.
Onkoltség kalkulacios séma: a projektre készitendd koltségkalkulacié kotelezd strukturaja:
Teljes onkoltség:
1. Osszes kozvetlen és kozvetlenné teheté dnkoltség
1.1. Kozvetlen koltségek Osszesen
1.1.1. Osszes kdzvetlen anyag koltség: Kozvetlen anyag és anyagjellegti koltségek
1.1.1.1. Alapanyagok, segédanyagok, lizemanyag, energia (mennyiség/ar/érték,
afa nélkiil)
1.1.1.2. Dijak, illetékek, vamok, biztositas, szallitas, rakodas, csomagolas, Orzés,
védelem,
1.1.1.3. Alvallalkozok
1.1.1.4. Egyéb kozvetleniil kapcsolodd koltségek, pl. gépek lizemeltetése,
szakértdi, tanacsadasi dijak, kiszallas, utazas, gyartasi koltségek
1.1.1.5. Kozvetlen értékcsokkenés
1.1.2. Kbzvetlen személyi jellegli raforditasok: bérek, jarulékok, kozterhek, egyéb
juttatdsok
1.2. Kozvetett koltségek dsszesen
1.2.1. ... koltséghely felosztasa ,,...” vetitési alap szerint: kozvetett koltségként jelen
Beruhdzast terheld rész a tobb projekthez is hasznalt eszkoz, gép, berendezés,
1étesitmény kolts€égébdl, meghatarozott vetitési alappal szétosztva a projektek kozott
2. Réosztott altalanos koltségek”

13. A \Vallalkozasi Szerzédéses Feltételek (VSZF) relevans rendelkezései:

1. Altalanos elirasok

1.1. Ertelmezé rendelkezések

A Szerzédésben alkalmazéasra keriild6 fogalmak, szavak, kifejezések ¢és azok
meghatarozasai az alabbiak:

., Abtv.” az allami épitési beruhazasok rendjérdl szol6 2023. évi LXIX. torvény
»Alvallalkozd” jelenti a Kbt. 3. § 2. pontja szerinti Gazdasagi Szerepldt, akit/amelyet a
Villalkoz6 az Ajénlatdban, majd a szerzOdéskdotéskor, illetve azt kdvetden a Szerzddés
teljesitése soran ekként megnevezett és a szerzddés targyat képezé munkak meghatarozott
részének elvégzése céljabol, az Arazott Koltségvetési Kiiras szerinti barmely munkatétel
kivitelezésébe, vagy egyéb mddon a Szerzddés kozvetlen teljesitésébe bevon.
,Szubalvallalkozo” jelenti azt a Gazdasagi Szerepldt, akit/amelyet a Vallalkoz6 a
szerzddéskotéskor, illetve azt kdvetden a Szerz0dés teljesitése soran ekként megnevezett és
a szerzédés targyat képez6 munkak meghatarozott részének elvégzése céljabol, az Arazott
Koltségvetési Kiirds szerinti barmely munkatétel kivitelezésébe, vagy egyéb modon a
Szerzédés kozvetlen teljesitésébe az Alvéllalkozd vagy annak alvallalkozoi altal - akar



13

tobb szerzOdésen keresztiil - bevonasra keriil, kivéve azon gazdasagi szerepldt, amely
tevékenységét kizarolagos jog alapjan végzi, tovabba a szerzddés teljesitéséhez igénybe
venni kivant gyarto, forgalmazo, alkatrész vagy alapanyag elado, valamint az épitéanyag-
elado.

., Tevékenyseget kizarolagos jog alapjan végzo gazdasagi szereplo” jelenti a Gazdasagi
Szerepldt, akit/amelyet a Vallalkozo a szerzédéskotéskor, illetve azt kovetden a Szerzodés
teljesitése soran ekként megnevezett és a szerzodés targyat képezdé munkak meghatarozott
részének elvégzése céljabol, az Arazott Koltségvetési Kiiras szerinti barmely munkatétel
kivitelezésébe, vagy egyéb modon a Szerzodés kozvetlen teljesitésébe a Vallalkoz6 vagy
az Alvallalkozo, vagy a Szubalvallalkoz6, vagy az elézéek szerint Tevékenységét
kizarolagos jog alapjan végzd gazdasagi szereplonek mindsiild gazdasagi szerepld altal
bevonasra kertil.

., Projektkoltség-felosztasi Szabalyzat” jelenti a Vallalkoz6, az Alvallalkozo(k) és a
Vallalkozo altal a teljesitésbe kozvetlentiil bevonasra keriil6 kapcsolt vallalkozas(ok) altal a
Kozbeszerzési Dokumentumokban foglalt iranymutatasnak megfelelden elkészitett
szabalyzatot. A Vallalkoz6 altal készitett szabalyzat a Szerzédéses Megallapodas
mellékletét képezi.

, Villalkozo Tervezdje” jelenti azon természetes vagy jogi személyt, tovabba jogi
személyiséggel nem rendelkezd szervezetet, aki a Vallalkoz6 megrendelése alapjan
Vallalkoz6éi Tervet ¢€s — amennyiben azt jogszabaly eldirja —ahhoz kapcsolodd
épitészetimiiszaki terv dokumentaciot készit.

., Vastitiigyi Miiszaki Eléirdsok” jelenti a MAV Zrt. vasuti létesitmények gyartasanak,
tervezésének, kivitelezésének és ilizemeltetésének szabalyozasarol sz6l6 normativ miiszaki
utasitasait, tovabba a vasuti rendszer kolesonds atjarhatosagarol szold 30/2010 (XII. 23.)
NFM rendelet II. fejezet 3. pontja szerinti alapvetd kovetelményeket és a kolcsonds
atjarhatosagot lehetdvé tevo miszaki eldirasokat.

rrrrr

1.3.4. Vallalkoz6 Tervezdje

1.3.4.1. A Vallalkozo6 altal bevont tervezd (Vallalkozo Tervezdje) a Vallalkoz6 vele kotott
szerzOdése alapjan koteles a Szerzddés rendelkezéseivel dsszhangban eljarni, a Szerz8dés
rendelkezéseivel ellentétes kikotések a Szerzodés Vallalkozo altali megszegésének
mindsiilnek, az abbol fakadod jogkovetkezményeket a Vallalkozo viseli, azokra a
Megrendeldvel szemben nem hivatkozhat.

1.9. Irdnyado jog, vitarendezés

1.9.1. A jelen Szerzédésben és annak teljesitése soran az Abtv-ben, annak végrehajtasi
rendeltében, az Abtv. 59. §-ban nevesitett rendeletekben és a kapcsolddd hatalyos agazati
jogszabalyokban foglaltak, a Kbt., a Szerz6désben eltéréen nem szabdlyozott kérdésekben
a Ptk., tovabbd a vonatkoz6 magyar jogszabalyok rendelkezései az irdnyadok. A
Villalkozo kotelezettsége, hogy a Szerzddés teljesitése soran betartsa €s betartassa az
Alvallalkozokkal a jogszabalyi eldirasokat, az EU kozvetlen hatallyal bird jogszabalyaira
kiterjedden.

2. A Megrendeld jogai és kotelezettségei

2.1. Alapvetd6 rendelkezések

2.1.1. A Megrendeld jogosult és koteles a Vallalkozot a teljesitéshez sziikséges
utasitdsokkal, atmutatassal ellatni. A Megrendeld jogosult — a Szerzddés teljesitésének
barmely szakaszaban, igy a 21. pont szerinti valtoztatasi eljaras soran is — a Projekt
elorehaladasa, igényeinek megfelel6 megvalositisa vagy a Szerzddésben rogzitett
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hataridok tartdsa érdekében az altala sziikségesnek tartott munka elvégzésére irasban
utasitani a Vallalkoz6t, amely nem mindsiil a Vallalkozé Szerzéddésben Nem Szerepld
Munka vagy barmely egyéb igénye elismerésének, vagy a Megrendeld
kotelezettségvallalasanak. A Vallalkoz6é a megrendeldi utasitissal Osszefliggd esetleges
igénye érvényesitését a 21. pontban foglalt Valtoztatds szabalyainak megfeleléen
kezdeményezheti. A Vallalkoz6 a Megrendeld kiilon utasitdsdnak hidnyaban is koteles a
Szerzddés teljesitését, a Projekt megvaldsitasat folytatni.

2.1.2. A Megrendel6 jogosult és koteles ellendrizni a Vallalkozo teljesitését, mely kiterjed
a Vallalkozé altal a teljesitésbe bevont Alvallalkozok/ Koézremiikodok, tovabba az
alkalmassagot igazolo, valamint értékelési részszempontra tett vallalasok ellenérzésére is.
2.1.3. A Megrendelé jogosult ellenérizni, hogy a Vallalkoz6 teljesitése megfelel-e az
Projektkoltség-felosztasi Szabalyzataban, valamint az Alvéllalkozo(k) és a Vallalkozo altal
a teljesitésbe bevont kapcsolt vallalkozas(ok) Projektkoltségfelosztasi Szabalyzataban
foglaltaknak.

5. A Vallalkozo6 feladatai a kivitelezéssel dsszefiiggésben

5.1. Munkakezdési engedély

5.1.2. Amennyiben a Vallalkoz6é munkakezdési engedéllyel 0sszefliggd kotelezettségeinek
nem, vagy nem teljes korlien vagy késedelmesen tesz eleget, ez megalapozhatja a
szerz6désszegés jelen SzerzOdésben meghatarozott jogkdvetkezményeinek a Vallalkozoval
szembeni érvényesitését. Igy kiilondsen 15 napot meghaladd késedelem esetén a
Megrendel6 irasban koteles a Vallalkozot értesiteni és legfeljebb 8 napos hataridot
biztositani a jogsértd helyzet orvoslasara. A jelen hataridé eredménytelen eltelte esetén a
Megrendeld jogosult egyoldalt nyilatkozattal, azonnali hatallyal, minden kartéritési
kotelezettség nélkiil elallni a Szerz6déstdl, vagy felmondani a Szerzddést és érvényesitheti
a meghiusulasi kotbérre vonatkozod igényét.

7. A Vallalkoz6 dijazasa

7.2. A Vallalkozo nyilatkozik és szavatolja, hogy a Vallalkoz6i Dij nyereséghanyada nem
haladja meg a 10 %-ot. A Megrendel6 jogosult a Vallalkozo nyilatkozatanak helytallosagat
ellenorizni, a Vallalkozo az ellendrzés tirésre koteles. A Vallalkozoi ellendrzés tiirésére
vonatkozd nyilatkozata a jelen Szerz6déses Megallapodas mellekletét képezi.

11. Alvallalkozék, Szubalvallalkozok, Kozremikodok, Kozbeszerzési Eljarasban tett
vallalasok

11.1. A Vallalkoz6 Alvallalkozo(k), Szubalvallalkozdé(k), valamint a Tevékenyseégét
kizarolagos jog alapjan végzd gazdasagi szerepld(k) igénybevételére és bevonasara
kizarolag a Kbt. 138. § rendelkezéseinek betartasaval, a 11.8 pontban irt feltételek
teljesiilése esetén jogosult.

11.2. A Vallalkozé a Kbt. 138. § (3) bekezdése alapjan kifejezetten nyilatkozik, hogy a
teljesitéshez nem vesz igénybe Kozbeszerzési Eljarast meginditd felhivasban eldirt kizaro
okok hatélya alatt allo6 Alvallalkozdkat. Vallalkozo6 nyilatkozik tovabba, hogy a teljesitésbe
nem keriil sor olyan Szubalvéllalkoz6 bevonasara, mely a Kozbeszerzési Eljarast
megindito felhivasban eldirt kizaroé okok hatalya alatt all.

11.3. A Villalkoz6 kételes a teljesitésbe bevonni kivant minden tovabbi, az Ajanlatban
vagy legkésobb a Szerzddés megkdtéséig be nem jelentett Alvallalkozd(ka)t, tovabba az
Osszes Szubalvallalkozot (a teljes alvéllalkozoi lancolatot), és a Tevékenységét kizardlagos
jog alapjan végzd gazdasagi szerepld(ke)t, a Megrendelonek bevonasuk el6tt irdsban
bejelenteni, és megadni a kdvetkezd adataikat: (...)
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11.4. A Vallalkozd koteles tajékoztatni a Megrendelét az Alvallalkozo(k), valamint
Szubalvallalkozo(k), és a Tevékenységét kizardlagos jog alapjan végzd gazdasagi
szereplo(k) adatainak a valtozéasarol. Vallalkozo koteles minden szamla benyujtasakor
bejelenteni a Megrendeld részére az adott szamla alapjat képezd teljesités iddpontjaig
teljesitett, kumulalt alvallalkozoéi, szubalvallalkozéi és Tevékenységétt kizardlagos jog
alapjan végz0 gazdasagi szerepld(k) részére tortént kifizetéseket. Ezen adatszolgéltatas
soran Vallalkoz6 koteles megadni a vallalkozoi teljesitésen beliil az alvallalkozoi,
szubalvallalkozdi és a Tevékenységétt kizarolagos jog alapjan végzd gazdasagi szerepld(k)
teljesitésének tényleges szazalékos aranyat, valamint az ellenszolgaltatas teljesitésének
idépontjat és a kifizetett ellenszolgaltatas értékét.

11.8. A Vallalkoz6 az Ajanlatban, vagy legkésébb a Szerzddés megkotéséig be nem
jelentett Alvallalkozo(k), Szubalvallalkozo(k) és Tevékenységét kizardlagos jog alapjan
végzo gazdasagi szerepld(k) bejelentésére, az egyes Alvallalkozdo(k) cseréjére vonatkozo
igényét, valamint az alkalmassadgat igazold szervezet, az alkalmassdga igazolasara
bemutatott szakemberek, erdforrasok, tovabba az értékelési részszempontokra megtett
vallaldsa szerinti szakemberek, eréforrasok valtozasa, cseréje iranti igényét az ok
felmeriilésétdl szamitott 3 napon beliil koteles bejelenteni a Megrendeldnek. Megrendeld a
bejelentést kovetden ellendrzi, hogy a bejelentésben rogzitett adatok, igy kiilondsen, hogy
az Alvallalkozo, a Szubalvallalkozo, és a Tevékenységét kizarolagos jog alapjan végzo
gazdasagi szerepld bevonasa megfelel-e a Kbt. és az egyéb vonatkoz6 jogszabalyok,
valamint a Kozbeszerzési Eljaras sordn a Megrendeld 4altal tdmasztott feltételeknek,
tovabba a Szerzddésben rogzitetteknek, valamint, hogy a Vallalkoz6 11.2. pont szerinti
nyilatkozata a bejelentés id6pontjdban helytallo-e. Megrendeld az ellenérzés soran
vizsgalja, hogy a bevonasra keriil6 Alvallalkozo, Szubalvéllalkoz6, és Tevékenységét
kizardlagos jog alapjan végzd gazdasagi szerepld vonatkozasaban felmeriilhet-e a gyanu,
hogy vele a Vallalkoz6 a Kozbeszerzési Eljarasban a verseny torzitasara iranyulo
megallapodast kotott. Amennyiben a bejelentés hidnyos, vagy Megrendeld allaspontja
szerint a verseny torzitdsara iranyuld megallapodas gyanuja meriil fel, a Megrendeld
megfeleld hataridé tlizésével irdsban potlast, kiegészitést, tajékoztatast kérhet a
Villalkozotol. A Megrendeld a véllalkozoi bejelentést koteles elbirdlni €és az ellenérzés
eredményének kozlésével az ellendrzés lezarasarol Vallalkozot tajékoztatni. Megrendeld
elfogadd nyilatkozata hidnyaban az Alvallalkoz6, a Szubalvallalkozo, illetve a
Tevékenységét kizarolagos jog alapjan végzd gazdasagi szereplé nem miikddhet kozre a
szerzOdés teljesitésében. A Vallalkoz6 koteles az alkalmassaga igazolasa korébe bevont €s
bemutatott, valamint az Ajanlat részszempontok szerinti értékelése korében figyelembe
jellemzdit a Szerz8dés teljesitése alatt valtozatlan tartalommal fenntartani, illetve azt a Kbt.
és a Szerzddés feltételelei szerint akként valtoztathatja, cserélheti, hogy az biztositsa az
egyenértékili potlast, teljesitést. Ennek hidnyaban a Véllalkoz6 kotbérfizetésére koteles,
illetve sulyosabb eset megalapozhatja a Szerzédés Megrendeld altali azonnali hatalyu
felmondasat.

11.9. A Vallalkoz6 a teljesitésébe bevont Alvallalkozd(k)/Kozremiikodok tevékenyseégéért
a Ptk. 6:148. § rendelkezései szerinti feleldsséggel tartozik.

11.11. A 11.3. és 11.4. pont szerinti bejelentésben rogzitett adatok, valamint a Vallalkozé
11.10. pontban meghatarozott kotelezettségének ellendrzése érdekében Vallalkozo koteles
biztositani — az iizleti titkaik megfeleld védelme mellett — Megrendeld szdmara, hogy az
Alvallalkoz6i, valamint az 0sszes Szubalvallalkozdja (a teljes alvallalkozo6i lancolat) és
Tevékenységét kizarolagos jog alapjan végzd gazdasagi szereplo(k) szerzddéseibe
betekintsen.
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16. Felelosség

16.5. A Vallalkozot a Ptk. 6:142. §-ban meghatarozott kimentési bizonyitasa — amennyiben
annak feltételeit igazolta - csak addig és olyan mértékig mentesiti a felelossége és annak
kovetkezményei alol, ameddig és amilyen mértékben a mentesiilés alapjaul szolgald, a
szerzOdésszegésével okozati Osszefiiggésben 1évO, ellendrzési korén kivil esd, a
szerz0déskotés idOpontjdban elére nem lathatd koriilmény akadalyozta a szerzddésszeri
teljesitésében. A Felek kifejezetten megerdsitik, hogy a 16.3. pontban meghatarozott
mindségi kritériumok mindsitési szintjét el nem érd szintli koriilmények nem alapozzak
meg a Vallalkoz6 mentesiilését a feleldssége alol, tovabba a Vallalkozo sikeres kimentése
nem alapoz meg Onmagdban semmiféle igényérvényesitést a Vallalkozo részérdl a
Megrendeldvel szemben.

18. Megrendeld pénzbeli kovetelésének érvényesitése

18.2. A Vallalkozo kételes a 18.1. pontra vonatkozé nyilatkozatat 15 napon beliil megadni.
Amennyiben a Vallalkozé ezen kotelezettségek koziil hataridében egynek sem tesz eleget,
ugy a Megrendeld igényérvényesitésével kapcsolatos esetleges koltségek akkor is a
Vallalkozot terhelik, ha utobb jogerds birdsagi itélet vagy a TSZSZ szakvéleményében
megallapitja, hogy az igényérvényesités jogalapja hidnyzott, vagy Osszegszeriisége — akar
részben, akar egészben — megalapozatlan volt.

21. Valtoztatés

21.1 Véltoztatas altalanos szabalyai

21.1.3. A Megrendel¢ irasbeli utasitasa esetén a Vallalkozo koteles a Szerzédésben Nem
Szerepl6 Munkat elvégezni. A Megrendeld jogosult - akar a Vallalkoz6 valtoztatasi igénye
elbirdlasa el6tt - a Projekt elérehaladasa vagy a Szerzddésben rogzitett hataridok tartdsa
érdekében a valtoztatdsi igénnyel érintett munka elvégzésére irdsban utasitani a
Villalkozot. A Megrendeld utasitasa kiaddsa nem mindsiil az elrendelt munkavégzéssel
kapcsolatos valtoztatasi igény jogi vagy ténybeli alapjanak, Osszegszertiségének akar
részben torténd elismerésének, a Megrendeldt megilletd barmilyen jogosultsagrol torténd
lemondasnak vagy a Megrendel6 kotelezettségvallalasanak.

14. A dokumentacioban kiadott Nyilatkozat Ellen6rzés tlirésérdl és a kivitelezésben
részt vevd kapcsolt vallalkozasokrol, és alvallalkozokrol, valamint a projektkdltség
felosztasi szabalyzat alkalmazasardl irat tobbek kozott rogziti:

»Alulirott ..., mint a jelen Nyilatkozat 2. pontjdban megjelolt szervezet hivatalos
képviseldje kijelentem, hogy az 1. pontban megjelolt projekt megvaldsitasahoz
kapcsolodoan elkiilonitett konyvelést alkalmazok az erre vonatkozd projektkoltség
felosztasi szabalyzatnak megfelelden.

Nyilatkozom tovabba, hogy a Megrendeld altal kijelolt személy a VSZF 3.12.4. pontja
szerinti dokumentumokba a projekt teljes idOtartama alatt barmikor betekinthet és
ellendrzést folytathat.

Kotelezettséget vallalok arra, az altalam a Szerzddés teljesitésébe kozvetleniil bevonasra
keriild kapcsolt vallalkozas(ok), illetve az Alvéllalkozé(k) teljesitésbe vald bevondsara
kizarolag olyan szerzddés keretében keriilt sor, melyben rogzitésre keriil, hogy a
teljesitésébe kozvetleniil bevonasra keriil6 kapcsolt véllalkozas(ok), illetve az
Alvallalkozo(k) kotelezettséget vallalnak arra, hogy a. teljesitésbe torténd bevondsukig
elkészitik sajat Projektkoltség-felosztasi

Szabalyzatukat, ¢s Megrendeld felhivasara a Megrendeld vagy az altala megbizott személy
rendelkezésére bocsdjtjak, valamint
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b. a Projektre vonatkozd Megrendelé ¢s Vallalkozo altal megkotott vallalkozasi
szerz6désnek megfeleld elkiilonitett konyvelést alkalmaznak a sajat
Projektkoltségfelosztasi Szabalyzatukban foglaltak szerint, tovabba

c. a Megrendeld, vagy az altala kijelolt személy a kapcsolt vallalkozas, illetve Alvallalkozo
a VSZF 3.12.4. pontja szerinti dokumentumaiba a projekt teljes iddtartama alatt barmikor
betekinthet és ellendrzést folytathat, és a Projekttel kapcsolatos ellendrzéseket segiti.”

15. Az EKR feliiletén az eljaras irant 49 gazdasagi tarsasag — koztiik tobben anoniman -
jelezte érdeklodését.

16.  2025. 4prilis 28. napjan a kérelmezd eldzetes vitarendezési eljarast (1)
kezdeményezett a jogorvoslati kérelme 1-5. kérelmi elemeivel azonos tartalommal.

17. Az ajanlatkéré 2025. majus 5. napjan kiildte meg az eldzetes vitarendezési
kérelemre vonatkozo elutasitd valaszat, az alabbiak szerint:
,»1. sz. kérelmi elem: Ajanlatkérd allaspontja azonban az, hogy Kérelmezd azon allitasa -
mely szerint a targyi kozbeszerzési eljaras fobb targya a vasutépitési feladat ellatasa - nem
helytallo. Hiszen a targyi kdzbeszerzési eljaras elsddleges fobb eleme mind miiszaki, mind
gazdasagi szempontbdl nem a vasutépitési feladatok ellatasa, hanem a Soroksari Duna-
agon létesitendd hidszerkezet megvalositasa.”
»Ajanlatkérd célja az volt, hogy olyan gazdasagi szerepldket taldljon alkalmasnak, akik
képesek a hidépitéshez hasonld komplexitdsu, kockazata és méretli 1étesitmények
megvaldsitasara.”
»Ajanlatkérd az alkalmazott eldirdssal biztositja az egyenlo esélyeket az ajanlatadas soran
a miuszaki-szakmai alkalmassag korében eldirt referencia kovetelmények kapcsan a
hidépitési feladatok terén, amely a kozbeszerzés targyat képezd feladat meghatarozo
eleme.”
Ad 2. — A fogalmak kozotti ellentmondas
»~Az 1) hid épitése és az Ajéanlatkérd altal meghatarozott fogalmak szerinti atépités és
felajitas a hidszerkezetet érinté olyan miiszaki beavatkozasok, melyek elvégzésére nagy
tapasztalattal és a kozbeszerzés targya szerinti specidlis szakértelemmel rendelkezd
vallalkozé alkalmas. Ajéanlatkérd altal meghatarozott fogalmak mindkét esetben (atépités
¢és felujitas) a hidszerkezet teherbirdsat noveld beavatkozasokat foglalnak magukban. Az
atépités esetében - Kérelmezo értelmezését kiegészitve - AK olyan referenciamunkat fogad
el, amely a hidszerkezet tekintetében legalabb tovabbi egy forgalmi savval, vagy vasuti
palya elemmel - az adott keresztmetszetben - torténé novelését biztositd beavatkozas
tortént a hid teljes hosszdban. Amely fogalom alapjan a hid felépitményében torténd
beavatkozas mellett az alépitményben torténd beavatkozas is megvaldsulhatott.

Ajanlatkérd egyértelmlien és vildgosan meghatirozta, hogy milyen jellegli elvégzett

feladatokat tekint megfeleld referencia munkanak.

A harom megjelolt referencia-kategoria - épités, atépités, felujitas - egyértelmiien elkiiloniil

egymastol, és mindegyik miiszaki és beavatkozasi szempontbol is vilagosan koriil hatarolt:

- Az épités 1) hidszerkezet megvaldsitasat jelenti - a lehetd legkomplexebb beavatkozasi
forma.

- Az atépités fogalma a meglévd hid forgalmi kapacitasanak bdvitését jelenti (tovabbi
forgalmi sav vagy vasuti palyaelem), azaz egy lényeges statikai és funkcionalis
modositast takar.

- A felujitas kizarolag akkor fogadhatdo el, ha az al- és felépitmény teljes korti
helyreallitasa megtortént, valamint a hid teherbirdsat noveld beavatkozas tortént.

E harom forma viladgos, szakmailag indokolt kategoridkat jel6l.”
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2. kérelmi elem
,»Ad.1. Alvallalkozoi bejelentés
A Kbt. kogens rendelkezései tehat nem tiltjak, hogy Ajéanlatkéré a Kbt. 138. § (3)
bekezdésében rogzitettek betartdsa mellett tovabbi szerzddéses kotelezettségként a targyi
kozbeszerzési eljarasban kiadott Vallalkozasi Szerzddéses Feltételekben (a tovabbiakban:
VSZF) rogzitett rendelkezéseket alkalmazza.
A Szubalvallalkozok bejelentésének célja a szerzddés teljesitésének atlathatosaga, a kizaro
okok érvényesiilésének biztositasa, valamint a visszaélések ¢és kartellgyantus gyakorlatok
kisziirése. A szubalvallalkoz6i lancolat nyomon kovetése kiilonosen indokolt olyan
Osszetett projektek esetén, mint jelen beruhazas, amely sorén tobb szinten kapcsolodhatnak
be kézremiikodok a teljesitésbe.”
,,Ad.2. Kifizetési rend
Ajanlatkérd altal eloirt adatkozlési kotelezettség ugyanis nem mindsil kifizetési
feltételnek, és nem érinti az alvallalkozok vagy fovallalkozd jogszabalyban biztositott
kifizetési jogosultsagat. Az eldiras kizardlag a kozpénzek felhasznéaldsanak atlathatdosagat
biztositja. A Kbt. 138. § (3) bekezdésével osszefiiggésben eldadottak itt is iranyadoak...”
,,Ad. 3. — Ellen6rzés

.. a VSZF rendelkezései allaspontunk szerint nem sértik a Kbt. 138. § (3) bekezdését, a
Kbt. altal nem tiltott rendelkezések véleményiink szerint. A Kbt. szerinti alvéllalkozok
vonatkozasaban a Kbt. 138. § (3) bekezdése valoban nem ir eld ellendrzési kotelezettséget
az ajanlatkér6k szdmara, azonban a joggyakorlat szerint ez egyértelmii, tovabba
allaspontunk szerint a Kbt. 142. § (1) bekezdésébdl is levezethetd...”
,Osszegezve: Ajanlatkérd allaspontja szerint a kdzbeszerzési dokumentumokban foglalt
el6irasok:
- jogszertiek,
- a Kbt. és kapcsolodo jogszabalyok keretei kozott keriiltek meghatarozasra,
- a rendelkezések nem versenykorlatozoak,
- nem sértik az esélyegyenldség vagy az aranyossag kovetelményeit,
- és jogszerlien szolgaljak a szerz6dés teljesitésének biztositékat.
Fentiek alapjan Ajanlatkéré nem ért egyet a vitarendezési kérelemben foglaltakkal, azt
elutasitja, nem kivanja visszavonni az eljarast megindité felhivast.”

18.  2025. majus 19. napjan a kérelmezd a kovetkez6 korokben eldzetes vitarendezési
eljarast (2) kezdeményezett:

»1. sz. kérelmi elem - A VSZF 1.3.4.1. pontja alapveté polgari jogi jogelvekbe,
alapelvekbe, valamint a Ptk. 6:59 §-ba {itkozik.

2. sz. kérelmi elem - A VSZF 2.1.1. valamint 21.1.30 pontja a Ptk. 6:58., 6:61. és 6:238. §
szakaszaiba valamint a Ptk. alapelveibe litkozik, jogszabalysérto.

3. sz. kérelmi elem - A VSZF 18.2. pontja alapvetd polgari jogi jogelvekbe, alapelvekbe,
valamint a Ptk. 1:3. § és 6:59. §-ba litk6zik, jogszabalysérto.

4. sz. kérelmi elem - A 10% nyereséghanyad és annak ellendrzési metddusai kapcsan
(beleértve a konyvvizsgalati pusztan ,,irdnyelveket” amelyek az SZM melléklete) amik az
Ajanlati felhivas 17. pontja, illetve az SZF 7.2. sommas megallapitdsan kiviil nincsenek
kibontva: Ptk. 6:58. §, 6:62. §, 6:63. § 6:86. §-ba iitkozik a kidolgozatlansaguk €s ebbdl
eredd eltérd értelmezhetdségiik okan, mely kihatassal lesz a felek teljes jogviszonyara.

5. sz. kérelmi elem - VSZF: 5.1.2., Vallalkoz6 a Ptk. 6: 240. § (1) alapjan szabadon
szervezi a munkdjat, Megrendeld azzal kapcsolatban nem adhat olyan utasitdst, amely
terhesebbé¢ teszi azt, igy ez a pont jogszabalyba iitk6z6 modon keriilt meghatarozasra.

6. sz. kérelmi elem - VSZF: 16.5., A Ptk. 6:142. §-a alapjan nem igazolhatd, hogy
kizar6lag vis maior esetek szolgdlhatnak kimentésiil a szerzddésszegés esetén. A
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rendelkezés ezen meghatarozasa ellentétes a Ptk. hivatkozott rendelkezésével és annak
gyakorlataval.”

19. Az ajanlatkérd 2025. majus 22. napjan kiildte meg a 2. elézetes vitarendezési
kérelemre adott elutasito valaszat.

20. A kozbeszerzési eljarasban a kovetkez6 4 alkalommal keriilt sor kiegészitd
tajékoztatasra:

1. szamu kiegészitd tajékoztatas: 2025. junius 26-an, az 1-98. sorszam alatt beérkezett
kérdésekre adott valaszokkal.

2. szamu kiegészitd tajékoztatas: 2025. augusztus 4-én 99-943. sorszam alatt beérkezett
kérdésekre adott valaszokkal.

3. szamu kiegészitd tajékoztatas: 2025. augusztus 8-an 944-972. sorszam alatt beérkezett
kérdésekre adott valaszokkal.

4. szamu kiegészit tajékoztatds: 2025. augusztus 21-én 973. sorszam alatt beérkezett
kérdésre adott valasz.

21. A jogorvoslati kérelem egyes elemeivel kapcsolatban az ajanlatkérd a kovetkezd
relevans kiegészitd valaszokat adta az ajanlattevok kérdéseire:

22. A 3-5. kérelmi elemeket érint6en adott relevans kiegészitd valaszok:

,»38. Valasz: A VSZM 11.1. pontja szerinti nyilatkozatban minden esetben a Vallalkozo6i
(fovallalkozoi)  teljesités egészére vetitetten kell megadni az alvallalkozoi,
szubalvallalkoz6i ¢és kizardlagos jog alapjan eljaré gazdasagi szereplok teljesitésének
varhaté szazalékos aranyat — fiiggetleniil attol, hogy a szerepld kozvetlen vagy kozvetett
szerzddéses kapcsolatban all a Véallalkozoval.

Ennek megfeleléen az adott példaban: — ,,.X” Alvallalkoz6 esetében 10%-0s, — ,,Y”
Szubalvallalkozé esetében 3%-os teljesitési aranyt kell bejelenteni a Vallalkozo részérdl.
41. Vélasz: A Szubalvallalkoz6 fogalma alapjan a szerzddés targyat képezd munkak
meghatérozott részének elvégzése céljabol, az Arazott Koltségvetési Kiirds szerinti
barmely munkatétel kivitelezésébe, vagy egyéb mdodon a Szerzddés kozvetlen teljesitésébe
bevont gazdasagi szerepld tartozik a Szubalvallalkoz6 kategéridba.

Tehat nem kizardlag az épitési-szerelési munkat végzok.

77. Vélasz: Nem, a VSZF 11.4. pontja szerint a Véllalkoz6 minden szdmla benyujtasakor
koteles adatot szolgaltatni — nem kizardlag az adott gazdasagi szerepld teljesitésének
lezarasat kovetden. Az eldirds tehat nem egyszeri, lezart teljesitéshez kotott kotelezettséget
ir el6, hanem folyamatos, szamlazashoz kapcsolodo jelentéstételt. Ez azt jelenti, hogy a
Villalkozonak mar az alvallalkozoi teljesités folyamataban is adatot kell szolgaltatnia, ha
tortént kifizetés. A VSZF szigorubb szabalyt allapit meg, mint a Kbt. 138. § (3), ezért a
Villalkoz6 mindkét jogszabalyi eldirasnak kiilon-kiilon is koteles megfelelni.

78. Valasz: A VSZF 11.8. pontja alapjan a Megrendeld koteles a Vallalkozo bejelentését
elbiralni, és annak eredményérdl irdsban tajékoztatni. A Szerz6dés konkrét hataridét ugyan
nem rogzit, de a Megrendeld eljarasa észszerii hataridén beliil kell, hogy megtorténjen.
Amennyiben Megrendeld az észszerli hatdridon belill nem reagal, a Vallalkozd nem
mindsiil eszkoztelennek: irdsban emlékeztetheti Megrendel6t az elbirdlasi kotelezettségére,
¢s hataridé kitlizésével kérheti a dontést. Ugyanakkor Megrendeld kifejezett elfogadd
nyilatkozata hianyaban az Alvallalkoz6, Szubalvallalkozé vagy Tevékenységét kizarolagos
jog alapjan végzd gazdasagi szerepld nem muikodhet kozre a teljesitésben.
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A Villalkoz6 ilyen esetben nem jogosult a bejelentett szereplé bevonasara, amig a
Megrendeld a jovahagyasat nem adta — az érintett szerepld teljesitésbe vondsa ennek
hidnyaban szerzddésszegésnek mindsiilhet.

202. Valasz: A tablazatban jeloltek nem minden esetben helytalldak. A VSZF éllaspontunk
szerint egyértelmiien tartalmazza a fogalommeghatarozasok kozott, hogy mely gazdasagi
szerepld mindsiil:

- Alvallalkozonak

- Szubalvéllalkozonak

- Tevékenységét kizardlagos jog alapjan végzo gazdasagi szereplonek

- Kapcsolt vallalkozasnak

Az, hogy melyik gazdasagi szerepld mindsiil a fenti fogalmak egyikének (azaz mi a jogi
statusza), az egyedileg vizsgalandd, ahogyan az is, hogy mely gazdasag kivel all
jogviszonyban.

Vilasz: Az ajanlattevl értelmezése részben helyes: a Kbt. 138. § (3) bekezdésének
megsértése valoban csak a kozvetleniil bevont, Kbt. 3. § 2. pont szerinti alvallalkozok (1—
3. sor) esetében értelmezhetd. Ugyanakkor a VSZF és VSZM sajat szabalyai alapjan a
bejelentési, ellendrzési és kizard okokra vonatkozé nyilatkozattételi kotelezettség kiterjed a
teljesitésbe bevont egyéb gazdasagi szereplokre is (pl. kapcsolt vallalkozas,
szubalvallalkozo6, kizardlagos jog alapjan bevont szerepld). Ezekre a Kbt. kozvetlentiil nem,
de a szerzddéses rendelkezések alapjan kozvetetten alkalmazandok, igy e korben
szerz6désszegés is megallapithato.

203. Valasz: Nem helyes az értelmezés. A VSzM 11.1. és a VSzF 11.3. pontokban eldirt
adatszolgaltatds nem kizarolag a Kbt. 138. § (3) bekezdésén alapul, hanem a szerzddéses
kotelezettség része. A Megrendeld az adatok szélesebb korét a teljesités atlathatosaga, az
ellendrizhetdség és az Osszeférhetetlenség kizarasa érdekében irja eld. Ezért a Kbt.-n
tulmutato adatok (pl. tényleges tulajdonos, bankszdmlaszam, kamarai szdm) megadésa a
szerz8dés alapjan kotelezd, még ha jogszabaly erre kiilon nem is kotelezné a Vallalkozot.
Az adatszolgaltatas elmulasztdsa szerzodésszegésnek mindsiil.

205. Vilasz: Ajanlatkérd nem ért egyet a javasolt modositdssal. A javasolt szdoveg
ellentétes a Ptk. 6:148. § (1) bekezdésével, amely szerint a Vallalkoz6 minden, a
teljesitésbe altala bevont kozremiikoddért — igy a kozvetleniil vagy kozvetetten bevont
alvallalkozokeért és egyéb kozremiikodokert is — ugy felel, mintha sajat maga jart volna el.
A Ptk. nem tesz kiilonbséget kozvetlen vagy kozvetett szerz6déses kapcsolat szerint, és a
feleldsség sem csak felrohatosag esetén all fenn. A javasolt szoveg tévesen korlatozna a
Vallalkoz6 objektiv feleldsségét, amely sem a Ptk. alapjan, sem a VSZF 10.9 pontjanak
jelenlegi szabalyozasa szerint nem megengedhetd. Ezért a modositast Ajanlatkérd nem
tdmogatja.

206. Valasz: Ajanlatkéré nem ért egyet javasolt modositassal. A VSzF 11.10 pontja
jelenlegi forméjadban is kotelezi a Vallalkozot arra, hogy alvéllalkozoival és
kozremiikodoivel kotott  szerzddéseiben — érvényesitse a  relevans  szerzddéses
kotelezettségeket. A javasolt szoveg tartalmilag nem ad hozza 1ényeges Ujat, ugyanakkor
felesleges ismétlést és értelmezési bizonytalansagot eredményezne.

A Villalkoz6 tovabbra is felelds a teljesitési lanc egészéért, fiiggetleniil attol, hogy a
kozremiikodokkel kozvetlen szerzddéses kapcsolatban all-e.

208. Valasz: Ajanlattevo értelmezése nem helyes.

A VSZF fogalomhasznalata szerint Alvallalkozoknak (mely megegyezik a Kbt. szerinti
alvallalkoz6i fogalommal) és a VSZF fogalomhasznalata szerint a teljesitésbe kdzvetlentil
bevonni kivant kapcsolt vallalkozasoknak is sziikséges a Szabalyzatot elkésziteni, a
Projektkoltség-felosztasi szabalyzat elkészitésére vonatkoz6 iranymutatés szerint.
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Az ajanlattevO kapcsolt vallalkozasai koziil tehat kizardlag azok kotelesek Szabalyzatot
késziteni, amelyek a szerzddés targyat képezé munkak meghatarozott részének elvégzése
céljabol kozvetleniil keriilnek bevonasra a teljesitésbe. A kozvetlen szerz0dés megléte nem
kizarolagos feltétel.

209. Valasz: Az ajanlattevo értelmezése nem helyes. A VSzF 11.4 pontja nem ellentétes a
322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 32/A. §-aval, hanem azt kiegészitd, szerzddéses
adatszolgaltatasi kotelezést ir eld, amely a Megrendeld szdmdara a teljesitési lanc
atlathatosagat, a kifizetések nyomon kovethetdségét €s az alvallalkozoi részvétel tényleges
ellendrizhet0ségét biztositja. A szamla benyujtasanak feltételeként eldirt kumulalt
adatszolgaltatds nem érinti a jogszabalyban rogzitett kifizetési szabalyokat, ¢s nem zarja ki,
hanem megerdsiti a 32/A. § (1) bekezdés a)-g) pontjaiban foglaltak alkalmazéasat. A
szerzOdéses rendelkezés a jogszabalyi minimumon talmutato, de azzal §sszeegyeztethetd
megrendeldi elvaras.

281. Vilasz: Az elkiilonitett konyvvezetés és a projektkdltség-felosztasi szabalyzat
alkalmazasa nem kizar6lag a nyilatkozattevokre, hanem minden olyan alvallalkozora €s
kapcsolt vallalkozasra vonatkozik, amelyet a Vallalkoz6 a teljesitésbe bevon. A nyilatkozat
ezen kotelezettség vallalasanak dokumentédldsara szolgal, de a kotelezettség magédbodl a
bevonas tényébdl fakad.

313. Valasz: Az alvallalkozé bevonasanak engedélyezési folyamata a VSZF 11. pontja
alapjan az alabbiak szerint torténik:

Bejelentés: A Vallalkozé koteles a teljesitésbe bevonni kivant alvallalkozot — a sziikséges
nyilatkozatokkal és dokumentumokkal egyiitt — elézetesen irdsban bejelenteni a
Megrendeldnek.

Megrendeldi vizsgalat: A Megrendeld ellendrzi, hogy az alvallalkoz6 bevondsa nem sérti a
kozbeszerzési eljaras szabdalyait, kiilonosen a Kbt. 138. § (3) bekezdését, tovabba nem all-e
fenn versenyjogi Osszeférhetetlenség vagy kizaré ok (pl. VSZF 11.8).

Elfogadds vagy elutasitds: Amennyiben nincs kizar6 ok vagy megalapozott gyant a
verseny torzitdsara, a Megrendeld jovahagyja az alvallalkozd bevondsat. A dontésrol
¢sszerll hataridon beliil tajékoztatast ad.

324. Valasz: A megrendeldi szandék az, hogy mindkét kor (alvallalkoz6, kdzremiikodo
kapcsolt véllalkozas) esetén biztositott legyen a szabalyzat elkészitése.

331. Vélasz: A VSZF 3.12.4. pontja értelmében a Vallalkozo6 teljes korli feleldsséggel
tartozik azért, hogy az Alvallalkozd (és a teljesitésbe kozvetleniil bevont kapcsolt
vallalkozas) az ellendrzések tlirésére vonatkozo kotelezettségeket betartsa. E kotelezettség
nem meriil ki a megfeleld szerzédéses rendelkezések rogzitésében, hanem Kiterjed azok
tényleges érvényesitésére is.

Amennyiben az Alvéllalkoz6 az ellendrzés lefolytatasat akadalyozza vagy meghitsitja, az
a Vallalkoz6 szerzddésszegésének mindsiil, €s a VSZF 3.12.4. pontja alapjan a kotbér
alkalmazhatd. A Vallalkoz6 ezért kbteles olyan ellendrzési jogosultsagokat és szankciokat
biztositani szerzddéses kapcsolataiban, amelyek garantaljak az eléirdsok betartasat. A
kotbér aloli mentesiilésre a Ptk. altalanos szabalyai alkalmazandok.

567. Valasz: Minden esetben egyedileg vizsgalandd, hogy mely gazdasagi szerepld
mindsiil Alvallalkozoénak. A vizsgalat soran Ajanlatkérd a hivatkozott jogesetet is
figyelembe véve vizsgalja a mindsitést.

569. Valasz: Ajanlatkéré nem tartja indokoltnak a VSZF 11.8. pontjanak modositasat. A
hivatkozott Kbt. 138. § (3) bekezdése valdéban az alvéllalkozok bejelentésének
részletszabdlyait tartalmazza, azonban a kozbeszerzési eljaras alapjan megkotott szerzodés
teljesitése soran az Ajanlatkérd — a szerzOdés biztonsagos és atlathatd teljesitésének
érdekében — jogosult olyan tobbletinformaciokat is kérni a Vallalkozo6tdl, amelyek a
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kozbeszerzési eljaras soran nem kotelezoek, de a szerzddés teljesitése szempontjabol
indokoltak.

A szubalvallalkozdkra, illetve a tevékenységiiket kizardlagos jog alapjan végzé gazdasagi
szereplokre vonatkozo bejelentési kotelezettség nem jogellenes tobbletkdtelezettség, mivel
nem sérti a Kbt. kdgens rendelkezéseit, és nem is ellentétes azokkal. A Kbt. nem zarja ki,
hogy a szerzddésben a szerz6do felek — kiilondsen az ajanlatkérd, mint kdzhatalmi szerv —
az atlathatosag és az ellendrizhetdség biztositasa érdekében a toérvényi minimumon
tulmutato kotelezettségeket irjanak eld, feltéve, hogy ezek nem korlatozzak jogellenesen a
gazdasagi szereplok jogait. A bejelentési kotelezettség tehat a szerzodés teljesitése soran
fenndllo ellendrzési jogosultsag gyakorlasat szolgalja, és nem mindsil a Kbt.
rendelkezéseivel ellentétes eldirasnak.

570. Valasz: Ajanlatkérd nem tartja indokoltnak a Vallalkozasi Szerzddéses Feltételek
11.11. pontjanak modositasat vagy torlését. A bekezdés célja, hogy a Megrendelé — mint
k6zpénzbdl finanszirozott szerzddés jogosultja — biztositani tudja a szerz0dés teljesitésének
atlathatosagat, valamint a nyomon kovethetdséget a teljes alvallalkozéi lancolaton
keresztiil. Ez kiilonosen fontos a transzparens kozpénzfelhaszndlds szempontjabol. A
betekintési jog biztositasa nem jelent automatikus hozzaférést minden iizleti titokhoz; a
rendelkezés maga is utal arra, hogy a betekintés az {izleti titkok védelme mellett torténik. A
betekintés nem sérti a szerzddéses partnerek onallosagat, mivel nem a szerzddéses tartalom
modositasara vagy elfogadasara kotelezi 6ket, csupan annak megismerésére ad lehetdséget
a Megrendeld részérdl, az ellendrzés céljabol. Ajanlatkéré éllaspontja szerint ez a
kovetelmény sem a Ptk., sem a Kbt. rendelkezéseivel nem ellentétes, igy fenntartasa
indokolt és jogszeri.

586. Valasz: A Vallalkozasi Szerzddéses Feltételek 11.8. pontjdban szerepld ,,az ok
felmeriilésétdl szamitott 3 napon beliili” bejelentési kotelezettség minden olyan esetre
iranyado, amelyben a Vallalkoz6 1) Alvallalkozd, Szubalvallalkozo vagy Tevékenységét
kizardlagos jog alapjan végzd gazdasagi szerepld bevonasat, illetve az ilyen szereplok
cseréjét kivanja megvalositani — tehat nemcsak a csereigényre, hanem a bevonasi szandék
bejelentésére is kiterjed. Az ,,0k felmeriilésének idépontja™ alatt azt az idOpontot kell
érteni, amikor a Vallalkoz6 dontést hozott vagy érdemben tudomast szerzett arrdl, hogy az
adott gazdasagi szerepl6t a teljesitésbe be kivanja vonni (pl. alvallalkozoként kivan vele
szerzOdést kotni, vagy sziikséges lesz a meglévd alvéllalkozo cseréje). A haromnapos
hatéaridd tehat ettdl az iddponttol — azaz a dontési szandék kialakulasatol vagy a kortiilmény
tényleges észlelésétdl — kezdddik. A kotelezettség célja, hogy a Megrendeld a szerzddés
teljesitése sordn minden, a teljesitésben részt vevo gazdasagi szerepldt idében megismerjen
¢s a bevonas megfeleldségét ellendrizni tudja. Ezért a 3 napos hataridé egyértelmiien a
bejelentési kotelezettség teljességére vonatkozik.

587. Valasz: Ajanlatkérd allaspontja, hogy a Vallalkozasi Szerzddéses Feltételek 11.8.
pontja nem ellentétes a Kbt. 138. § (3) bekezdésével, mivel a Kbt. valoban kizarolag a Kbt.
3. § 2. pontja szerinti alvallalkozok bejelentésére vonatkozd kotelezettséget szabalyozza.
Ugyanakkor a kozbeszerzési eljaras alapjan megkotott szerzddés teljesitése soran
Ajanlatkéré — a szerz6dés biztonsagos ¢€s atlathato teljesitése érdekében — jogosult olyan
szerzOdéses kotelezettségeket is eldirni, amelyek a torvényi minimumon talmutatnak, de
nem cllentéteseck a Kbt. rendelkezéseivel. A szubalvallalkozokra, valamint a
tevékenységiiket kizardlagos jog alapjan végzdé gazdasagi szereplokre vonatkozo eldzetes
bejelentési kotelezettség az Ajanlatkéré ellendrzési jogosultsaganak érvényesitését
szolgalja, igy nem mindsiil jogellenesnek vagy a Kbt.-be ({itk6z6 szerzddéses
rendelkezésnek. Ezen bejelentési kotelezettség célja, hogy a Megrendeld a szerzddés
teljesitésének minden érintett szerepldjét ismerje €s ellendrizhesse, kiillondsen a Kbt.
alapelveinek — igy az atlathatosag és a verseny tisztasaga — érvényesitése érdekében.
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Ajanlatkérd allaspontja szerint a fenti rendelkezések nem sértik a Kbt. 2. § (7)
bekezdésének kogens jellegét sem, mivel a Kbt. nem tiltja, hogy a felek — kiilondsen
kozérdekbdl eljard6 Ajanlatkéré — a szerzddéses jogviszonyban tobbletinformaciok
szolgaltatdsara vonatkozd eldirdsokat régzitsenek, amennyiben azok nem korlatozzak
indokolatlanul a gazdasagi szerepld jogait. Ajanlatkérdé ezért a VSZF 11.8. pontjan nem
kivan modositani.

588. Valasz: Ajanlatkér6 nem kivanja torolni a Vallalkozasi Szerzddéses Feltételek 11.8.
pontjaban szereplé kifogéasolt rendelkezést. A Kbt. 138. § (3) bekezdése bar nem ir eld
jovahagyasi kotelezettséget, ugyanakkor nem is tiltja, hogy a szerzddés teljesitése soran — a
Kbt. alapelveivel, kiilonosen az atlathatésag és az ellendrizhetdség kovetelményével
Osszhangban — a Megrendeld szerzédéses rendelkezés alapjan tobblet-ellendrzést
gyakoroljon. A jovahagyas nem a Kbt. 138. § (3) bekezdés szerinti bejelentés feltételéhez
kapcsolddik, hanem a szerzddéses teljesités atlathatod és jogszerti biztositasat szolgalja. A
jovahagyas nem Onkényes, hanem kizarolag objektiv szempontokon — jogszabalyi
megfelelés, kizard okok, versenytorzitas kizarasa — alapul. Az elfogadd nyilatkozat eléirasa
nem korlatozza indokolatlanul a Vallalkozé jogait, mivel az nem ad lehetdséget a
Megrendeld részére 6nkényes elutasitasra. A Megrendel6 a bejelentés soran kizardlag azt
vizsgalja, hogy a bevonni kivant szerepld megfelel-e a Kbt.,, a kozbeszerzési
dokumentumok, valamint a szerzOdéses feltételek eldirasainak, nem all-e fenn vele
szemben kizar6 ok, és nem meriil-e fel versenytorzité megallapodds gyantja. A
rendelkezés ezért nem sérti a Kbt. 2. § (7) bekezdését, jovahagyasi mechanizmus
fenntartasa indokolt. Amennyiben a T. ajanlatkéré a fenti érvelésiinket és allaspontunkat
nem fogadja el, ugy kérjikk, hogy a bejelentések, igények elbiralasara vonatkozo
megrendel6i tevékenységre hatariddt sziveskedjen szabni.

Valasz: A Megrendel6 a bejelentések elbiralasat haladéktalanul végzi, de — figyelemmel a
bejelentések eltérd Osszetettségére — egységes hataridé eldirasat nem tartja célszertinek.
Ugyanakkor a gyakorlatban a Megrendeld az ellendrzést észszerti hataridon beliil,
indokolatlan késedelem nélkiil lefolytatja, és az eredményérdl a Vallalkozot irdsban
tajékoztatja. Ez a gyakorlat Osszhangban all a VSZF céljaval, a Ptk. —val és a Kbt.
alapelveivel is.

906. Valasz: A ,teljesitésbe bevont kapcsolt vallalkozas” fogalmat — Gsszhangban a
korabbi valaszokkal, valamint a VSZF 3.12.4. pont céljaval — a szerz6dés tényleges
teljesitésében részt vevd szereplokre kell korldtozdan értelmezni. Az SZF e tekintetben
egyértelmisitésre keriil, a kozvetleniil bevonasra keriilé kapcsolt vallalkozasokra terjednek
ki a szerzddéses rendelkezések.

907. Vélasz: A kozbeszerzési dokumentumok modositasra kerililnek ¢€s kizarolag a nyertes
ajanlattevOnek sziikséges a szerzOdéskotésre 4atadnia a szabdlyzatat. Ajanlatkérd
megerdsiti, hogy a projektkoltség-felosztasi szabalyzatot a nyertes ajanlattevonek a
szerzOdéskotéskor rendelkezésre kell bocsatania, ugyanakkor a dokumentum nem statikus,
hanem a projekt eldrehaladasaval — valtozatlan elvek mentén, de az aktualis gazdasagi és
szervezeti kornyezethez igazodva — fejleszthetd, kiegészithetd. A szabalyzat mddositasa
azonban nem torténhet visszamendleges hatallyal, ¢s minden esetben biztositani kell az
elszamolasok atlathatosagat, kovethetdségét és a koltségek kozvetlen kapcesolatat a projekt
teljesitésével. A modositasok sziikség esetén a Megrendeld eldzetes jovahagyasaval
hajthatok végre, figyelembe véve a kozpénzek felhasznalasaval kapcsolatos atlathatosagi
¢s ellendrzési kovetelményeket.

926. Valasz: Igen, a kapcsolt vallalkozasnak, amely olyan szolgaltatast nyljtanak a
Villalkozo részére, amely szolgéltatas kozvetleniil a kivitelezéshez kapcsolodik, sziikséges
Projektkoltség-felosztasi szabalyzatot késziteni, illetve ennek megfelelden elkiilonitett
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konyvelést alkalmazni, és tlirni az ellendrzést, illetve a betekintést. De nem csak nekik,
hanem a teljesitésbe kozvetleniil bevont, Kbt. szerinti alvallalkozoknak is.

966. 967. Vialasz Ajanlattevé nem értelmezi helyesen. K6z0s ajanlattevok feleldsségére a
Kbt. 35. § (6) bekezdése iranyadd.”

23. A 6. kérelmi elemet érintéen adott relevans kiegészitd valaszok:

316. Valasz: A VSZF 1.3.4.1. pont célja, hogy biztositsa: a Vallalkozo altal bevont tervezé
kizardlag olyan szerzddéses feltételek mellett jarjon el, amelyek nem ellentétesek a
Villalkozo6 Megrendeld felé fennalld kotelezettségeivel. Ez a rendelkezés nem a
tovabbszerz0dés érvényességét vagy joghatdsat korlatozza, hanem azt rogziti, hogy a
Villalkozo felelds azért, ha a Tervezd altali teljesités a févallalkozoi szerzodéssel
ellentétes tartalom miatt nem megfeleld. A szabalyozas nem sérti az 6nallé jogviszonyok
elvét, hanem a szerzddéses Osszhang €s a Megrendeld szerzdodéses érdekeinek védelmét
szolgalja. A pont mddositasat Ajanlatkéré nem tartja indokoltnak.

24. A 7. kérelmi elemet érintden adott relevans kiegészité valaszok:

329. Valasz: A VSZF 21.1.3. pont utolsé mondata egyértelmiivé teszi, hogy a Megrendeld
irasbeli utasitdsa a munka elvégzésére nem tekinthetd automatikusan elismerésnek vagy
kotelezettségvallalasnak a valtoztatasi igény jogalapja vagy mértéke tekintetében. Ez a
rendelkezés a felek kozotti jogvita megel6zését, a valtoztatasi igény késdbbi objektiv
elbirdldsat szolgéalja, és nem korldtozza a Vallalkoz6 jogos igényérvényesitését. A
kiegészités a szerzddéses atlathatdsagot és jogbiztonsagot erdsiti, ezért annak torlését
Ajénlatkérd nem tartja indokoltnak.

434. Valasz: Ajanlatkérd nem tartja indokoltnak a VSZF 21.1.3. pontjanak moddositasat
vagy torlését. A kifogasolt rendelkezés célja, hogy egyértelmiien elvalassza a Megrendeld
utasitasanak tényét és a valtoztatasi igény jogi megalapozottsagat. A Megrendeld utasitasa
nem jelent automatikusan jogalapot a tobblet- vagy poétmunkara valé igényre, kiilondsen,
ha az utasitds nem eredményez a szerzddéses muszaki tartalomtol valo érdemi eltérést,
vagy azt a Vallalkozo a szerz8dés alapjan egyébként is koteles lenne elvégezni. A Ptk.
6:240. § (1) bekezdése alapjan a Megrendeld jogosult utasitast adni, de az ebbdl fakadd
tobbletigény jogossagat mindig eseti vizsgalatnak kell alavetni, és a szerz6dés, valamint a
vonatkozd dokumentacio — igy kiilondsen a Bearazott Koltségvetés és a Miiszaki Leiras —
alapjan kell megitélni, hogy az utasitds szerinti munkavégzés tallépi-e a szerzddéses
kotelezettseget.

592. Valasz: Ajanlatkérd nem tartja indokoltnak a Véllalkozési Szerzddéses Feltételek
21.1.3. pontjanak modositasat vagy torlését. A kifogasolt rendelkezés célja annak
egyértelmli rogzitése, hogy a Megrendeld irasbeli utasitdsa — kiilondsen a projekt
elérehaladasa és a hataridék tartasa érdekében — Onmagaban nem jelent jogalapot a
Villalkozo6 tobbletigényének elismerésére. Ez nem zarja ki a Vallalkozo jogos valtoztatasi
igényének utdlagos érvényesitését a szerzdédés 21. pontjaban szabalyozott eljarasrend
szerint. A Ptk. 6:240. § (1) bekezdése alapjan a Megrendeld jogosult utasitast adni,
azonban az ebbdl fakado tobbletigény jogossaga mindig eseti vizsgalat targyat képezi. A
szerzOdéses rendelkezés tehat nem korlatozza a Vallalkozo igényérvényesitési lehetdségét,
hanem biztositja, hogy a vitas kérdések a szerzddéses mechanizmusokon keresztiil,
ellendrizhetd modon keriiljenek rendezésre. A rendelkezés célja tovabba a jogvitak
megeldzése €s az utasitasokkal Osszefliggd esetleges valtoztatasi igények objektiv, utdlagos
értékelésének fenntartasa.

846. Valasz: A szerz6désben szerepld szabaly azt a célt szolgalja, hogy a Megrendel6 — a
projekt elérehaladdsa érdekében — adhat utasitdst a Vallalkozonak. Ez az utasitds nem
jelenti azt, hogy a Megrendelé automatikusan elfogadna a Vallalkozo6 tobbletigényét vagy
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1) munkét rendelne meg. Ha a Vallalkozonak ilyen utasitds miatt plusz koltsége vagy
hatariddigénye keletkezik, azt a szerz6désben meghatarozott Valtoztatasi eljards szerint
kell benyujtania. Csak akkor modosul a szerzddés, ha a Felek ebben megallapodnak. A
szabaly tehat nem sérti a polgari jogi eldirasokat, és nem indokolt a médositésa.

880. Valasz: A kérdésben kifogasolt rendelkezés nem biztosit Megrendelé szamara
egyoldalu jogot a szerzddés tartalmanak bovitésére, és nem iktatja ki a valtoztatasi eljaras
alkalmazasanak a kotelezettségét sem. A 21.1.3. pont kizardlag annak lehetdségét teremti
meg, hogy Megrendeld indokolt esetben - akdr a Vallalkoz6 valtoztatdsi igényének
elbiralasa elott — a Projekt eldrehaladdsa vagy a Szerzddésben rogzitett hataridok tartasa
érdekében utasitdst adhasson olyan munkékra, amelyek elvégzése halaszthatatlanul
sziikséges a teljesités folyamatossaganak biztositdsahoz. Ez azonban értelemszeriien nem
jelentheti a szerz6dés automatikus, egyoldali modositasat A 21. fejezet szabalyai ugyanis
egyértelmiien rogzitik, hogy a szerzOdés tartalmanak bdvitésére, a dij és hatarido
modositasara csak a valtoztatasi eljaras eredményeként — vagyis a felek kozotti egyeztetést
¢s jovahagyast kovetden — keriilhet sor. A 21.1.3. pont tehat nem vezethet arra, hogy
Vallalkozo6t olyan teljesitésre kotelezzék, amelyrdl nem sziiletett megallapodas vagy
jogszerli dontés a szerzOdéses rend keretében. A rendelkezés célja kizardlag az, hogy a
Megrendeld — megfeleld eljardsrend mellett — operativ moédon kezdeményezhesse a
szlikséges valtoztatdsokat, a projekt szempontjabol indokolt rugalmassag biztositdsa
érdekében. A szerzddéses egyensuly, a jogbiztonsag és a Ptk. rendelkezései ezzel egyiitt
teljes korlien érvényesiilnek, ezért a modositas nem indokolt.

25. A 8. kérelmi elemet érintd relevans kiegészitd valaszok:

327. Vélasz: A 15 napos hataridé a VSZF 18.2. pont alapjan értelemszertien a Megrendeld
irasbeli felszolitdsanak kézhezvételétdl szamitandd. A nyilatkozat megtételére ettdl az
iddponttol kezdve all rendelkezésre a 15 napos hatarido.

328. Vilasz: A VSZF 18.2. pont zar6 mondata célja, hogy 0sztondzze a Vallalkozot a
hataridében torténd egyiittmiikodésre az elszamolas, utdkalkulacié és ellenérzés soran.

A rendelkezés nem mentesiti a Megrendel6t a johiszemi eljaras kovetelménye alol, és nem
zarja ki a Vallalkoz6 kartéritési igényét sem, ha a Megrendeld részérdl nyilvanvald
visszaélés torténik. A koltségviselésre vonatkozo szabaly kizarolag a Vallalkozo hataridén
beliili teljes egylittmiikddésének elmulasztasahoz kotddik, ezért a modositast vagy torlest
Ajanlatkérd nem tartja indokoltnak.

26. A 9. kérelmi elemet érintd relevans kiegészitd valaszok:

1. A nyilatkozat-minta szerint az ajanlattevd nyilatkozik, hogy a projekt megvalositasahoz
kapcsolodoan elkiilonitett konyvelést alkalmaz. Tovabba nyilatkozik arrdl is, hogy a
Megrendeld altal kijelolt személy a VSZF 3.12.4. szerinti dokumentumba a projekt teljes
idOtartama alatt barmikor betekinthet ¢és ellendrzést folytathat. Fentiek alapjan
— Osszhangban a felhivasban és a szerz6désben foglaltakkal — helyes-e az az értelmezés,
hogy az Ajanlatkérd a projektre nyitott onallo fokonyvbe (koltséghelybe), és a VSZF
3.12.4. szerinti dokumentumokba csak a SzerzOdés targyat képezd é€pitési beruhazas
koltségeinek megismerése és ellendrzése céljabol tekinthet be?

Vilasz: helyes az értelmezés.

Tovabbad helyes-e az az értelmezés, hogy a VSZF 3.12.4. pontban felsorolt azon
dokumentumokba, amelyek nem csak a projektre vonatkozoan tartalmaznak adatokat, csak
¢s kizéarolag olyan mértékben, illetve a dokumentumnak azon részébe kell a betekintést
biztositani, amelyek a Szerzédés targyat képezd beruhazashoz kapcsolodnak?

Valasz: helyes az értelmezés.
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2. Vélasz: A VSZF fogalomhasznalata szerint Alvallalkozoknak (mely megegyezik a Kbt.
szerinti alvallalkoz6i fogalommal) és a VSZF fogalomhasznalata szerint a teljesitésbe
kozvetleniil bevonni kivant kapcsolt vallalkozasoknak is sziikséges a Szabalyzatot
elkésziteni, a Projektkdltség-felosztasi szabalyzat elkészitésére vonatkozd iranymutatds
szerint.

3. Az Iranymutatas a Projektkoltség-felosztasi szabalyzat tartalmara vonatkozodan (1.
szakasz)” cimll dokumentum madasodik bekezdése szerint a szabalyzat bevezetése az
ajanlattevd kapcsolt vallalkozédsai részére is projekt szinten kotelezettséget jelent. A
kapcsolt vallalkozasok tekintetében — hasonléan az alvallalkozokhoz — helyes-e az az
értelmezés, hogy csak azon ajanlattevéi kapcesolt vallalkozasokat terhel szabalyzat készitési
kotelezettség, amelyek a szerzddés targyat képezd munkdk meghatarozott részének
elvégzése céljabol a szerzddés teljesitésébe az ajanlattevo kozvetleniil bevon?

Vilasz: helyes az értelmezés

4. Vélasz: Ajanlatkéré nem kivan moédositani a kérdésben jelzettek szerint a kozbeszerzési
dokumentumokon. Az irdnymutatds kérdésben hivatkozott két bekezdése kozott nincs
ellentét. Az elsé bekezdés a szabalyzat jogi hatterét mutatja be, masodik bekezdés viszont
az ajanlatkérdi elvarast rogziti: ,,Az Open book szerz8dés elszdmolasanak modszertana
szerint azoknak a vallalkozasoknak (fovallalkozok és kapcsolt vallalkozéasok,
alvéllalkozok) is el kell készitenilik a projektkoltség felosztds rendjére vonatkozo belsd
szabalyzatukat, amelyek a szamviteli torvény fent hivatkozott rendelkezése az
onkoltségszamitasi szabalyzat vonatkozasdban mentesit.”

5. Valasz: A szabalyzatkészitési kotelezettség szempontjabol az ajanlatkéré nem tesz
kiilonbséget a gazdasagi szereplok kézott annak alapjan, hogy azok belfoldi vagy kiilfoldi,
illetve az Eurdpai Unidn beliili vagy azon kiviili véallalkozasok. Ez azt jelenti, hogy ha a
szerz8dés teljesitésébe egy Eurdpai Union kiviili gazdasagi szerepld pl. alvallalkozoként
keriil bevonasra, akkor ra ugyanazok a szabalyzatkészitési kotelezettségek vonatkoznak,
mint egy hazai vagy EU-n beliili alvallalkozora.

6. Valasz: Ajanlatkéré nem kivanja torolni a hivatkozott rendelkezést. A Vallalkozo
felelosséggel tartozik az Alvallalkozo, kapcsolt vallalkozés kotelezettségeinek betartasaért.
Ennek érdekében az Alvallalkozoival kotott szerzodésben biztositania kell a Vallalkozoi
szerzOdés ezen elbirasainak teljesiilését. A fentiek alapjan megfeleléen a Fovallalkozo
koteles biztositani, hogy:

- az alvallalkozdja rendelkezzen sajat Projektkoltség-felosztasi Szabalyzattal, amely
0sszhangban van a Févallalkozo szabalyzataval és a szerzddéses eldirasokkal,

- az alvallalkoz6 a projekt keretében végzett tevékenységeihez kapcsoldddan
Projektkoltség-felosztasi Szabalyzata szerint a koltségeket koltséghely és tevékenység
szerint elkiilonitetten, transzparens modon vezesse, €s

- biztositsa, hogy a Megrendeld vagy megbizottja az alvallalkozd konyvelésébe — ideértve
minden sziikséges szamviteli, analitikus, szerz6déses és bizonylati adatot — teljes korii
betekintést kapjon, az iizleti titok megfeleld védelme

mellett.

A fentiekre tekintettel a Fovallalkozo kdteles szamon kérni az alvallalkozon:

- a projektkoltség-felosztasi szabadlyzat meglétét, és annak tartalmi megfeleldségét,

- a projekt szintli nyilvantartasi és kalkulacids rendszer mukodtetését (pl. munkaszamos
konyvelés, utokalkulacié alkalmazésa),

- az elszamolt koltségek dokumentumokkal torténd alatdmasztasat (pl. bizonylatok,
koltségkimutatasok)

Amennyiben az alvallalkoz6 az open book kotelezettségeit nem teljesiti, vagy az
ellendrzést akadalyozza, ugy a feleldsség teljes mértékben a Fovallalkozot terheli.

A VSZF 3.12.4. pontja értelmében a Fovallalkoz6 ugyanis:
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- koteles az alvallalkoz6 ellendrizhetdségét biztositani, és
- felel azért, hogy a Megrendeld a beruhdzas koltségeit — ideértve az alvallalkozo
konyvelését is — tételesen és teljeskoriien vizsgalhassa.
Amennyiben az Alvallalkoz6 az ellendrzés lefolytatasat akadalyozza vagy meghiusitja, az
a Vallalkozo szerzddésszegésének mindsiil, és a VSZF 3.12.4. pontja alapjan a kotbér
alkalmazhatd. A kotbér aloli mentesiilésre a Ptk. altaldnos szabalyai alkalmazandok.
A Villalkozo6 akkor is felelos az ellendrzés akadalyoztatasaért vagy meghiusitasaért, ha a
kotelezettségeket az Alvallalkozoval kotott szerzodésében eldirta, de azokat nem tudta
ténylegesen érvényesiteni. A kotbér alkalmazasanak feltétele tehat nem kizardlag a
szerzddéses eldirdsok hidnya, hanem az ellendrzési jog gyakorlasanak eredményes
biztositasa. A Vallalkozo6 felelds az alvallalkoz6i magatartasért is.
Ha ez a kotelezettség nem teljesiil, az a szerz0dés megszegésének mindsiil, és a
Fovallalkozd koteles a Vallalkozoi Dij mar kifizetett részének 15%-at kotbérként
megfizetni, a VSZF 3.12.4. pontjdban foglaltak szerint. A kdtbér nem a vizsgalat soran
feltart szakmai hibdk vagy szabalyzattol valo eltérések szankcidja, hanem a vizsgalat
gyakorlati ellehetetlenitését biinteti, de csak akkor, ha ez a Véllalkozénak felréhatd. Ha az
egylittmiikodés ténylegesen megtortént, és a vizsgdlat a Megrendeld részérdl nem
ellehetetlentilt, akkor a kotbér kiszabasanak nincs helye. A Févallalkoz6 a kotbért az
alvéllalkozo6i szerz0dés szerint jogosult kovetelésként az érintett alvallalkozoval szemben
érvényesiteni.
7. Vélasz: A VSZF hivatkozott pontja az alabbiak szerint keriil moédositasra: ,,a Projekt
elszamolasa érdekében, az esetleges Rész Miiszaki Atadas-Atvételhez kapcsoldodd
Részszamla, tovabba minden esetben a Miiszaki Atadas Atvételhez kapcsolodd utolsd
Részszamla alapjaul szolgdlo Teljesitésigazolas(ok) kiaddsdhoz a Vallalkozo koteles
benyujtani a Szerzédéses Megallapodas melléklete szerinti iranymutatasnak megfeleld
konyvvizsgaloi jelentést a Projekt projektalapti konyvvizsgalatarol”
8. Valasz: Nyereséghdnyad az a pénziigyi mutatd, amely az Onkoltség és az eladasi ar
kozotti kiilonbség aranyat jelzi. Masképpen fogalmazva: megmutatja, hogy egy termék,
szolgaltatds vagy projekt teljes onkoltségére vetitve mekkora aranyd nyereséget tartalmaz
az értékesitési ar.
Matematikai megfogalmazasban:
Nyereséghanyad =  Ertékesitési ar— Teljes onkoltség

Teljes onkoltség X 100%
9. Valasz: Amennyiben kérdésiik arra irdnyul, hogy az arvaltozasbol eredd vallalkozoi
kockazatok kiilon koltségsoron, kiilon tételként is beédrazhatok-e, akkor nem értelmezik
helyesen. Az ajanlati ar — azaz a vallalkozo6i dij — olyan egyosszegl, atalany jellegh dij,
amely tartalmazza a vallalkozonak a piaci kornyezet valtozasaibol (példaul inflacio,
arfolyam-ingadozas, anyagar-valtozas) eredd kockazatokat is. AjédnlattevOknek ezt
figyelembe kell venniiik az arképzésiik soran.
A vonatkoz6 szerzddéses rendelkezés (VSZF 7.6. pontja): ,,A Vallalkozonak a Szerzddés
targyara, a varhato inflaciora, az arindexekre és a varhat6 kockéazatokra figyelemmel kellett
megajanlania az atalanydijat, egységarakat és arakat, hogy a piaci arak, a forint arfolyama,
értéke a Szerzddés teljesitése soran valtozhat. A Vallalkozo erre tekintettel, e fenti
koriilményekre alapitottan Vallalkozoi Dij valtoztatdsa iranti igényt nem érvényesithet,
kivéve a 21.6. pontban rogzitett esetet.”
Osszefoglalva: a véllalkoz6éi kockazatok tehat nem tiintetheték fel kiilon soron az
ajanlatban, hanem azokat az egységarak, illetve az atalanyar kialakitdsa soran kell
ajanlattevoknek  figyelembe venni. A  maximalisan alkalmazhat6 vallalkozéi
nyeresé¢ghanyad mértéke pedig legfeljebb 10% lehet.
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10. Valasz: Amennyiben a nyereséghdnyad meghaladja a 10%-ot az szerzddésszegésnek
mindsiil és a szerzddésszegéssel kapcsolatos jogkdvetkezmények alkalmazhatok, azonban
a Ptk. szerinti mentesiilési lehetdségekkel €lhet a vallalkozo.

11. Helyes-e¢ az az értelmezés, hogy a 10% nyereséghanyad maximalizalas kizarolag az
ajanlattevoként szerz6do félre vonatkozik, az alvallalkozokra, szubalvallalkozokra és mas,
a teljesitésben résztvevo kapcsolt vallalkozasokra nem?

Viélasz: helyes az értelmezés.

12. Vélasz: Nem, a vallalkozoi dij nyereséghanyada semmilyen koriilmények kozott nem
haladhatja meg a szerzddésben rogzitett 10%-os mértéket, ideértve azt az esetet is, ha a
vallalkozo éaltal bearazott kockazatok ténylegesen nem kovetkeznek be, és az azok
fedezetére képzett Osszeg a projekt zarasakor nyereségtobbletté valik. A vallalkozoi dij
egyosszegl, atalany jellegi ellenszolgaltatas, amelynek kialakitdsa soran a vallalkozonak a
piaci kornyezet valtozasabol eredd kockéazatokat — példaul inflacio, arfolyam-ingadozas,
anyagar-valtozas — figyelembe kellett vennie. Ugyanakkor a végleges elszamolas soran,
fliggetleniil a kockézatok tényleges bekovetkezésétol, a nyereséghanyad nem haladhatja
meg a 10%-ot.

13. Valasz: Az esetleges szerzddésmodositasokra is alkalmazni kell minden esetben a
10%-o0s nyereséghanyadra vonatkoz6 eldirast.

14. Kérjiik sziveskedjenek megerdsiteni, hogy a 10%-os nyereséghanyad maximum eldiras
teljesiilését a projekt lezarasakor (azaz a miiszaki atadéas-atvétel végén) sziikséges igazolni.
Nem ¢életszer(i ugyanis, hogy a projekt minden szamldjanak benytjtasakor maximum 10%-
on legyen kimutathaté a nyereséghanyad.

Vilasz: megerdsitjiik, azonban felhivjuk szives figyelmiiket a 12. kérdésre adott valaszra.
15. Vélasz: az értelmezés nem helytalld. A szerzédésben rogzitett 10%-os nyereséghanyad-
korlat egyértelmii, kotelezo erejii vallalas, amelyet a Vallalkozonak a teljes Vallalkozo6i Dij
szintjén be kell tartania. E kotelezettség a szerzddés 7.2. pontjan alapul, amely szerint: ,,A
Vallalkoz6 nyilatkozik és szavatolja, hogy a Vallalkozo6i Dij nyereséghanyada nem haladja
meg a 10 %-ot. A Megrendeld jogosult a Vallalkozo nyilatkozatdnak helytallosagat
ellendrizni, a Vallalkozo az ellenOrzés tirésére koteles.”

A kérdésben felvetett — utdlagos Onkoltségszamitasi ,korrekcioval” vagy alvallalkozoi
koltségek mesterséges novelésével torténd — ,kijavitds” nem tekinthetd a szerzddésszerli
teljesités helyreallitdsanak. E megkdzelités célja ugyanis nem mas, mint a szerzddéses
rendelkezés kijatszdsa, megkeriilése, amely Onmagaban szerz0désszegést jelent. A
vallalkoz6i dij elemeinek utdlagos atsoroldsa, belsé tartalmédnak modositdsa annak
érdekében, hogy a szamitott nyereséghanyad a 10%-o0s korlat ala csokkenjen, a szerzédés
céljaval ¢és rendelkezéseivel ellentétes. A Megrendeld ilyen esetben jogosult a
szerzOdésszegés altalanos jogkovetkezményeinek érvényesitésére.

16. Valasz: Az altalanos koltségek felosztasanak szabalya pontositasra keriil a
Projektkoltség felosztasi szabalyzatban az alabbiak szerint:

,Meg kell hatarozni, hogy mi az a tétel, amit a vallalkozo altalanos koltségnek tekint. Az
altalanos koltségeknek csak a projektet érinté része szamolhatd el Onkdltségként. A
szabalyzatban meg kell adni azt a modszert, amely biztositja, hogy csak a projektet érintd
altalanos koltség legyen a projekt onkoltség része. Ez lehet %-0s arany, a vetitési alap
megjelolésével, ami pl. lehet a projekt részesedése a Vallalkozd tevékenységébdl,
arbevételébdl vagy egyéb mutatdjabol. A projekt részeként nem elszamolhatok az olyan
koltségek, amelyek nem kapcsolodnak a szerzddés teljesitéséhez, pl. példaul szponzori
tamogatasok, kovetelésekre képzett céltartalékok, szallitdi hibak orvoslasanak koltségei.”
A kérdésben szerepld példak esetében a szerzOdéses €s elszdmolési kotelezettségek
szempontjabol a kovetkezd 6 elveket sziikséges érvényesiteni:
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a) A nyereséghanyad mértéke a teljes Vallalkozoi Dij szintjén nem haladhatja meg a 10%-
ot —a projekt teljes id6tartamara vetitve. Ez a korlat fiiggetlen az egyes koltségelemek
tényleges alakuldsatol, beleértve a tobb projekthez rendelt kézponti iranyitasi koltségek
vetitési alapjainak valtozasat is.

b) Az iranymutatas értelmében a kozvetlen onkoltségbe csak olyan koltségek szamolhatok
el, amelyek:

- amelyek szamviteli és addjogi értelemben is a vallalkozasi tevékenység koltségeként
elszamolhatok,

- kozvetlentil felmeriilnek,

- az eldallitassal szoros kapcsolatban allnak,

- ¢és objektiv mutatok alapjan elszamolhatok az adott projekthez (pl.

munkaidé-aranyosan, teljesitménymutatok alapjan).

¢) Az olyan altalanos jellegii iranyitasi és adminisztracios koltségek, mint a vezérigazgatd
vagy gazdasagi vezetd bére, csak akkor oszthatok fel a projektek kozott, ha azok
koltségfelosztasa objektiv és dokumentalt vetitési alapon torténik, amely elOzetesen is
rogzitésre keriil a projektkoltség-felosztasi szabalyzatban. Az utokalkulacioban pedig a
tényleges teljesitmény aranyaban torténd elszamolds az iranyado.

d) Nem megengedett olyan koltségfelosztasi modositds, amely kizarolag azt a célt
szolgalja, hogy a nyereséghanyad mértéke formalisan a 10% alatt maradjon, mikdzben az
elszamolas torzitja a projekt tényleges koltségstruktarajat. Az utdlagosan modositott
koltségfelosztdas — kiilondsen, ha nem aldtdmaszthaté objektiv, teljesitményaranyos
adatokkal — a szerzddéses rendelkezések kijatszasanak mindsiilhet, és szerzédésszegést
valdsithat meg.

e) Az ilyen helyzetek kezelése nem a nyereségkorlat ,,technikai” fenntartasaval torténhet,
hanem a koltségvetési és szamviteli elszamolas transzparens dokumentélésaval, valamint a
Megrendelo altali ellendrzés tiirésével, ahogyan azt a szerzddés 7.2. pontja eldirja.

17. Valasz: Igen, amennyiben a hibédk kijavitasara kalkulalt koltség ténylegesen nem keriil
felhaszndlasra — azaz a teljesités hibamentes, és javitasi raforditds nem mertl fel —, ugy az
erre képzett fedezet a projekt tényleges koltségszintjén nem jelentkezik, igy az a vallalkozo
szamara nyereségként realizalodik.

Fontos azonban hangsulyozni, hogy az igy keletkezd tobblet is beleszamit a teljes
vallalkoz6i dijhoz viszonyitott nyereséghanyadba, és nem eredményezheti annak 10%-0S
mértéket meghalad6 novekedését. A szerzddés 7.2. pontja egyértelmilen rogziti, hogy: ,,A
Villalkozo nyilatkozik €s szavatolja, hogy a Vallalkoz6i Dij nyereséghanyada nem haladja
meg a 10 %-ot.”

Ez a kotelezettség a projekt tényleges elszamolédsa soran is fennall, tehat a fel nem hasznalt
javitasi tartalék sem eredményezheti a nyereséghanyad e kiiszobérték f6lé emelkedését.

18. Valasz: Igen, a jotallasi kotelezettségek teljesitésére kalkulalt, de ténylegesen fel nem
hasznalt kockazati fedezetbdl szarmazd pénziigyi tobblet a projekt elszdmoldsa soran
nyereségként értelmezendd, és a nyereséghanyad szamitasanal figyelembe kell venni.
Fliggetleniil attol, hogy a fedezet célja a jotallasi iddszak alatti tobbletfeladatok fedezése,
amennyiben ezek a feladatok ténylegesen nem meriilnek fel, és a fedezet nem keriil
felhasznalasra, az a vallalkozo pénziigyi eredményét ndveli, tehat a nyereséghanyadba
beszamit.

A szerzédés 7.2. pontja szerint: ,,A Vallalkozd nyilatkozik és szavatolja, hogy a
Villalkozoi Dij nyereséghdanyada nem haladja meg a 10 %-ot.”

Ez a vallalas a teljes projektiddszakra vonatkozik, igy a jotallasi idOszak végéig
megmarado, fel nem hasznalt kockdzati tartalék is része a végsd pénziigyi eredménynek.
Ez akkor is érvényes, ha a nyereség csak a jotallas lejartaval realizalodik — mivel az
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ajanlatkérd szempontjabol a szerzddés pénziigyi zardsa soran értékelt tényleges
nyereséghdnyad az irdnyado.

19. Viélasz: Pontositasra keriil a Projektkoltség felosztasi szabalyzatra vonatkozd
iranymutatas.

Az ,ajanlatndl 1évo verseny” kifejezés alatt a kozbeszerzési eljaras versenyhelyzete
értendd. A kozbeszerzési eljaras sordn az ajanlattevok altal megajanlott ar — és az azon
beliili koltségszerkezet, beleértve az altalanos koltségek (pl. management dij) mértékét is —
a piaci verseny altal keriil ,,beszabalyozésra”, azaz a nyertes ajanlattevd altal tett arajanlat
lesz az irdnyado.

Ez azt is jelenti, hogy a vallalkoz¢ éltal a kalkulacioban meghatarozott és az ajanlati ar
részét képezo altalanos koltségek, beleértve a szazalékos mértékben megadott management
koltségeket, a szerz0dés részévé valnak, és a késObbiekben sem modosithatok, nem
novelhetdk.

Az iranymutatdsban kordbban szerepld ,,megadhatdé egy %-os arany” tehdt nem az
ajanlatkérd altal eldre rogzitendd fix értéket jelent, hanem ajanlattevoi dontést, amely
azonban a szerzOdéses koltségszerkezet rogzitésével véglegessé valik. Ez az ardny az
ajanlattevd felelossége ¢és kockazata, és a végsd nyereséghanyad szdmitdsakor is
figyelembe veendd, kiilonds tekintettel a 10%-0s nyereséghatarra.

Osszefoglalva: Ajanlatkérd nem hatdroz meg elére fix szazalékos mértéket az altalanos
koltségelemekre (pl. management dij), mivel azok mértékét a kdzbeszerzési eljarasban
kialakul6 piaci verseny szabalyozza. Az ajanlattevd altal meghatarozott érték az ajanlati ar
részeként véglegesnek tekintendd, és késobbi modositasara nincs lehetdség. lasd. tovabba
16. kérdésre adott valaszt.

21. Valasz: A VSZF hivatkozott pontja a kdvetkezOképpen keriil moédositasra: ,,a Projekt
elszamolasa érdekében, az esetleges Rész Miiszaki Atadas-Atvételhez kapcsolodd
Részszamla, tovabba minden esetben a Miiszaki Atadas Atvételhez kapcsolodd utolsd
Részszamla alapjaul szolgald Teljesitésigazolas(ok) kiaddsdhoz a Vallalkoz6 koteles
benyujtani a Szerzddéses Megallapodas melléklete szerinti iranymutatasnak megfeleld
konyvvizsgéloi jelentést a Projekt projektalapt konyvvizsgalatarol”.

Jelen eljarasban tehat — mivel nem keriilt meghatarozasra Rész Miiszaki Atadas Atvétel —
kizarélag a Miiszaki Atadas-Atvételhez kapcsolodd utolsd Részszamla alapjaul szolgald
Teljesitésigazolas(ok) kiadasahoz sziikséges a konyvvizsgaloi jelentés.

22. A VSZF 3.12.4. pontjaval kapcsolatban — tekintettel a 12/1988. (XIL.27.) EVM-
IpPMKM-MEM-KVM egyiittes rendeletben eldirt 10 éves kotelezé alkalmassagi idore —
helyes-e az az értelmezés, hogy a Vallalkozonak a miiszaki atadas-atvétel lezarasatol
szamitott 10 évig kell a Megrendeld, vagy az altala megbizott személy szdmara az
ellendrzési, illetve betekintési jogot biztositania?

Vilasz: A VSZF hivatkozott pontja modositasra kertil.

23. Valasz: Igen, helyes az az értelmezés, Vallalkozonak nincs konyvvizsgdloi jelentés
leadasi kotelezettsége. A VSZF 3.12.4. pontja alapjan a Vallalkoz6 koteles tlirni a
Megrendeld altal végzett ellendrzést a jotallasi id6 végéig, de ez nem jelent Gjabb jelentés
benyujtasat. Ennek oka, hogy a projekt pénziigyi elszdmoldasa mar a miiszaki atadas-
atvételkor lezajlott a végszamla és a kapcsolodd konyvvizsgaloi jelentés benyujtasaval. A
jotallasi 1d6 alatt fenndlld auditalasi lehetdség arra szolgal, hogy ha a Megrendeld késébb
problémét észlelne a kordbbi elszdmolasokban vagy a projektkoltségekben, legyen
lehetdség utdlagos vizsgalatra. Az Ajanlattevo

(Vallalkoz6) oldalan a jotalldsi id6é utdn esetlegesen felmeriil, projekthez kothetd
koltségek — ha vannak — a sajat szamviteli elszamolasban kezelendék. Utolag, a jotallasi
id6 alatt csak ellendrzési jogot biztosit a Vallalkozo a Megrendelének — ujabb jelentés
benyujtasa nem sziikséges.
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27. A VSZF 7.2. pontjaval kapcsolatban — 6sszhangban az Iranymutatas konyvvizsgalat
1. iitem elnevezésii dokumentumban, illetve a VSZF 3.12.2. pontjaban foglaltakra —
helyes-e az az értelmezés, hogy a 10%-os nyereséghanyad maximum eldiras
kotelezettségének teljesiilését a sikeres miiszaki atadas-atvételkor kell a Vallalkozonak
igazolnia?

Valasz: Igen, helyes az az értelmezés, azonban felhivjuk szives figyelmiiket a 12. kérdésre
adott vélaszra.

25. Jol értjiik-e, hogy a 3.12.4 pontban leirt valamennyi vallalkoz6 ¢és alvallalkozo
iratbetekintése tekintetében érvényes, hogy a Szerzddés szerinti beruhdzéashoz
kapcsolodoan tekinthetnek be a felsorolt dokumentumokba és iratokba?

Viélasz: igen, jol értik.

27. A VSZF 3.12.4. pontjaval kapcsolatban kérjiik tisztdzni a Projektkdltség-felosztéasi
Szabalyzattal kapcsolatban az alvallalkozokra vonatkozoan:

a.) a Févallalkoz6 pontosan mit koteles szamonkérni az altala bevont alvallalkozotol, a
szabalyzattal kapcsolatban és ennek végrehajtasat milyen modon koteles a megrendeld
iranyaba igazolni?

b.) Milyen jogkovetkezménnyel jar a Fovallalkozora, ha a bevont alvallalkoz6 nem teljesiti
a Projektkoltség-felosztasi Szabalyzatban foglalt eldirasokat?

Vilasz: lasd. 6. kérdésre adott valaszt.

28. A VSZF 7.2 pontja alapjan:

a.) Jol gondoljuk, hogy csak a Fdvallalkozonak kell nyilatkozni, arra vonatkozdan, hogy a
Vallalkozoéi Dij nyereséghanyada nem haladja meg a 10 %-0t?

Valasz: nyilatkozattételi kotelezettsége kizardlag a Vallalkozonak, a szerzédésbe foglaltan
van (lasd. VSZF 7.2.)

b.) Elébbi alapjan jol gondoljuk, hogy az alvallalkozok tekintetében a Megrendel6 nem
ellendrzi a 10%-ot meghalad6 Vallalkozoéi Dij nyereséghanyadat?

Vilasz: helyes értelmezés.

c.) Ennek kapcsan jol gondoljuk, hogy a Fovallalkozonak sem kotelessége ellendrizni az
alvallalkozdjat a 10%-ot meghaladd nyereséghanyad tekintetében?

Vilasz: az értelmezés helytallo.

29. Vialasz: A Projektkoltség-felosztasi Szabélyzat elkészitésére vonatkozo kotelezettség
altalanos jelleggel minden olyan alvallalkozora vonatkozik, aki a szerzddés teljesitésében a
Kbt.) 3. § 2. pontja alapjan kozvetleniil részt vesz: ,,alvallalkozo: az a gazdasagi szerepld,
aki (amely) a kozbeszerzési eljaras eredményeként megkotott szerz0dés teljesitésében az
ajanlattevd altal bevontan kozvetleniil vesz részt, kivéve

a) azon gazdasagi szereplOt, amely tevékenységét kizarolagos jog alapjan végzi,

b) a szerzddés teljesitéséhez igénybe venni kivant gyartot, forgalmazot, alkatrész vagy
alapanyag eladojat,

c) épitési beruhazas esetén az épitdanyag-eladot.”

Ez a kotelezettség nem terjed ki az olyan, a teljesitésbe bevont gazdasagi szereplokre,
akik/amelyek kizardlagos jog alapjan vesznek részt a teljesitésben (pl. halozati engedélyes
kozmiiszolgaltat), mivel nem mindsiilnek Kbt. szerinti alvallalkozonak. Ezen gazdasagi
szereplOk nem mindsiilnek a Kbt. szerint alvéllalkozénak. Ez azonban nem mentesiti a
Villalkozot a dokumentacids kotelezettség alol. A Vallalkozonak ezekrdl a gazdasagi
szereplokrdl irasos nyilatkozatot kell tennie, a kivételi ok (pl. kizarolagos jog, hatdsagi
kotelezettség) megjelolésével.

30. Vélasz: igen, a 10%-o0s nyereséghanyad-korlatot a VSZM 4.1. pontjaban meghatarozott
teljes Vallalkozoi Dijra vetitve kell teljesiteni, tehat projektszinten, Osszességében
értelmezendd.
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A nyereséghanyad korldtozas célja nem az egyes koltségvetési sorok szintjén torténd
maximalizalas, hanem az, hogy a projekt egészére szamitott tényleges nyereségtartalom ne
haladja meg a 10%-ot. Ez Gsszhangban van a VSZF 7.2. pontjaval, amely szerint a
Vallalkoz6 szavatolja, hogy a Vallalkozoéi Dij nyereséghanyada — a teljes projektre vetitve
— nem haladja meg a 10%-ot, valamint azzal a gyakorlati megkozelitéssel is, amelyet a
projektalapu konyvvizsgalat és a Projektkdltség-felosztasi Szabalyzat vizsgal.

Ez alapjan elfogadhatdé az az elszamolési gyakorlat, amely szerint egyes koltségvetési
sorokon iddlegesen vagy aranyosan a 10%-ot meghaladd nyereséghanyad jelenik meg,
feltéve, hogy:

* mas sorokon ezzel szemben alacsonyabb ardnyu nyereség mutathato ki, és

 a projekt egészére vetitve a Vallalkozo6i Dij tényleges nyereséghanyada nem Iépi tal a
10%-os korlatot.

A Megrendeld részérél tehat a 10%-os nyereséghdnyad teljesitésének értékelése a
végleges, Osszesitett Vallalkozoi Dij szintjén torténik, nem pedig az egyes tételek vagy
koltségvetési sorok kiilon-kiilon torténd vizsgalataval.

fgy, ha a végleges projektelszamolas alapjan a Vallalkozoi Dij nyereségtartalma
Osszességében nem haladja meg a 10%-ot, az eldiras teljesitettnek tekintendd.

40. Valasz: ajanlatkéré nem kivan a hivatkozott szerzédéses rendelkezésen moddositani.
Projekt-koltség felosztasi Szabalyzatot mar a szerzodéskotéshez rendelkezésre kell
bocsatania a nyertes ajanlattevonek. Ajanlatkérd allaspontja szerint kiemelt kockazattal
jarna, amennyiben a Szabalyzatot kizarélag a szerzddés hatalyba 1épésének iddpontjara
kovetelné meg a nyertes ajanlattevétol. Amennyiben ugyanis Ajanlatkéré a Kbt. alapjan
megkdtné a szerzOdést, majd késdbb a nyertesajanlattevd nem teljesitené ezen szerzddéses
kotelezettségét, kizarolag a szerzddésszegés jogkovetkezményeivel szdmolhatna. Ezzel
ellentétben a szerzddéskotési feltétel teljesitésének elmaraddsa esetén a nyertes
ajanlattevovel torténd szerzodéskotésre nem keriilne sor, mely a Kbt-ben meghatarozott
esetekben a masodik legkedvezObb ajanlattevOvel torténd szerzOdéskotést is lehetdveé
tenné.

46. Valasz: Nem, az értelmezés nem helyes. A konyvvizsgaldi jelentés elkészittetése a
VSZF 3.12.2. pontja szerint a Vallalkozo kotelezettsége, igy annak koltségét is a
Villalkozo viseli.

62. A VSZF 7.2. pontja szerint: ,,A Vallalkoz6 nyilatkozik és szavatolja, hogy a
Villalkoz6i Dij nyereséghdnyada nem haladja meg a 10 %-ot. A Megrendeld jogosult a
Villalkoz6 nyilatkozatanak helytallosagat ellendrizni, a Vallalkoz6 az ellendrzés tlirésre
koteles. A Vallalkozoi ellendrzés tlirésére vonatkozo nyilatkozata a jelen Szerzédéses
Megallapodas mellékletét képezi.”

Kérdéseink a 10 %-os nyereséghanyaddal kapcsolatban:

1) Az ajanlat soran Villalkoz6 az elOkalkulacio alapjdn szamitott, elézetesen vart
nyereséghanyad mértékét is koteles megjeldlni?

Vilasz: az ajanlatban nem sziikséges megjeldlni nyereséghanyadot.

ii1)) Helyesen értelmezziik, hogy amennyiben a Villalkozdé Dij eldzetesen 10 % ala
kalkulalt nyereséghanyada utobb olyan okokbol haladna meg mégis a 10 %-ot, amely
okokért Vallalkoz6 nem felelds (pl. inflacio eldzetesen vart mértékéhez képest alacsonyabb
tényleges inflacio; épitdanyagarak / {lizemanyagarak / energiadrak eldzetesen
prognosztizaltndl kedvezObb alakuldsa; stb.), ugy ezzel kapcsolatban Vallalkozoval
szemben semmilyen szankcid vagy hatranyos jogkdvetkezmény nem alkalmazhat6?
Valasz: 1asd 10. kérdésre adott valaszt.

iv) Helyesen értelmezziik, hogy nem mindsiil szerzddésszegésnek, amennyiben a
Villalkozéi Dij tényleges nyereséghanyada a zardkalkulacio, illetve a kapcsolodo
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konyvvizsgalodi jelentés alapjan eltér (akar negativ, akér pozitiv iranyban) az ajanlat soran
(elokalkulacid) megjelolt nyereséghanyad mértékétdl, de nem haladja meg a 10 %-ot?
Vilasz: az ajanlatban nem sziikséges megjeldlni nyereséghanyadot. Egyebekben

lasd 10. kérdésre adott valaszt.

v) Helyesen értelmezziik, hogy a 10 %-os nyereséghdnyad korlat kizarolag Vallalkozora
vonatkozik és kizardlag a teljes Vallalkozéi Dij viszonylataban vizsgaland6?

Vélasz: helyesen értelmezik.

Helyesen értelmezziik, hogy a Vallalkozé teljesitésében kozremikodo személyek
nyereséghanyadara vonatkozoan a Szerzédés nem tartalmaz korlatot?

Vilasz: helyes az értelmezés.

80. Helyesen értelmezziik, hogy az ,Irdnymutatds a konyvvizsgaloi jelentés tartalmara
vonatkozoéan (1. szakasz)” «c¢. dokumentumban eldirt konyvvizsgaldi jelentés
elkészittetésére kizardlag Vallalkozd (nyertes ajanlattevd) koteles, az Alvallalkozokat,
illetve a teljesitésbe bevont kapcsolt véallalkozasokat ilyen kdtelezettség nem terheli?
Viélasz: helyes az értelmezés.

81. Valasz: Szerzddéses kotelezettség csak az utdkalkulacidhoz kapcsolodik. Az
iranymutatas e tekintetében pontositasra keriil. A Vallalkozo6 altal benyujtott kalkulaciok,
konyvvizsgéloi jelentés és egyéb pénziigyi dokumentumok az open book elszamolas
keretében kizardlag a szerzOdés teljesitésének ellendrzésére szolgalnak. Az Ajanlatkérd
ezeket a dokumentumokat csak a teljesités ellendrzésére jogosult belsd szervezetiegységei,
illetve jogszabaly alapjan feljogositott ellendrzd szervek (pl. Allami Szamvevészék, KEHI,
Europai Bizottsag, kozremikodd szervezet) részére teszi hozzaférhetévé. Harmadik
személy részére torténd hozzaférést az Ajanlatkérd kizdrdlag torvényi kotelezettség
alapjan, jogszerli adatigénylés keretében biztosit. Hogyan fogja ezen dokumentumok /
adatok tekintetében T. Ajanlatkérd biztositani az tizleti titok megfeleld védelmét?

Valasz: A dokumentumokat az Ajanlatkéré bizalmasan kezeli, és azokat az iranyado
adatvédelmi és iizleti titokra vonatkozd szabalyok (Ptk. 2:47. §, Info tv.) szerint kezeli és
védi. Az lzleti titok sérelmét jelentdé nyilvanossidgra hozatal nem torténhet. A
Villalkozonak ugyanakkor jeleznie kell, ha adott dokumentum {izleti

titkot tartalmaz. Ajanlatkérd altal kért dokumentumok rendelkezésre bocsatasat a nyertes
Villalkoz6 nem tagadhatja meg azonban Vallalkoz6 ezeket, a megengedett torvényi
keretek kozott (a benyudjtasukra vonatkozd szabalyok betartasaval) tizleti titokként
kezelheti, mely esetben a Megrendeld koteles az iizleti titokként megjeldlt adatok
kezelésére vonatkozd torvényi kotelezettségének eleget téve eljarni.

A VSZF 3.12.3 pontja kezeli a nyertes ajanlattevdé és az ajanlatkéréként szerz6do
megrendeld kozotti szerzOdéses kotelem keretei kozott az Ajanlattevd altal védeni kivant
iizleti titkot, amely vonatkozéasaban kifejezetten utal is arra a megrendeldi kotelezettségre,
hogy a Vallalkozo tizleti titkainak megfeleld védelme mellett kivan lehetdséget teremteni a
szerzOdésszerti teljesités ellendrzésére. A fenti informaciok kezelése kapcsan egyrészrdl az
ajanlatkéré informatikai rendszere biztositja, hogy ellendrizhetd és korlatozhaté azon
személyek kore, akik a beruhdzassal kapcsolatos egyes részletes informaciokhoz
hozzaférhetnek, masrészrél a megrendeld torvényi €s szerzddéses kotelezettségei alapjan
koteles biztositani, hogy az iizleti titok célhoz kotdtten, meghatarozott korben keriiljon
felhasznalasra, €s e kotelezettsége betartasaért a polgari jog szabalyai szerint felel.

82. Helyesen értelmezziik, hogy az open book elszdmolas keretében eldirt kotelezettségek
kizarolag a Vallalkozora (nyertes ajanlattevore), a Kbt. szerinti Alvallalkozokra, illetve
Villalkozé teljesitésbe bevont kapcsolt vallalkozésaira vonatkoznak? Helyesen
értelmezziik, hogy a Kbt. szerinti Alvéllalkozé vagy a Vallalkoz6 teljesitésbe bevont
kapcsolt vallalkozas teljesitésében kdzremiikodo, Vallalkozo kapcesolt vallalkozasanak nem
mindsiilé tovabbi személyt (pl. Szubalvallalkozdt) ezen kotelezettségek nem terhelik?



34

Vélasz: helyes az értelmezés

84. Valasz: az az értelmezés csak részben helyes, hogy pusztdn a johiszemii
egylittmikodés automatikusan kizarja a kotbér kiszabasat. A VSZF 3.12.4. pontja szerint a
vizsgalat akadalyoztatdsa vagy meghilsitdsa a szerzddés megszegésének mindsiil, és
kotbérfizetési kotelezettséget von maga utdn. Ugyanakkor a Ptk. 6:186. § alapjan a kotbér
alol mentesiilhet a Vallalkozd, ha bizonyitja, hogy az akadalyoztatds nem neki felréhatod
okbol tortént. A kotbér tehat nem a vizsgalat soran feltart szakmai hibak vagy szabalyzattol
valo eltérések szankcioja, hanem a vizsgélat gyakorlati ellehetetlenitését biinteti, de csak
akkor, ha ez a Vallalkozonak felrohatd. Ha az egylittmiikodés ténylegesen megtortént, €s a
vizsgalat a Megrendeld részérél nem ellehetetleniilt, akkor a kotbér kiszabasanak nincs
helye.

85. Valasz: A VSZF a Projektkoltség-felosztasi szabalyzat elkészitését valamennyi
Alvallalkoz6 esetében kotelezéen eldirja, a kozremiikddés jellegétdl, mértékétol ¢€s
iddtartamatol fiiggetleniil, a Projekt pénziigyi atlathatosdganak biztositasa érdekében.

86. Valasz: A ,multbeli adatokon alapuld projektkdltség felosztasi tevékenység” olyan
elokalkulacios modszert jelent, amely korabbi, hasonlo6 projektek adataira épitve torténik.
87. Valasz: az értelmezés nem helyes. A VSZF 3.12.4. pontja alapjan a Vallalkoz6 akkor is
felelds az ellendrzés akadalyoztatasaért vagy meghiusitasaért, ha a 12. sz. melléklet szerinti
kotelezettségeket az Alvallalkozoval kotott szerzédésében eldirta, de azokat nem tudta
ténylegesen érvényesiteni. A kotbér alkalmazasanak feltétele tehat nem kizardlag a
szerzddéses eldirdsok hidnya, hanem az ellendrzési jog gyakorldsanak eredményes
biztositdsa. A Vallalkozo felelds az alvallalkoz6éi magatartasért is. Természetesen a
Megrendeld a koriilmények mérlegelése alapjan jogosult donteni arr6l, hogy az adott
esetben alkalmazza-e a kotbért.

Lasd tovabba az el6z6 kérdésre adott valaszt.

88. A VSZF idézett 3.12.4. pontja szerint az ellenérzéseket Vallalkozo ,,a jotallasi idészak
végéig, vagy — amennyiben az hosszabb — a jogszabalyban meghatarozott
kellékszavatossagi hatarido végéig” koteles tiirni.

,Jogszabalyban meghatarozott kellékszavatossagi hatdridé™ alatt melyik jogszabalyt és
milyen idOtartamot ért a T. Ajanlatkérd? E korben felhivjuk T. Ajanlatkérd figyelmét, hogy
a hatalyos Ptk. a kellékszavatossag kapcsan csak eléviilési jellegli hataridot rogzit, a
12/1988. (XIIL. 27.) EVM-IpM-KM-MEM-KVM egyiittes rendeletben rogzitett 5, illetve
10 éves kotelezo alkalmassagi idoket pedig a jogalkot6 a régi — immar nem hatalyos — Ptk.
308. §-ara hivatkozva hatarozza meg jogvesztd szavatossagi hataridékként. Kérjik, hogy a
tlrési kotelezettség kapcsan egyértelmilen megallapithato, jogvesztd jellegli hataridot
sziveskedjenek meghatarozni.

Vilasz: A VSZF hivatkozott rendelkezése mddositasra kertil.

89. Vialasz: A ,,Vallalkozéi Dij részére kifizetett Gsszege™ alatt a VSZF 3.12.4. pontja
egyértelmiien a Megrendeld altal a Vallalkozo részére ténylegesen kifizetett teljes
Villalkozoi Dij 0sszegét érti, nem az alvallalkozok felé torténd kifizetések dsszegét.

A kotbér mértéke ezen — Megrendeld altal a Vallalkozé részére — kifizetett 6sszeg 15%-
aban keriil meghatarozéasra, fiiggetleniil attol, hogy az ellen6érzés meghitsulasa a
Vallalkozd, alvallalkozé vagy kapcsolt vallalkozas mulasztasabol ered. Ez 6sszhangban
van azzal, hogy a teljesitési lanc egészéért a Vallalkoz6 viseli

a feleldsséget, ideértve az ellendrzési jogosultsagok biztositasat is.

90. Valasz: igen, a kotbér minden olyan esetben kiszabhato, amikor az ellendrzés tiirésére
vonatkozo6 kotelezettség megsértése miatt a vizsgalat akadalyozott vagy meghitsul — akar
tObbszor is, ha a jogsértés ismétlddik. Ugyanakkor a Megrendeld jogosult mérlegelni az
eset koriilményeit, és indokolt esetben eltekinthet a kotbér alkalmazasatol, kiilondsen, ha a
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mulasztas nem a Vallalkozénak felrohatd okbdl kovetkezett be. Kotbér megfizetése aloli
mentestilésre a Ptk. dltalanos szabalyai alkalmazandok.

91. Helyesen értelmezziik, hogy a VSZF 3.12.4. pontja szerinti kotbér hibas teljesitési
kotbérnek mindsiil, igy a VSZF 17.3.6. pontja (,,A hibas teljesitési kotbér Osszesitett
mértéke nem haladhatja meg a Vallalkoz6i Dij 20%-at.”) ezen kd&tbérre is irdnyadd?
Amennyiben a VSZF 3.12.4. pontja szerinti kotbérre a VSZF 17.3.6. pontja szerinti
Osszesitett korlat nem vonatkozik, ugy kérjiik, hogy — a késedelmi kotbérhez, illetve a
hibas teljesitési kotbérhez hasonléan — a VSZF 3.12.4. pont szerinti kotbérre is
sziveskedjenek észszerli 0sszesitett felsd korlatot megallapitani!

Valasz: helyes az értelmezés.

218. Valasz: Ajanlatkérd a szerzodés egydsszegli, atalanydijas jellegét a dokumentaciéban
egyértelmiien rogzitette. Az atalanydij jellemzdje, hogy a vallalkoz6 — jelen esetben az
Ajanlattevd — minden, az ajanlatkészitéskor eldrelathatd, valamint a tevékenysége korébe
esO kockazatot koteles az ajanlati ardban figyelembe venni, és ezekre kiilon tételsort nem
nyithat. A SEGEDLET 5.3 pontja is erre utal, amikor rogziti, hogy az Ajanlattevének
kalkulalnia kell az ajanlati arban a ,,jelenleg nem lathato feltételekkel, adottsagokkal” is,
amelyekre gyakorlott piaci szereploként szdmitani lehet. A szerz6dés pénziigyi teljesitése
soran alkalmazand6d 10%-os nyereséghanyadkorlat célja, hogy a Véllalkozo a projekt
ténylegesen elszamolt koltségeihez képest ardnyos €s korlatozott nyereséget realizalhasson,
figyelemmel az &llami forrasok hatékony felhasznalasanak kovetelményére. Fontos
hangstlyozni, hogy a nyereséghdnyad-korlat a végsd, ténylegesen elszamolt koltségek
alapjan szamitott projektpénziigyi eredményre vonatkozik, nem az ajanlattétel
idépontjaban tervezett kockazati tartalékra. Tehat amennyiben egy ajanlattevd a varhato
kockazatok fedezésére tartalékot képez az ajanlatdban, de a szerzddés teljesitése sordn e
kockazatok nem, vagy kisebb mértékben realizalodnak, Ggy az igy fennmarado fedezet
noveli a projekt nyereségét — de a 10%-os nyereséghatart tovabbra is alkalmazni kell az
elszdmolas sordn. Ez a mechanizmus 0sztdnzi az ésszerli és megalapozott ajanlatadast, és
Osszhangban 4ll a Beruhazasi torvény céljaival. Ajanlatkérd ezért nem teszi lehetévé a
kockazatok szakagankénti kiilon tételsoron térténd kimutatdsat, mivel az ellentétes lenne
az atalanydij-szerkezet logikajaval, és indokolatlan mértékben bonyolitanéd az ajanlati arak
Osszehasonlithatosagat.

225. Valasz: A nyereséghanyad-korlat (10%) vizsgalata a projekt teljes elszamoldasa
alapjan, osszességében, a ténylegesen felmeriilt koltségek és bevételek ismeretében
torténik. Az egyes részszamlak benyujtasakor nem torténik onallo nyereséghanyad-
ellenorzés. A jotallasi, szavatossagi idoszak alatti kéltségek — ideértve a fenntartdsi,
hibajavitasi és egyéb vallalkozoi kotelezettségekbol eredo kiadasokat — szintén részei a
projekt koltségoldalanak, igy a végso nyereséghanyad meghatarozasandl figyelembe
veendok.

Ajanlatkérd kiilon céltartalék sor létrehozasat nem irja eld; ezen koltségek kezelését
Ajénlattevonek az ajanlati arban sziikséges biztositania. Egyebekben a vallalkozoéi dij
nyereséghdnyada semmilyen koriilmények kozott nem haladhatja meg a szerzédésben
rogzitett 10%-os mértéket, ideértve azt az esetet is, ha a vallalkozd altal bearazott
kockézatok ténylegesen nem kovetkeznek be, és az azok fedezetére képzett Osszeg a
projekt zarasakor nyereségtobbletté valik. A vallalkozoi dij egydsszegl, atalany jellegii
ellenszolgaltatas, amelynek kialakitdsa soran a vaéllalkozonak a piaci kornyezet
valtozasabol eredd kockazatokat — példaul inflacio, arfolyam-ingadozas, anyagar-valtozas
— figyelembe kellett vennie. Ugyanakkor a végleges elszamolds soran, fiiggetleniil a
kockazatok tényleges bekovetkezeésétdl, a nyeres€ghdnyad nem haladhatja meg a 10%-ot.
277. Vélasz: Ajanlatkérd fenntartja a 7.2 pontban rogzitett kovetelményt. A 10%-0S
nyereséghanyad-korlat a szerz0dés teljes idOtartama alatt, a projekt ténylegesen elszamolt
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koltségei alapjan szamitott, végsd pénziligyi eredményre vonatkozik, nem pedig az
ajanlattételkor eldre rogzitett, nomindlis nyereségre. A Vallalkoz6i nyilatkozat célja, hogy
a Vallalkoz6 a projekt sordn az elkiilonitett nyilvantartdson alapuld, a szamviteli
szabalyoknak megfeleld, atlathato és ellendrizhetd konyvvezetés mellett biztositsa, hogy a
teljes elszdmolés alapjan szamitott nyereséghanyad ne haladja meg a 10%-ot. Az erre
iranyuld nyilatkozat tehat nem jovobeli pénziigyi eredmény szavatolasa, hanem a vallalt
korlat betartasara vonatkozo szerzddéses kotelezettségvallalas. A Vallalkozoi Dij
nyereséghdnyadanak meghatarozasa és ellendrzése a Projektkoltségfelosztasi Szabalyzat, a
Szamviteli térvény, valamint a kozbeszerzési dokumentacio egyiittes alkalmazasaval
torténik.

278. Valasz: Az elmaraddo munkdk kovetkeztében csokkend Vallalkozéi Dij természetes
modon hatassal lehet a projekt végsé nyereséghanyadara, azonban ez nem eredményezheti
a 10%-os nyereséghatar meghaladéasat. 4 végleges nyereséghanyad meghatdrozasa a
ténylegesen elszamolt és alatamasztott kéltségek, valamint a modositott Vallalkozoi Dij
alapjan tortenik. A nyereséghanyad-vizsgalat soran a Felek az igy kialakult pénziigyi
elszamolas alapjan jarnak el, de a Vallalkozd részérél kiilon ,korrekcié” nem
alkalmazhatd, mivel a 10%-0s korlat minden koriilmény k6zott iranyado.

296. Valasz: A nyereséghanyad-korlat (10%) vizsgalata a projekt teljes elszamolasa
alapjan, Osszességében, a ténylegesen felmeriilt koltségek és bevételek ismeretében
torténik. Az egyes részszamldk benyujtdsakor nem torténik ©nalldé nyereséghanyad-
ellendrzés. A jotallasi, szavatossagi iddszak alatti koltségek — ideértve a fenntartasi,
hibajavitasi és egyéb vallalkozoi kotelezettségekbdl eredd kiaddsokat — szintén részei a
projekt koltségoldalanak, igy a végsd nyereséghidnyad meghatarozdsanal figyelembe
veendok.

297. Valasz: A megrendeldi elvaras és a szerzddéses rendszer nem tesz kiilonbséget a
teljesitésbe bevont vallalkozasok esetén azon az alapon, hogy belfoldi vagy kiilfoldi jogi
személyrdl van szo.

298. Valasz: A nyereséghanyad-korlat (10%) vizsgalata a projekt teljes elszamolasa
alapjan, Osszességében, a ténylegesen felmeriilt koltségek és bevételek ismeretében
torténik a jotallasi idészak végén. Az egyes részszamlak benyutjtasakor nem torténik 6nallo
nyereséghdnyad-ellendrzés. Felhivjuk tovabba szives figyelmiiket, hogy a vallalkozoi dij
nyereséghanyada semmilyen koriilmények kozott nem haladhatja meg a szerzddésben
rogzitett 10%-os mértéket, ideértve azt az esetet is, ha a vallalkozo 4ltal bearazott
kockazatok ténylegesen nem kovetkeznek be, és az azok fedezetére képzett Osszeg a
projekt zardsakor nyereségtobbletté valik. A vallalkozo6i dij egydsszegli, atalany jellegii
ellenszolgaltatds, amelynek kialakitdsa sordan a vallalkozonak a piaci kornyezet
valtozasabol eredd kockéazatokat — példaul inflacid, arfolyam-ingadozas, anyagar-valtozas
— figyelembe kellett vennie. Ugyanakkor a végleges elszdmolas sordn, fiiggetleniil a
kockézatok tényleges bekovetkezésétdl, a nyereséghanyad nem haladhatja meg a 10%-ot.
301. Valasz: A szerzddés 7.2. pontja szerint: ,,A Vallalkoz6 nyilatkozik és szavatolja, hogy
a Vallalkoz6i Dij nyereséghanyada nem haladja meg a 10 %-ot. A Megrendeldjogosult a
Villalkozo6 nyilatkozatdnak helytallosagat ellendrizni, a Vallalkoz6 az ellendrzés tlirésére
koteles.”

A vallalkozo1 dij egydsszegli, atalany jellegii ellenszolgaltatas, amelynek kialakitdsa soran
a vallalkozonak a piaci kornyezet véltozasabol eredd kockazatokat — példaul inflacio,
arfolyam-ingadozés, anyagar-valtozas — figyelembe kellett vennie. Ugyanakkor a végleges
elszdmolas soran, fliggetleniil a kockéazatok tényleges bekovetkezésétdl, a nyereséghanyad
nem haladhatja meg a 10%-ot.

303. Valasz: Nyereséghanyad az a pénziigyi mutatd, amely a projektkdltség és a
vallalkozoi dij kozotti kiilonbség aranyat jelzi. Masképpen fogalmazva: megmutatja, hogy
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egy termék, szolgaltatas vagy projekt vallalkozoi dijara vetitve mekkora aranyu a nyereség.
Matematikai megfogalmazasban:

Nyereséghanyad=(Vallalkozai dij-Teljes projektkoltség)/Vallalkozoi dijX100%
Amennyiben kérdésiik arra iranyul, hogy az arvéltozasbol eredd vallalkozoi kockazatok
kiilon koltségsoron, kiilon tételként is bearazhatdk-e, akkor nem értelmezik helyesen. Az
ajanlati ar — azaz a vallalkozoéi dij — olyan egyOsszegl, atalany jellegi dij, amely
tartalmazza a vallalkozénak a piaci kdrnyezetvaltozasaibol (példaul inflacio, arfolyam-
ingadozas, anyagar-valtozas) eredd kockazatokat is. Ajanlattevoknek ezt figyelembe kell
venniiik az arképzésiik soran.

A vonatkozé szerzddéses rendelkezés (VSZF 7.6. pontja): ,,A Vallalkozénak a Szerzddés
targyara, a varhato inflaciora, az arindexekre €s a varhaté kockazatokra figyelemmel kellett
megajanlania az atalanydijat, egységarakat és arakat, hogy a piaci arak, a forint arfolyama,
értéke a SzerzOdés teljesitése soran valtozhat. A Vallalkoz6 erre tekintettel, e fenti
koriilményekre alapitottan Vallalkoz6éi Dij valtoztatdsa iranti igényt nem érvényesithet,
kivéve a21.6. pontban rogzitett esetet.”

Osszefoglalva: a vallalkozoéi kockdzatok tehdt nem tiintethetdk fel kiilén soron az
ajanlatban, hanem azokat az egységarak, illetve az 4talanyar kialakitasa soran kell
ajanlattevoknek  figyelembe venni. A  maximalisan alkalmazhaté vallalkozoi
nyereséghanyad mértéke pedig legfeljebb 10% lehet.

307. Valasz: Amennyiben a nyereséghanyad meghaladja a 10%-ot az szerzédésszegésnek
mindsiil és a szerzddésszegéssel kapcsolatos jogkdvetkezmények alkalmazhatok, azonban
a Ptk. szerinti mentestilési lehetdségekkel élhet a vallalkozo.

308. Kérjiik annak megerdsitését, hogy a maximalt nyereséghdnyad kovetelménye csak a
fovallalkozora vonatkozik.

Vilasz: megerdsitjiik.

309. Valasz: nem helyes az értelmezés. A vallalkoz6i dij egyOsszegii, atalany jelleg
ellenszolgaltatds, amelynek kialakitdsa soran a vallalkozonak a piaci kornyezet
valtozasabol ered6 kockazatokat — példaul inflacio, arfolyam-ingadozas, anyagarvaltozas —
figyelembe kellett vennie. Ugyanakkor a végleges elszamolds soran, fliggetleniil a
kockazatok tényleges bekovetkezeésétdl, a nyeres€ghdnyad nem haladhatja meg a 10%-ot.
Amennyiben a nyereséghanyad meghaladja a 10%-ot az szerzédésszegésnek mindsiil és a
szerzOdésszegéssel kapcsolatos jogkdvetkezmények alkalmazhatdk, azonban a Ptk. szerinti
mentestilési lehetdségekkel élhet a vallalkozd. Az ajanlatkérd jogosult a teljesitési lanc
(beleértve az alvallalkozokat és kapcsolt vallalkozasokat is) szerzddéses é€s pénziigyi
viszonyait vizsgalni a rendelkezés betartasa érdekében.

310. Valasz: Nem erdsithetd meg. A vallalkozoi dij egydsszegili, atalany jellegii
ellenszolgaltatas, amelynek kialakitdsa soran a vallalkozonak a piaci kornyezet
valtozasabol eredd kockdzatokat — példaul inflacio, arfolyam-ingadozas, anyagarvaltozas —
figyelembe kellett vennie. Ugyanakkor a végleges elszamolds soran, fliggetleniil a
kockazatok tényleges bekovetkezeésétdl, a nyeres€ghdnyad nem haladhatja meg a 10%-ot.
Amennyiben a nyereséghanyad meghaladja a 10%-ot az szerzédésszegésnek mindsiil és a
szerzOdésszegéssel kapcsolatos jogkdvetkezmények alkalmazhatdk, azonban a Ptk. szerinti
mentestiilési lehetdségekkel ¢lhet a vallalkozd. Az ajanlatkérd jogosult a teljesitési lanc
(beleértve az alvallalkozokat és kapcsolt vallalkozasokat is) szerzddéses €s pénziigyi
viszonyait vizsgalni a rendelkezés betartasa érdekében.

312. Valasz: A hibajavitas koltségei a projektkoltségek kozé beszamithatok, igy a nyereség
szamitdsanal a vetitési alapba beszamitanak. Amennyiben azonban a hibak kijavitasara
fedezetet képeztek, amely ténylegesen nem keriil felhaszndldsra — azaz a teljesités
hibamentes, és javitasi raforditds nem meriil fel —, Ggy az erre
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képzett fedezet a projekt tényleges koltségszintjén nem jelentkezik, igy az a vallalkozo
szamara nyereségként realizalodik. Fontos azonban hangsulyozni, hogy az igy keletkezd
tobblet is beleszamit a teljes vallalkozoi dijhoz viszonyitott nyereséghanyadba, és nem
eredményezheti annak 10%-os mértéket meghaladé novekedését.

330. Valasz: A nyereséghanyad-korlat (10%) vizsgalata a projekt teljes elszamolasa
alapjan, Osszességében, a ténylegesen felmeriilt koltségek és bevételek ismeretében
torténik. Az egyes részszamldk benyujtasakor nem torténik Onallé nyereséghanyad-
ellendrzés. A jotallasi idészak alatti koltségek — ideértve a fenntartasi, hibajavitasi és egyéb
vallalkoz6i kotelezettségekbdl eredd kiadasokat — szintén részei a projekt koltségoldalanak,
igy a végs6 nyereséghanyad meghatdrozasanal figyelembe veendok.

333. Valasz: Nem. A nyereséghanyad-korlat (10%) vizsgalata a projekt teljes elszdmolasa
alapjan, Osszességében, a ténylegesen felmeriilt koltségek és bevételek ismeretében
torténik. Az egyes részszamladk benyujtasakor nem torténik Onallé nyereséghanyad-
ellendrzés.

336. Nyereséghanyad utols6 bekezdésben emlitett kalkulacids lap alatt mit ért Ajanlatkér6?
Véalasz: Ez alatt az Irdnymutatds a projektkoltség-felosztasi szabalyzat tartalmara
vonatkozoan 5.2 pontjdban bemutatott kalkuldcios séma értendd. (A megfogalmazast a
2025. jalius 3-4n kozzétett 4. sz. Korrigendummal feltoltott ,,Irdnymutatds a
projektkoltség-felosztdsi szabalyzat tartalmara vonatkozdéan mod.” dokumentumban az
egyértelmiiség kedvéért pontositottuk)

439. Vélasz: A szerz0dés 7.2. pontja szerint ,,a Vallalkoz6 nyilatkozik és szavatolja, hogy a
Vallalkozo6i Dij nyereséghanyada nem haladja meg a 10 %-ot.” Ez a kotelezettség a projekt
tényleges elszamoldsa soran is fennall, tehat a fel nem hasznalt javitasi vagy kockazati
tartalék sem eredményezheti a nyereséghanyad e kiiszobérték folé emelkedését. A jotallasi
vagy egyéb kockazati fedezetbdl szarmazo, de ténylegesen fel nem hasznalt pénziigyi
tobblet nyereségként értelmezendd, és beleszamit a nyereséghanyad szamitdsaba. A
kockézatokat tehat be lehet arazni, de azok el nem hasznéldsa nem eredményezheti a 10%-
os nyereséghanyad tallépését a végso elszamolaskor.

786. Valasz: A 10%-os nyereségkorlat kizarolag a Vallalkozoi dijra vonatkozik. A cég
(vagyis a Vallalkozo) altalanos konyvelését végzd kapcsolt vallalkozéas altal nyujtott
konyvviteli szolgéltatds nem mindsiil a Projekt megvaldsitdsdhoz kozvetleniil nyujtott
szolgaltatdsnak, hanem az un. altaldnos, ,,holding jellegli” szolgaltatasok korébe tartozik.
Ezeket a szolgéltatasokat a Projektkoltség-felosztasi szabalyzat szerint rdosztott altalanos
koltségkent lehet kimutatni a projektre vonatkozoan. Az ilyen szolgaltatas koltségét csak
aranyositott, tényleges raforditasként, atlathaté modon lehet a projektre rdosztani, a
projektkoltség-felosztasi szabalyzat alapjan.

787. Valasz: A 10%-os nyereségkorlat kizarolag a Vallalkozoéi dijra vonatkozik. A kapcsolt
vallalkozas altal nyujtott 1T-jellegli szolgaltatdsok — példaul rendszergazdai tevékenység,
informatikai eszk6z6k rendelkezésre bocsatasa, szoftverhasznalati jogosultsag biztositasa —
altalanos, nem projekt-specifikus szolgaltatasnak mindsiilnek, ha azokat a kapcsolt
véllalkozas a cég altalanos mitkddésének keretében nyujtja. Ezen szolgéltatasok koltsége
csak a projektkoltség-felosztasi szabalyzatban meghatarozott modon, raosztott altalanos
koltségként jelenithetd meg a projekt elszamoldsdban. A raosztasnak atlathatonak,
indokoltnak ¢és aranyosnak kell lennie, a tényleges haszndlat vagy relevans vetitési alap
figyelembevételével.

788. Valasz: A 10%-os nyereségkorlat kizarolag a Vallalkozéi dijra vonatkozik.
Amennyiben a kapcsolt vallalkozas altal nyujtott oktatasi szolgéltatas kifejezetten az adott
projekt elvégzésehez kapcsolodik, és a projekt sikeres megvaldsitasdhoz sziikséges
szaktudds atadasat célozza, akkor az ilyen oktatdsi szolgaltatds a projekt kozvetlen



39

megvalodsitasat szolgald teljesitésnek mindsiil. Ez esetben: A szolgaltatds nem mindsiil
raosztott altalanos koltségnek, hanem kozvetlen projektkoltségként szamolhato el.

789. Valasz: Amennyiben a kapcsolt vallalkozas és a Vallalkozo kozotti tranzakciora a
Nemzeti Ado- €és Vamhivatal (NAV) hatdrozata alapjan eldirt, kotelezéen alkalmazandé
szokasos piaci ar és nyereséghanyad vonatkozik, az az adohatdsagi dontés jogilag kotelezd
erejii. Allaspontunk szerint a NAV hatdrozatban meghatarozott nyereséghanyad nem a
Villalkozoi dij nyereséghanyada lesz. Ilyen esetben is irdnyado a 32: az 1. sz. Kiegészitd
tajékoztatas 30. sorszdmu kérdésre adott valasz.

790. Viélasz: Az Open Book rendszerben az altaldnos (kozponti) koltségek
teljesitményaranyos, belsd szabalyzatban rogzitett szazalékos felosztasa dnmagaban nem
mindsiil  automatikusan  elfogadhatonak. Az ilyen tipusi  koltségmegosztas
alkalmazhatdsaga az alabbi feltételek egyiittes teljesiilése esetén elfogadhato:

Atlathatosag és dokumentalhatosag: A koltségek belsd felosztasi szabalyzata és annak
modszertana vildgosan rogzitett és visszakereshetd legyen. A projektre ténylegesen
raosztott koltségelemek mogott legyenek konkrét, igazolhato alatdmaszté dokumentumok.
Aranyossag: A koltségek felosztdsa a projekt tényleges méretéhez és raforditasaihoz
igazodjon, a %-0s megosztas legyen indokolhato és ne legyen ttlzo.

Ellendrizhetdség: A Megrendeld vagy a nevében eljard szervezet szamara biztositani kell a
koltségek, valamint azok megosztasi aranyanak tételes ellendrizhetdségét.

Nem tartalmazhat nem elszamolhat6 tételeket: A kozvetetten megosztott koltségek kozott
nem szerepelhetnek olyan elemek, amelyek a projekt szempontjabol nem tekinthetok
elszamolhatonak (pl. cégalapitas, atszervezés, birsag, szponzoracio stb.). Ezt eseti alapon
vizsgalja Ajanlatkérd.

791. Hogyan kell értelmezni a cég részére kapcsolt vallalkozas altal nytjtott ingatlanbérleti
szolgaltatdsnyujtast? Erre a szolgéltatasra vonatkozik-e a 10%-os nyereséghanyad
alkalmazésa?

Vialasz: A 10%-os nyereségkorlat kizardlag a Vallalkozoi dijra vonatkozik.

792. Vélasz: A 10%-os nyereségkorlat kizardlag a Véllalkozoi dijra vonatkozik.

928. Valasz: A korabbi valaszban tévesen keriilt meghatdrozasra a vetitési alap, ezért a
korabbi kérdésre adott valaszt Ajanlatkérd jelen kiegészitd tdjékoztatdsban
pontositja/javitva. Az alkalmazand6 moddszertan szerint a nyereséghdnyad esetén a
nevezdben a vallalkozo6i dij szerepel.

A helyes vélasz pedig: Nyereséghanyad az a pénziigyi mutatd, amely a projektkoltség és a
vallalkozéi dij kozotti kiilonbség ardnyat jelzi. Masképpen fogalmazva: megmutatja, hogy
egy termék, szolgaltatas vagy projekt vallalkozoi dijara vetitve mekkora aranyu a nyereség.
Matematikai megfogalmazasban:

Nyereséghanyad = (Vallalkozo6i dij — Teljes projektkoltség)/Vallalkozoi dij X 100%

946. 2025.07.31-én Ajanlatkéré Kiegészitd tajékoztatdsa keretében megkaptak
Ajanlattevok a ,NYILATKOZAT A SZERZODESES ELLENSZOLGALTATASBOL
VALO RESZESEDESROL” megnevezésii dokumentumot. A dokumentumban meg kell
adni a ”szerzddéskotéskor tervezett részesedés”-t. Kérjilk megerdsiteni, hogy ennek
megadasa %-os formdban elégséges, valamint — tekintettel arra, hogy a Vallalkozo6i
arbevétel is valtozhat a projekt soran példaul a 10%-os nyereség kiiszob, vagy az esetleges
tartalékkeret felhasznéalasa soran — ez most egy tervezet, a projekt lezarasakor lehet majd
pontosan megadni.

Vilasz: megerdsitjik.

28. A 10. kérelmi elemre adott relevans kiegészito valaszok:
868. Valasz: A rendelkezés célja annak biztositasa, hogy a Vallalkozd a szallitdi utak
helyreéllitdsa, valamint az azzal kapcsolatos jotallasi és szavatossagi kotelezettségek
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tekintetében a kozutkezeldvel a hasznalat lezarasakor megfeleld, irasos megallapodast
kosson. Ez a megallapodés nem 0j kotelezettségeket keletkeztet, hanem a kozutkezeld altal
— jellemzéen a kozltkezeldi hozzajarulasban — eldirt kotelezettségek teljesitésének
garancialis megerdsitését szolgalja.

A pont tartalmilag 6sszhangban 4ll a kézutkezeldi jogszabalyi jogosultsagokkal, kiillondsen
a Kozutkezelési Szabalyzatban, valamint a Kkt. végrehajtasi rendeleteiben rogzitett
eldirasokkal. A Befejezési Igazolas kiadasanak ezen feltételhez kotése a kozutkezeld
érdekeinek védelme érdekében sziikséges és ardnyos rendelkezés, amely a szerzédéses
teljesités lezarhatdsagat is eldsegiti. A szabalyozas nem 16 a Vallalkozéra olyan
kotelezettséget, amelyet a jogszabalyok ne tennének egyébként is a terhére. Ajanlatkérd
ezért nem tartja indokoltnak a VSZF 5.8.4.4. pont modositasat.

29. A 11. kérelmi elemre adott relevans kiegészitd valaszok:

67. Valasz: Vallalkoz6 mentesiilését adott esetben egyéb, a Szerzddéses Feltételek 16.3.
pontban fel nem sorolt, a Ptk. 6:142. §-a szerinti ellendrzési koron kiviil esd €s elére nem
lathaté koriilmény is megalapozhatja.

867. Valasz: Ajanlatkérd allaspontja szerint a VSZF 5.7.2.1. pont rendelkezései nem
ellentétesek a VSZF 4.2.1.24. pont tartalmaval. A két rendelkezés eltérd esetkoroket
szabalyoz: a 4.2.1.24. pont A&ltalanos jelleggel rogziti, hogy a Megrendeld kiilon
rendelkezése alapjan lehet sziikség felmentési kérelem Gsszedllitdsara, mig az 5.7.2.1. pont
specialisan az Utiigyi és Vasutiigyi Miiszaki Eléirasok (UMSz/VMsz) alkalmazasa
korében eléforduld felmentési eljarasokat rendezi.

Az 5.7.2.1. pont alkalmazisa jellemzéen akkor meriil fel, ha a Vallalkozo 4ltal
alkalmazand6 technologia vagy tervezési megoldas az érvényes eldirdsoktol valo eltérést
igényel. Ilyen esetekben indokolt, hogy a felmentési kérelem eldkészitése,
kezdeményezése és a kapcsolodd feladatok a Vallalkozo feladatai kozé tartozzanak,
figyelemmel arra, hogy az eltérés sziikségessége az O miszaki javaslatabol vagy
tevékenységébdl fakad.

A két rendelkezés tehat nem egymast kizard szabalyokat, hanem eltérd koriilményekhez
igazodo eljarasokat tartalmaz, 6sszhangban a szerzddéses logikaval. A VSZF 5.7.2.1. pont
szovegének modositadsa nem sziikséges.

30. A modositott végsé ajanlattételi hataridére - 2025. szeptember 4. nap 11:00 éraig -

a kovetkez6 5 ajanlat érkezett, az alabbi megajanlott ajanlati arakon:

- HE-DO Epitd ZRt. (vezeté ajanlattevd) 20.953.473.130 Ft

- ECONOMY HOME Kft. és DSC2000 KERESKEDELMI ES SZOLGALTATO Kft. és
China Railway Electrification Engineering Group (Hungary) Ltd. kozds ajanlattevd
22.754.027.917 Ft

- Hid-Tam Hidépitési Févallalkozd, Tanacsado és Szolgaltato Kft. 24.581.577.280 Ft

- General Mély- és Magasépitd ZRt. (vezetd ajanlattevd) és Ziiblin Epitéipari Beruhazasi
¢és Szolgaltato Kft. (k6zos ajanlattevd) 23.647.495.260 Ft

- Swietelsky Vastttechnika Kft. (vezetd ajanlattevd) és A-Hid Epité Zrt. (kozos
ajanlattevd) 16.620.287.827 Ft.

A jogorvoslati kérelem

31. A kérelmez0 a jogorvoslati kérelmét 2025. majus 20. napjan, a hianypotlasait 2025.
junius 6. napjan és 2025. junius 15. napjan nyujtotta be.



41

32. A jogorvoslati kérelem alapjan inditott jogorvoslati eljaras tigyintézési hatarideje a
Kbt. 164. § (7) bekezdése szerint 2025. oktdber 3. napjan kezdddott meg.

33. A Kkérelmezd kérte a jogsértés megallapitdsat az ajanlatkéré terhére ¢és
jogkovetkezmények alkalmazasat. Inditvanyozta tovabba az igazgatasi szolgaltatasi dij
visszatéritését, az ajanlatkérd kotelezését az eljarasi koltségek viselésére.

34. Az tgyfélképessége korében kozolte, hogy a kérelmezd targyi eljaras irant
érdeklodését jelzé gazdasagi szerepld, az ajanlattételi dokumentaciot letdltotte és annak
feldolgozasat kdvetden szamos kiegészitd tajékoztatas kéréssel is €It ajanlatkérd felé, tehat
egyéb érdekelt, akinek jogat vagy jogos érdekét az e torvénybe iitk6zo tevékenység vagy
mulasztas sérti vagy veszélyezteti.

35.  Kérelmezo6 a jelen kozbeszerzési eljarassal érintett épitési beruhdzasokhoz hasonld
beruhdzasok nyertes ajanlattevdjeként keriilt kihirdetésre szamos esetben, a magyar
¢épitdipari piac meghatarozo szereploje.

36. Az ajanlatkérd altal meghirdetett korabbi kdzbeszerzési eljarasban (,,Gubacsi vasuti
hid és vasuti infrastruktura” Hivatkozasi szam: EKR000719182021, 2021/S 197-512625)
is ajanlattevoként vett részt, mely kdzbeszerzési eljards eredménytelen eljarasként keriilt
lezarasra. Tovabba, olyan épitési beruhazas targyt kozbeszerzési eljaras eredményeként
1étrejott szerzodés teljesitését is végzi jelenleg, mint a ,,Ferencvaros-Kelenfold vasutvonal
kapacitasbovités” (Hivatkozasi szam: EKR000961312020, 2020/S 212-515099), mely
kifejezetten vasuti miitargyépitési feladatokat tartalmaz, mely azonos teljes mértékben
jelen jogorvoslat targyat képezd épitési beruhdzas targyaval.

37.  Nyertes ajanlattevOként keriilt tovabba kihirdetésre, olyan vasutépitési épitdipari
beruhazas targyt kozbeszerzési eljarasokban, melyek miitargyépitési feladatokat is
tartalmaznak:

»Kelenfold (kiz.) — Szazhalombatta (kiz.) vonalszakasz vasuti palya ¢és
kapcsolodolétesitmények korszerlisitése”

,Puspokladany (kiz.) — Ebes (bez.) vonalszakasz palyaépités és biztositoberendezés
tervezési és kivitelezési munkai”

Ebes (kiz.) — Debrecen (kiz.) a 2105+00 — 2181+50 szelvények kozotti vasuti vonalszakasz
teljes atépitése €s a kapcsolddd munkik megvalositasa

,Debrecen - Flizesabony vasutvonal korszeriisitése 1. item”

,DENyGO vasiiti infrastruktira-fejlesztések”

L, DENyGO vasti infrastruktira-fejlesztések: Macs/Fatér”.

38. A kérelmezd tehat potencialis ajanlattevd, akinek jogos érdeke olyan kozbeszerzési
eljarasban az ajanlattétel, amely jogszabilyba nem {itk6z6 ajanlattételi felhivas és
kozbeszerzési dokumentdcio feltételer alapjan keriil benyujtasra é€s jogszerti eljaras
keretében kertil lebonyolitéasra.

39. Mind az ajanlati felhivés, mind a kozbeszerzési dokumentacid, melynek részét
képezik a szerzddéses feltételek és a szerzddéses megallapodas, az ajanlattételi hatarido
leteltét kovetden nem valtoztathatd, azaz az ajanlattételi hataridoben benyujtott
ajanlatétellel az ajanlati kotottség beall. Kérelmezd a jogsértd feltételeket nem kivanja
elfogadni, ezért nem tud ajanlatot sem benyujtani, igy akadalyoztatva van az ajanlattétel
tekintetében.
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40.  Tekintettel arra, hogy ajanlatkéré uniés forrast kivan igénybe venni, unids
ellendrzés varhato a megvaldsitando projekt tekintetében, tehat a jogszabalysértd eldirasok
akar késébb egy unids ellendrzés sordn is felvetddhetnek. Ezen kockazatot ajanlattevoknek
is vallalni kell, kiillondsen a nyertes ajanlattevonek. Az unids ellendrzés soran feltart
jogsértések a forrds megvondsaval is jarhatnak, mely a teljesités alatt a szerzddés
finanszirozéasat veszélyeztetheti, igy nyilvanvaldéan a nyertes ajanlattevé teljesitésére
negativ hatdssal birhatnak.

41. A kérelmez6 kérelmi elemenként is nyilatkozott az tigyfélképességérdl, amelyben
eldadta, hogy a kozvetlen jogi érdeke fennall, hogy olyan kozbeszerzési eljarasban tudjon
ajanlatot benyujtani, amely jogszerti feltételek mellett keriilt kiirasra. Ezt tdmasztja ala a
Fovarosi Torvényszék, mint fellebbviteli kozigazgatasi birdsag 3.Kf.649.954/2013/3. sz.
dontése is. A kérelmezd az épitési beruhazas megvalositasra képes lenne, de az ajanlat
benyujtasanak akadalyat képezi az ajanlatkérd nem jogszertien eldkészitett és kiirt
kozbeszerzési eljarasa, kiillondsen az ajanlati felhivas referencia eldirast tartalmazo pontja,
a szerzddéses megallapodas €s szerzddéses feltételek, ill. azok mellékletei.

42. A Dontdbizottsdg hataskorére vonatkozoan kérte a Kbt. 3. § 21. pontjdban ¢és a
D.271/20/2021. sz. végzésében foglaltak figyelembevételét.

43.  Megallapithatd, hogy a szerzOdéses feltételek a Kbt. 3. § 21. pontja szerinti
kozbeszerzési dokumentumok részeként keriiltek kozzétételre. A jogorvoslati kérelemben
tételesen hivatkozott jogsértések tehat a kozbeszerzési dokumentumokat érinté jogsértések,
igy ezek elbiralasa a Dontdbizottsag hataskorébe tartozik.

44. A jogszabdlysértd szerzddéses feltételek irdnt inditandd jogorvoslati eljaras
lefolytatasa csak és kizardlag a Dont6bizottsdg hataskorébe tartozhat, amennyiben a
jogszabalysértd szerzddéses feltételekkel kapcsolatban a DontObizottsag nem rendelkezik
hataskorrel, akkor az a jogorvoslati jog kiiiresedéséhez vezetne.

45. A jogsértd esemény megtorténtének és a kérelmez0 arrdl vald tudomasszerzésének
iddpontja korében eldadta, hogy az 1-5. kérelmi elemek tekintetében a kérelmezd eldzetes
vitarendezési eljarast kezdeményezett 2025. aprilis 28. napjan. Ajanlatkérd eldzetes
vitarendezési kérelemre adott valaszanak megkiildési hatarideje: 2025. méjus 5. napja. A 6-
11. kérelmi elemek tekintetétben a kérelmezd eldzetes vitarendezési eljarast
kezdeményezett 2025. majus 19. napjan. Az ajanlatkérd eldzetes vitarendezési kérelemre
adott valaszanak megkiildési hatarideje: 2025. majus 22. napja.

46. A megsértett jogszabalyi rendelkezések: az 1-5. kérelmi elemek tekintetében az
ajanlatkéré megsértette a Kbt. 65. § (3) és (5), és a Kbt. 138. § (3) bekezdését, a 6-11.
kérelmi elemek tekintetében az ajanlatkéré megsértette Ptk. 1:3., Ptk. 6:58. §, 6:59. §, 6:61.
§, 6:62. §, 6:63. § 6:86. §, 6:238. §, 6:142. §, 6:240. § (1) bekezdés rendelkezéseit, ill. a
Kbt. 28. § (1) bekezdését és a Kbt. 50. § (4) bekezdését. A felhivas és a kozbeszerzési
dokumentumok csak a Kbt. 55. § (6) bekezdésébe iitk6z6 moddon Kkeriilhetnének
modositasra.

47. Az 1-2. kérelmi elemek — I. M/1. referencia.
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Hivatkozott az M/1. referenciakdvetelményre, a Kbt. 65. § (1) b), (3), (5) bekezdésére, a
Kbt. 65. §-ara iranyadd Kommentdr részre, a DontObizottsag D.114/5/2018. sz.
hatarozatara, a Kozbeszerzési Hatdsag keretében milkodé Tanacs Utmutatdjara az
alkalmassagi feltételek eldirasaval kapcsolatos szabalyokrél (2023. november 16.).

48. Az 1. kérelmi elem.

Az M/1. referencia el6irds szerint kozuti hid épités/atépités/felujitds tdrgyd munka
igazolasaval, azaz referencia munka bemutatasaval az ajanlattevé alkalmas lehet egy olyan
épitési beruhdzas megvaldsitasara, igy elnyerheti a szerzddést, mely olyan specidlis
munkdkat tartalmaz, mint a vasitépités. Allaspontja szerint ezzel az ajanlatkérd
megsértette a Kbt. 65. § (5) bekezdését, hiszen vasuti hidépités a kdzbeszerzés targya, tehat
hid épitése és vasut épitése. Ajanlatkérd referencia eldirasa alapjan olyan ajanlattevok is
megfelelhetnek az adott alkalmassagi feltételnek, igy akéar az eljards nyerteseként is
kihirdetésre keriilhetnek, amely ajanlattevok a vasutépités teriiletén nem rendelkeznek
tapasztalattal. Nyilvanvaldéan ajanlatkéré célja azzal, hogy nem csak vasati hid
épitésére/atépitésére/felujitasara  vonatkozd referencidt fogad el az alkalmassagi
kovetelmények bemutatdsa soran, hanem kozati hid épitési/atépitési/felujitasi referenciat
is, a verseny szélesitése lehetett, amely a Kbt. szerinti jogalkotdi szandék, de az
nyilvanvaléan nem lehetett a célja, hogy olyan nyertes ajanlattevd keriiljon kihirdetésre,
amely még vasutépitési munkdn nem vett részt. Ajanlatkérd azzal tehat, hogy az
alkalmassagi kovetelményeket a kozbeszerzés targyat tekintve nem miszakilag
egyenértékii korabbi épitési beruhazas targyl referenciaval kovetelte meg, megsértette a
Kbt. 65. § (5) bekezdését.

Megsértett jogszabalyi rendelkezés: Kbt. 65. § (5) bekezdés.

El6zetes vitarendezési kérelemre sor keriilt: igen.

49.  Ajanlatkérd egy vasuti hidépités teljesitéséhez alkalmasnak tartja olyan ajanlattevo
korabbi teljesitését, igy esetleg elnyerheti a szerz6dést, aki vasuti palyat még nem épitett.
A vasutépités olyan specidlis tudast igényel, amelyhez jelen esetben nem feltétleniil
elegendd csak egy olyan szakembernek a teljesitésbe bevondsa, aki vasutépitési
gyakorlattal rendelkezik. Akkor készitette volna elé megteleléen a kozbeszerzési eljarast
az ajanlatkérd, ha és amennyiben vasutépitési referencia is eldirasra keriil.

50. A kérelmezd a jogorvoslati eljarasban lefolytatott bizonyitasi eljarasban az 1.
kérelmi elem korében nyilatkozott, hogy a Gubacsi vasuti hid, amely a kozbeszerzési
eljaras alapjaul szolgalo, megvalositandd f6 miiszaki tartalom: vasuti kapcsolat biztositasa
Soroksari uti rendezd palyaudvar és a Csepeli Szabadkikotdé kozott. Fejlesztés célja
legnagyobb teherforgalmi kikotd vasuti elérése.

A vasuti palya felépitményének kialakitasa a hidszerkezeteken alapvetden azonos a vasuti
vagany kialakitassal. Hatékony zlzottkd agyazatvastagsag mederhidon 50 cm, a parti
hidakon 44-52 cm ko6zott valtozik. A tervezett agyazat atvezetéses kialakitas lathatd a
csatolt mederhid keresztszelvényen, Osszehasonlithatoan a mellékelt vasti palya
mintakeresztszelvénnyel (Mellékelte: Ajanlatkérési Dokumentacié 5. kotet Vastti palya €s
hidépités kiviteli tervek részletei).

A hidszerkezet ¢s a vasati palya nyomvonal figyelembevételével specialis vastti
szerkezetek, sindilatacié beépitése sziikséges:

-+100 mm dilatacios szerkezet Pesterzsébet feldli oldalon

- Csilléry féle +80 mm dilatacios szerkezet Csepel feldli oldalon
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A parti hidak és a csatlakozo palyaszakaszokon (t6lt€s) atmeneti zona kertil kialakitasara,
uszolemez, DA jelt alj, STRAIL alj, lemezes tereldelem.

A csatlakozd vonalszakaszon (0sszesen ~ 2500 vm) és a hidszerkezeteken vasttépitési
munka tervezett (vasbetonalj, specidlis aljak, sin leerdsités, tereldelem beépités, 7 csoport
kitérd épités, vaganyszabalyozas, hézagnélkiili palya kialakitds, sin és kitérd csiszolas)
vasuti anyagok beépitésével, vasutépité gépek alkalmazasaval, vasiti szakemberek
kozremitkddeésével.

A megkdzelités nehézségei, a munkatér sziikdssége, beépitésre keriild specialis szerkezetek
megfeleld vasuti szakemberek €és géppark meglétét igénylik, annak meglététdl eltekinteni a
megvalositds mindségi kovetelményeinek teljesitése korében kockazatos.

51. A 2. kérelmi elem.

Az M/1. referencia eloirasok kozott talalhatd fogalmak nincsenek Gsszhangban, sét
ellentmondasosak. Ajanlatkérd a felujitas tekintetében irta eld a hid al-és felépitményének
valo munkak teljesitését. Atépités esetén a fogalommeghatérozas szerint elegendd csupan a
felszerkezet tekintetében elvégzett munka bemutatdsa. Mig 10j hid épitése esetén
vélelmezhetden szintén elvarja az al- és felépitmény €pitési referenciamunkat. A miszaki
tartalombdl kiindulva (vasuti hid épitése) mind az alépitmény, mind a felépitmény épités a
nyertes ajanlattevo feladata, igy nem értelmezhetd az eltérd eldirds a felujitds fogalma
tekintetében. Nem egyértelmii, hogy ajanlatkérd pontosan milyen jellegli feladatok
elvégzését fogadja el, illetve nem azonos feladatok elvégzését tekinti a referencia
kovetelménynek valo teljesités soran elfogadhatonak. Allaspontja szerint a referencia
eldirdas nem megfeleld, ellentmondast tartalmaz, a Kbt. 65. § (3) bekezdésébe iitk6zo
modon kertilt eldirasra.

Megsértett jogszabalyi rendelkezés: Kbt. 65. § (3) bekezdés.

Eldzetes vitarendezési kérelemre sor keriilt: igen.

52. Az ajanlatkérd észrevételében eléadottak a jogorvoslati kérelmet alapozzak meg,
hiszen ha egyértelmii lenne a fogalommeghatarozas, akkor minden fogalom esetében az al-
¢és felépitményhez kapcsolddd kovetelmény is eldirasra keriilt volna. Egyértelmii
fogalommeghatarozas esetén a Kkérelmez6 szamara is egyértelmi lenne, hogy mely
feltételekkel kertiil a referencia ajanlatkérd altal elfogadasra a biralat soran.

53.  Megjegyezte, hogy jelen kozbeszerzési eljarast megel6z6 korabbi kozbeszerzési
eljaras ajanlati felhivasa a DontObizottsag altal keriilt megsemmisitésre, kifejezetten a
referencia kovetelmények nem megfelelésége miatt. A korabbi kdzbeszerzési eljarasban
mar eredményhirdetést kovetden keriilt sor jogorvoslatra €s a jogszabalysértd referencia
eldiras (fogalom) miatt megsemmisitésre az ajanlatkér6 felhivasa. (D.172/21/2022.)

54. A 3-5. kérelmi elemek - II. Alvallalkozd.

A kérelmez0 hivatkozott:

- a Kozbeszerzési dokumenticio II. Kotet Vallalkozasi Szerzdédéses Megallapodas
(Tovabbiakban: VSZM) 11. pontjara,

- a II. Kotet Vallalkozasi Szerzédéses Feltételek (Tovabbiakban: VSZF) 1.1., 11.2., 11.3,,
11.4.,11.8. pontjaira,

- a Kbt. 138. § (3), Kbt. 3. § szerint 2. alvallalkoz6 fogalomra, a Kbt. 2. § (7), (8)
bekezdéseire.
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55. A 3. kérelmi elem.

A VSZM ¢és a VSZF hivatkozott rendelkezései a Kbt. 138. § (3) bekezdésébe iitk6zo
modon keriiltek eldirasra. A Kbt. 138. § (3) bekezdése csak és kizarolag az alvallalkozok
bejelentésére vonatkozo szabalyokat hatdroz meg, tovabbi gazdasagi szerepld tekintetében
nem. Az alvéllalkozdk teljesitésbe valdo bevonasdnak mddja keriilt szabalyozasra, tovabbi
gazdasagi szeploké nem. A kérelmezd szamara, mint kivitelez0 szakcég szamara kiemelten
fontos az alvallalkozo6i kifizetése, természetesen az alvallalkozoi alatt kozremiikodo egyéb
tarsasagok kifizetése is, de ajanlatkérd jogsértd eldirasan tul a feltételrendszer a teljesitést
ellehetetlenitheti. Olyan adminisztraciés terhet r6 a nyertes ajanlattevore, amely egyrészt
nehezen betarthatd, masrészt a nyertes ajanlattevonek nincsenek eszkozei ezek
betartatasara, csak és kizarélag a kdzvetleniil vele szerz6do alvallalkozoval.

Megsértett jogszabalyi rendelkezés: Kbt. 138. § (3) bekezdés.

Elézetes vitarendezési kérelemre sor keriilt: igen.

56. A 4. kérelmi elem.

Az ajanlatkérd azon eldirdsa, hogy a teljes alvallalkozdi lancolatra vonatkozoan be kell
mutatni azok kifizetésének megtorténtét, sérti a Kbt. kifizetési rendre vonatkozo, azaz az
épitési beruhdzasok, valamint az épitési beruhdzasokhoz kapcsolodo tervezdi és mérndki
szolgaltatdsok kozbeszerzésének részletes szabdlyairdl szold 322/2015. (X. 30.) Korm.
rendelet 32/A. § szabalyait. A kifizetési rend soran ajanlatkéré az alvallalkozoi kifizetések
megtorténtét ellendrzi, egyéb szereplore vonatkozd bejelentési ¢és ellendrzési
kotelezettséget a jogszabaly nem tartalmaz.

Megsértett jogszabalyi rendelkezés: 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 32/A. §.

El6zetes vitarendezési kérelemre sor keriilt: igen.

57. Az 5. kérelmi elem.

Az alvallalkozok bejelentésének ellendrzési rendje, kiilonds tekintettel a versenykorlatozo
megallapodasok gyanujat tartalmazé rendelkezések a Kbt. 138. § (3) bekezdésébe itk6z6
modon  kertiltek eldirasra. A Kbt. alvallalkozo bevonas tekintetében ellendrzési
kotelezettséget nem tartalmaz, olyan eldirast sem tartalmaz, mely szerint esetleges
kartellgyant estén milyen eljarast kell ajanlatkéronek kovetni a szerzdés teljesitése soran.
Természetesen egy esetleges versenytilalmi megéllapodas gyantja esetén a jogszabalyok
adta keretek kozott kell eljarni minden félnek, nem csak az ajanlatkéronek. Az ajanlatkérd
alvallalkozok bevonasanak ellendrzési rendjére meghatarozott rendelkezései azon tul, hogy
a Kbt. 138. § (3) bekezdésébe iitk6z0 modon keriiltek eldirdsra, a nyertes ajanlattevo
szerzddés teljesitését nagyban neheziteni fogjadk. Tovabba az ellendrzési rendre vonatkozé
eldirasok kvazi korlatozzék az alvallalkozo bevonasi lehetdségét, ez nem lehet ajanlatkérdi
szandék, kiilonds tekintettel a Kbt. 138. (3) bekezdés elsé mondatdra. Az ellenérzési rendre
vonatkozé eldsirdsok sértik a nyertes ajanlattevé azon jogosultsagat, hogy szabadon
donthesse el mely alvéllalkozot kivanja a teljesitésbe bevonni. Ajanlatkérdnek pedig,
amennyiben a nyertes ajanlattevd altal bevonni kivant alvallalkozé a Kbt. szerint kizard
okok hatalya alatt nem 4ll, a bevonast megtiltani nincs lehetdsége, ezzel kvazi egy ijabb
,kOzbeszerzési eljarast” folytat le biralat tekintetében, holott erre térvény adta lehetdsége
nincs.

Megsértett jogszabalyi rendelkezés: Kbt. 138. § (3) bekezdés.

Eldzetes vitarendezési kérelemre sor kertilt: igen.
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58. A Kbt. szabdlyozza, hogy mely gazdasagi szereplok bevonésat sziikséges
megrendeld felé megtenni, igy tovabbi gazdasagi szereplok vonatkozisaban az nem
kérhetd jogszertien. Az ajanlatkérd ezen eldirasokkal beleavatkozik a nyertes ajanlattevo
szerzddéses szabadsagaba, illetve olyan tovabbi adminisztracids terhet 16 a teljesitésben
résztvevokre (akar megrendeldi, akar vallalkozoi), amelyek neheziteni fogjak a szerzddés
teljesitését. Tovabba a nyertes ajanlattevore olyan ellendrzési kotelezettséget ro, amelyet
betartani €s betartani sem feltétleniil tud a teljes alvallalkozéi lancolaton. Nem az a cél a
nyertes ajanlattevOk részér6l, hogy olyan gazdasagi szereplok vegyenek részt a
teljesitésben, akik barmely kizard ok hatalya alatt allnak.

59. A 6-11. kérelmi elemek — I1l. VSZM, VSZF.
60. A 6. kérelmi elem.

A VSZF 1.3.4.1. pontja alapvet6 polgari jogi jogelvekbe, alapelvekbe, valamint a Ptk. 6:59

§-aba titkozik.

- A kozbeszerzési dokumentacié II. Kotet VSZF 1.3.4.1. rendelkezése sérti a
szerz6déskotési szabadsag elvét a Ptk.6:59. §-at Vallalkozoi oldalrol.

- A szerz6déskotési szabadsag diszpozitivitdsaval vald visszaélésnek mindsiil, sérti az
egyensuly szabalyt, mivel a szerzddési szabadsag sem lehet korlatlan
Megrendeldi/Ajanlatkérdi oldalon.

- A joggal valo visszaélés tilalmaba {itkozik.

- Ervénytelen kikotés.

61. Az ajanlatkér6 a targyi rendelkezéssel megsértette az ajanlattevé szerzédéskotési
szabadsagat, és egyuttal visszaél a szerzddési szabadasag diszpozitivitasaval is ajanlatkéroi
oldalon azzal, hogy meghatdrozza, eldirja ajanlattevé vallalkozo részére, hogy egy 6nallo,
nem ajanlatkérovel 1étrejovoé jogviszonyban egy masik szerzddés megszegése
szerzddésszegésnek mindsiil. Kérelmezd szerint egy 0nalld jogviszonyban az egyéb
szerz6des tartalma nem mindsiilhet egy masik szerzddés megszegésének dnmagaban.

62. A fenti alapelvekbe litk6z6 rendelkezéssel nem allapithaté meg tovabba az a hatar
sem, hogy milyen feltételekkel lehetne ajanlattevd vallalkozonak tovabb szerzddni.

63. A targyi ajanlatkérdi rendelkezés alkalmas arra, hogy csorbitsa az ajanlattevd
vallalkoz6 Ptk. megjelolt szakaszaban foglalt jogait €s torvényes érdekeit, igy egyuttal a
joggal valo visszaélés tilalma alapelvébe is litkozik. Az alapelvbe {itk6z0 magatartassal
nem érhetd el a célzott joghatas, nem keletkeznek beldle jogok és nem szarmaznak beldle
kotelezettségek.

64. Megjegyezte tovabba, hogy ezen rendelkezéssel tovabba sziikiilhet azon tervezok
kore, melyek a feltételeket magukra nézve kotelezonek ismerik el, igy nyilvanvaldan az
alvallalkozo6i arak emelkedéséhez vezethet, ezzel magasabb ajanlati arat generalva.

65.  Allaspontja szerint az ajanlatkérd altal a kozbeszerzési dokumentacio részeként
elokészitett és rendelkezésre bocsatott VSZF hivatkozott rendelkezései sértik a Kbt. 28. §
(1) bekezdésének elsd két mondatat, hiszen jogszabdlysértd teljesitési (szerzddéses)
feltételekre nem adhat6 ajanlat, kiilondosen nem gazdasagi szempontbdl redlis ajanlat.
Ajanlattevé nem tud megfeleld ajanlati drat meghatarozni, olyan szerzddéses feltételek
vonatkozasaban, amelyek Ptk.-ba iitk6z6 modon keriiltek meghatarozasra. Ajanlatkérd
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megsértette tovabba a Kbt. 50. § (4) bekezdését is a kozbeszerzési dokumentum részeként
kiadott szerzddés feltételekkel, melyek jogszabalyba iitk6z0 moddon keriiltek
meghatarozasra, nem tehetd megfeleld ajanlat.

Megsértett jogszabalyi rendelkezések: Ptk. 6:59. §, ill. a Kbt. 28. § (1) és Kbt. 50. § (4)
bekezdése.

Elézetes vitarendezési kérelemre sor keriilt: igen.

66. A 7. kérelmi elem.

A VSZF 2.1.1. valamint 21.1.3. pontja a Ptk. 6:58., 6:61. és 6:238. § szakaszaiba valamint
a Ptk. alapelveibe {itkozik, jogszabalysérto.

67.  Jogszabalyba 1itk6z0 az a rendelkezés, miszerint a megrendeld jogosult a
véllalkozot irdsban az 4ltala sziikségesnek tartott munka elvégzésére utasitani, ¢és
vallalkoz6 koteles azt elvégezni, azonban az igy elvégzett munka nem mindsil
megrendel6i kotelezettségvallalasanak.

68. Ha a megrendel0 irasban utasitja a munka elvégzésére a vallalkozot, gy az egyben
megrendeldi kotelezettségvallaldsnak is mindsiil, kiilonben megrendeld minden jog- és
szerz6déses kovetkezmény, felelésség nélkiil lenne jogosult utasitds adasara, amely
sulyosan jogszabalysértd. Az utasitds adasbol eredden az ajanlatkérd a megrendelének
ajanlattevo vallalkozo felé kotelezettsége keletkezik, az mar mas kérdés, hogy Felek a
megrendeldi utasitassal elvégzett munkat milyen munkanak mindsitik, tobbletmunkanak,
vagy poétmunkanak. Megrendeld egyoldalu utasitas adasi joga a szerzédésre nézve alakito
joggal bir, az valdjdban egyoldalil szerz6désmodositasi jogot biztosithat a megrendeld
szamara (Ptk. Nagykommentar), ennek okdn a megrendeld kotelezettségvallaldsa nem
zarhato ki. Kotelezettség nélkiili vallalas esetén, akdr oda is vezethet, hogy ellentétes
utasitasok keriiljenek a megrendeld részérdl kiadasra.

69. A fentebb foglaltakkal a megrendelé visszaél a szerz6déskotési szabadsag
diszpozitivitasaval, sérti az egyensuly szabalyt, mivel a szerz6dési szabadsidg sem lehet
korlatlan megrendeldi/ajanlatkéréi oldalon, tovabba a fenti ajanlatkérdi rendelkezés
alkalmas arra, hogy csorbitsa ajanlattevd vallalkozé Ptk. megjeldlt szakaszdban foglalt
jogait €s torvényes érdekeit, igy egyuttal a joggal vald visszaélés tilalma alapelvébe is
itkozik. Az alapelvbe iitk6z0 magatartdssal nem érhetd el a célzott joghatds, nem
keletkeznek beldle jogok €s nem szarmaznak beldle kotelezettségek, vagy éppen forditva,
bekovetkezik az elkeriilni kivant joghatas.

A kérelmez6 hivatkozott a Kbt. 28. § (1) és a Kbt. 50. § (4) bekezdéseire.

70.  Kérelmez6 szerint ajanlatkéré altal a kozbeszerzési dokumentacido részeként
elokészitett és rendelkezésre bocsatott VSZF hivatkozott rendelkezései sértik a Kbt. 28. §
(1) bekezdésének els6 két mondatat, hiszen jogszabalysértd teljesitési (szerzddéses)
feltételekre nem adhatd ajanlat, kiilondsen nem gazdasagi szempontbdl redlis ajanlat.
Ajénlattevé nem tudja megfeleld ajanlati drat meghatdrozni, olyan szerzddéses feltételek
vonatkozasdban, amelyek Ptk.-ba {itk6z6 modon keriiltek meghatdrozasra. Ajanlatkérd
megsértette tovabba a Kbt. 50. § (4) bekezdését a kozbeszerzési dokumentum részeként
kiadott szerzddés feltételekkel, melyek jogszabalyba iitk6z0 moddon keriiltek
meghatarozasra, nem tehetd megfeleld ajanlat.
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Megsértett jogszabalyi rendelkezések: Ptk. 6:58 §, 6:61.§, 6:238. § 6:59. §, ill. a Kbt. 28. §
(1) és Kbt. 50. § (4) bekezdés.
Eldzetes vitarendezési kérelemre sor kertilt: igen.

71. A 8. kérelmi elem.

A VSZF 18.2. pontja alapveto polgari jogi jogelvekbe, alapelvekbe, valamint a Ptk. 1:3. §
€s 6:59. §-aba iitkozik, jogszabalysérto.

72. A VSZF 18.2. pontja sérti a szerz6déskotési szabadsag elvét, a Ptk. 6:59 §-t
vallalkozo6i oldalrol, a szerzodéskotési szabadsag diszpozitivitdsaval valo visszaélés, sérti
az egyensuly szabalyt, mivel a szerzOdési szabadsag sem lehet korlatlan
megrendeldi/ajanlatkéréi oldalon, a johiszemiiség és tisztesség elvébe iitkozik, érvénytelen
kikotés.

73.  Ajanlatkér6 e rendelkezéssel megsértette az ajanlattevé  szerzodéskotési
szabadsagat, és egyuttal visszaél a szerzddési szabaddsag diszpozitivitasaval is ajanlatkérdi
oldalon azzal, hogy a vallalkozot terheli a megrendeldi igényérvényesités soran felmeriilé
koltségigény akkor is, ha ,,utobb jogerds birdsagi itélet vagy a TSZSZ szakvéleményében
megallapitja, hogy az igényérvényesités jogalapja hidnyzott, vagy Osszegszeriisége — akar
részben, akar egészben — megalapozatlan volt”, pusztan azért, mert elmulasztotta a
megjelolt hataridot.

A fenti kikotés sulyosan egyenl6tlen €s a johiszemiiség és tisztesség elvébe litkdzik.

A Ptk. Nagykommentarja alapjan az alapelvbe {itk6z0 magatartassal nem érhetd el a célzott
joghatas, nem keletkeznek beldle jogok és nem szarmaznak beldle kotelezettségek.

74. A VSZF fenti szakasza nem kelléen kimunkalt, nem hatdrozza meg azt, hogy a
megadott hataridét honnan kell szamitani, igy a szerzodéses rendelkezés nem egyértelmii.
Masrészt nem ad lehetdséget a vallalkozonak arra, hogy mulasztasat kimentse.

75. A fenti ajanlatkér6i rendelkezés alkalmas arra, hogy csorbitsa ajanlattevo
vallalkoz6 Ptk. megjelolt szakaszaban foglalt jogait és torvényes érdekeit, igy egyuttal a
joggal valo visszaélés tilalma alapelvébe is litkozik.

76. Az ajanlatkérd altal a kozbeszerzési dokumenticid részeként elOkészitett és
rendelkezésre bocsatott VSZF hivatkozott rendelkezései sértik a Kbt. 28. § (1)
bekezdésének elsd két mondatat, hiszen jogszabalysértd teljesitési (szerzddéses)
feltételekre nem adhat6 ajanlat, kiilonsen nem gazdasagi szempontbdl reélis ajanlat.
Ajanlattevé nem tudja megfeleld ajanlati arat meghatarozni, olyan szerzddéses feltételek
vonatkozasdban, amelyek Ptk.-ba {itk6z0 moédon keriiltek meghatarozasra. Ajanlatkérd
megsértette tovabba a Kbt. 50. § (4) bekezdését, azzal hogy a kozbeszerzési dokumentum
részeként kiadott szerzOdés feltételekkel, melyek jogszabalyba iitk6z6 modon keriiltek
meghatdrozasra, nem teheté megfeleld ajanlat.

Megsértett jogszabalyi rendelkezések: Ptk. 1:3. §, Ptk. 6:59. §, ill. a Kbt. 28. § (1) és Kbt.
50. § (4) bekezdés.

Eldzetes vitarendezési kérelemre sor kertilt: igen.

77. A 9. kérelmi elem.
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A 10% nyereséghanyad ¢és annak ellendrzési metddusai kapcsan (beleértve a
konyvvizsgélati pusztan ,,irdnyelveket”, amelyek a VSZM mellékleti) eldadta, hogy az
ajanlati felhivas 17. pontja, illetve az SZF 7.2. sommas megallapitasan kiviil e feltételek
nincsenek kibontva. Kozolte, hogy az ajanlatkéré altal az ajanlati felhivasban, a
kozbeszerzési dokumentacidban eldirtak sértik a Kbt. 28. § (1) bekezdésének elsd két
mondatat, hiszen jogszabalysértd teljesitési (szerzOdéses) feltételekre nem adhato ajanlat,
kiilonosen nem gazdasagi szempontbol realis ajanlat. Az ajanlattevé nem tud megfelel
ajanlati arat meghatarozni, olyan szerzOdéses feltételek vonatkozasaban, amelyek Ptk.-ba
itk6z6 modon keriiltek meghatarozasra. Ajanlatkéré megsértette tovabba a Kbt. 50. § (4)
bekezdését, azzal hogy a kozbeszerzési dokumentum részeként kiadott szerzddés
feltételekkel, melyek jogszabalyba iitk6z6 modon keriiltek meghatarozasra, nem tehetd
megfeleld ajanlat

Megsértett jogszabalyi rendelkezések: Ptk. 6:58. §, 6:62. §, 6:63. § 6:86. §, ill. a Kbt. 28. §
(1) és Kbt. 50. § (4) bekezdése.

Eldzetes vitarendezési kérelemre sor kertilt: igen.

78. A 10. kérelmi elem.

A kozbeszerzési dokumentacio II. Kotet VSZF 5.1.2. pontban foglaltak nem egyértelmiiek,
azok Kkizarolag arra alkalmasak, hogy a megrendel6 6nkényesen és egyoldaltian gyakorolja
felmondasi jogat. Vallalkozé a Ptk. 6:240. § (1) bekezdése alapjan szabadon szervezi a
munkdjat, megrendeld azzal kapcsolatban nem adhat olyan utasitast, amely terhesebbé
teszi azt, igy ez a pont jogszabalyba iitk6z6 modon keriilt meghatarozasra.

Ajanlatkérd altal a kozbeszerzési dokumentacio részeként elOkészitett és rendelkezésre
bocsatott VSZF hivatkozott rendelkezései sértik a Kbt. 28. § (1) bekezdésének elsd két
mondatat, hiszen jogszabalysértd teljesitési (szerzodéses) feltételekre nem adhaté ajanlat,
kiilondsen nem gazdasdgi szempontbdl redlis ajanlat. Az ajanlattevé nem tud megfeleld
ajanlati arat meghatarozni, olyan szerzOdéses feltételek vonatkozasaban, amelyek Ptk.-ba
iitk6z6 modon keriiltek meghatarozasra. Ajanlatkérd megsértette tovabba a Kbt. 50. § (4)
bekezdését a kozbeszerzési dokumentum részeként kiadott szerzddés feltételekkel, melyek
jogszabalyba iitk6z6 mddon keriiltek meghatarozasra, nem tehetd megfeleld ajanlat.
Megsértett jogszabalyi rendelkezések: Ptk. 6:240. § (1), ill. a Kbt. 28. § (1) és Kbt. 50. §
(4) bekezdések.

Eldzetes vitarendezési kérelemre sor kertilt: igen.

79. A 11. kérelmi elem.

A kozbeszerzési dokumentacio I1. Kétet VSZF 16.5. pontja a Ptk. 6:142. §-a alapjan nem
igazolhatd, hogy kizardlag vis maior esetek szolgalhatnak kimentésiil a szerzddésszegés
esetén. E rendelkezés ezen meghatdrozasa ellentétes a Ptk. hivatkozott rendelkezésével €s
annak gyakorlataval.

Ajénlatkérd altal a kozbeszerzési dokumentacio részeként elOkészitett és rendelkezésre
bocsatott hivatkozott VSZF rendelkezések sértik a Kbt. 28. § (1) bekezdésének els6é két
mondatat, hiszen jogszabalysértd teljesitési (szerzddéses) feltételekre nem adhatd ajanlat,
kiilonosen nem gazdasagi szempontbol redlis ajanlat. Ajanlattevé nem tud megfeleld
ajanlati arat meghatarozni, olyan szerzddéses feltételek vonatkozasaban, amelyek Ptk.-ba
itk6z6 modon keriiltek meghatarozasra. Ajanlatkéré megsértette tovabba a Kbt. 50. § (4)
bekezdését a kozbeszerzési dokumentum részeként kiadott szerzddés feltételekkel, melyek
jogszabalyba 1itk6z6 mddon keriiltek meghatarozasra, nem tehetd megfeleld ajanlat.
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Megsértett jogszabalyi rendelkezés: Ptk. 6:142. §, ill. a Kbt. 28. § (1) és Kbt. 50. § (4)
bekezdés.
Eldzetes vitarendezési kérelemre sor kertilt: igen.

80. A 6-11. kérelmi elemekre vonatkozoan a jogorvoslati eljarasban eléadta, hogy jelen
esetben a potencidlis ajanlattevok csak azt tudjak eldonteni, hogy vallaljak-e ajanlatkérd
altal meghatarozott szerzédéses feltételeket vagy sem, Ugy, hogy nyilvanvaléan a
kozbeszerzési eljaras alapjat képezd miiszaki leirds megvalositdsa ¢€s ajanlattételi
szakaszban az ajanlati ar meghatdrozasa lenne az elsddleges feladat. Ajanlatkérd tehat
egyoldalian hatarozza meg a szerzddéses feltételek tartalmat, potencidlis ajanlattevok
érdemben azokat befolyasolni nem tudjak. Nem lehet ajanlatkéréi cél, hogy olyan
szerzOdéses feltételeket hatdrozzon meg, amelyre potencidlis ajanlattevék nem adnak
ajanlatot €és ezzel a muiszaki tartalom nem tud megvalédsulni.

81l.  Ajanlatkérd altal meghatarozott szerzodéses feltételek nem megfeleldségét, igy a
kozbeszerzési eljaras nem megfeleld el6készitését tdmasztja ald az a tény is, hogy az 1. sz.
kiegészitd tajékoztatds nagy része kizardlag a szerzddéses feltételek, a Projektkoltség-
felosztasi Szabalyzat és az Iranymutatds a konyvvizsgalat 1. liteméhez dokumentumokat
érinti. Kérelmez0 nem azt kifogasolja, hogy ajanlatkéré felelésen kivan eljarni a
kozpénzek felhasznaldsa vonatkozdsaban, hanem hogy azt ne a nyertes ajanlattevore
harithat6 szankcidkkal és nem egyértelmi, illetve jogszabalysértd eldirasok segitségével

tegye.

82.  Megjegyezte tovabba, hogy amennyiben ajanlatkéré valoban figyelembe szerette
volna venni a potencialis ajanlattevok esetleges javaslatait a szerzédéses feltételek
meghatarozasa esetén (igy esetleg a Felek akarata érvényesiilhetett volna, nem csak
ajanlatkéré akarata a szerzddéses feltételek meghatarozasa soran), erre lett volna
lehetdsége az Eldzetes piaci konzultacié keretében. Ajanlatkéré EKR002067702024
szamon inditott 2024.12.09. napjan eldzetes piaci konzulticiot, mely eljaras soran 10 nap
sem allt rendelkezésre a kozzétett dokumentumokkal kapcsolatos javaslatok benytjtasara.
Ajanlatkérd tehat figyelembe sem kivanta venni a javaslatokat, hisz rendkiviil révid
hatariddt hatarozott meg az eldzetes piaci konzultacidra.

83. A kérelmez6 szerint a kdzbeszerzési eljaras nem megfeleld elokészitését tamasztja
ala azon tény, hogy ajanlatkérd 4 kiegészitd tajékoztatast tett kozz¢é (8sszesen 973 db
kérdésben), mely kiegészitd tajékoztatasok egyharmada csak és kizardlag a kozbeszerzési
dokumentéacio 1. és II. kotete vonatkozdsdban tartalmazott kérdéseket és vélaszokat.
Tovabba megjegyezte, hogy dnmagéiban az a tény, miszerint dsszesen 973 db kiegészitd
tajékoztatas kérés érkezett ajanlatkér6hdz megalapozhatja szintén a kozbeszerzési eljaras
nem megfeleld elokészitésének jogsérelmét.

84. A kérelmezd szerint altalanos megallapitasként a kozbeszerzési eljaras nem
megfeleld eldkészitését tamasztjak ald, hogy ajanlatkéré a VSZF egyes, jelen eljarasban
vitatott pontjait akkor szabalyozta volna megfeleléen ¢és teljes kortien, ha precizen
visszahivatkozik azokra a pontokra, pontosan megjeldlve azokat a pontokat, Ptk.
szakaszokat, amellyel a vitatott pontok - allaspontja szerint - teljeskoriien, maradéktalanul
értelmezhetdk.

85. A szerzédésnek a Ptk. 6:63. § (1) bekezdése alapjan vildgosan és egyértelmiien kell
kifejeznie a felek akaratat. Ha a szerz6dés pontjai nem utalnak egymasra, és csak egyiitt
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értelmezve adnak teljes tartalmat, de erre a kapcsolatra nem torténik kifejezett utalas,
megjeldlve, akkor a szerz6dés belsd koherencidja sériil. Ez a hidny megneheziti, vagy akar
lehetetlenné teszi a szerz0dés értelmezését a felek altalanos akaratanak megfelelden.

86.  Ha a szerz6dés pontjai kdzott nincs utaldsi rendszer (pl. hianyos 6sszefliggések),
akkor a szoveg nem felel meg a szerz0dés egységességének kdvetelményének. Ez a hiany a
bizonyitasi terhet is torzitja: utdlag az ajanlatkéré barmely pontot a sajat értelmezése
szerint hivatkozhat, mondvan, ,,ezt egyiitt kellett volna olvasni” — ami jogbizonytalansagot
teremt.

87. A Ptk. 6:8. § (2): Ha a szerzodés szovege kétértelmi, a kétértelmuiséget a szerzddést
szerkesztd fél hatranyara kell értelmezni. A szerz0dést az ajanlatkérd allitotta Ossze, tehat
az értelmezési kockazat 6t terheli. Ha a dokumentum nem tartalmaz belso hivatkozasokat,
¢s csak az ajanlatkérd értelmezése szerint ,,egyiitt kell olvasni” a pontokat, az utélagos,
szubjektiv magyarazat. Ez sérti a jogbiztonsagot és a szerzodés atlathatosagat. Utdlag az
ajanlatkérd altal tett magyarazatok, nem valnak a szerzédés részévé, kiilonésen nem egy
jogorvoslati eljaras sordn tett észrevételek. Ha megfelelden készitette volna eld a
kozbeszerzési eljarast és egyértelmiiek lennének a szerzddéses feltételek, nem keriilt volna
sor jogorvoslati kérelem benytjtasara a kérelmezd részérdl.

Az ajanlatkéro észrevétele

88. Az ajanlatkérd az észrevételében a kérelmezd ligyfélképessége hianyaban és a 6-11.
kérelmi elemek tekintetében a Dontébizottsdg hataskorének hidnyaban az eljaras
megsziintetését, érdemben alaptalansdg miatt a jogorvoslati kérelem elutasitasat kérte.

89. Az ajénlatkérd az aldbbi indokokra tekintettel elsddlegesen a kérelmezd
igyfélképessége hidnyaban a jogorvoslati eljaras megsziintetését kérte.

90.  FElbadta, hogy a kérelmez6 nyilatkozata szerint az épitési beruhdzas megvalositasara
képes lenne, de az ajanlat benyujtdsdnak akadalya az ajanlatkérd nem jogszeriien
elokészitett és kiirt kozbeszerzési eljarasa, kiilonosen az ajanlattételi felhivas referencia
eloirast tartalmazo pontja. Az ajanlatkérd a verseny biztositasa érdekében fogalmazta meg
a referencia kovetelményt az ajanlati felhivasban rogzitett modon és maga a kérelmezd is
elismerte, hogy a beruhazas megvaldsitasara képes lenne, azonban nem fejtette ki, hogy

milyen akadalyat képezi az ajanlatadasanak a meghatarozott referencia eldirds, amelyre
tekintettel a kdzvetlen jogi érdeksérelem nem mutathato ki az eléadottak alapjan.

91.  Onmagéban az, hogy a kérelmezé altal vitatott vagylagos eldiras alkalmazéasaval
tovabbi ajanlattevék mindsiilhetnek alkalmasnak a szerzodéskotésre, nem jelenthet
kozvetlen érdeksérelmet a kérelmezdre nézve.

92. A 3-11. sz. kérelmi elemek tekintetében Oonmagéaban az, hogy egy szerzodéses
feltétel az eljaras irdnt érdeklddé szdmara nem elfogadhatdo és ezen, szamdra nem
elfogadhat6 feltételek mellett nem kivan ajanlatot tenni, egyben nem jelenti azt, hogy ezen
feltételek nem jogszertiek és nem felelnek meg a kozbeszerzési eljardsokra alkalmazandé
jogszabalyoknak. Az ajanlatkérd kifejezetten, egzakt, atldthaté és koherens modon
hatarozta meg a kozbeszerzési dokumentumokban a miiszaki leirast, valamint a szerzddés
teljesitéséhez sziikséges feladatokat, a felek jogait és kotelezettségeit. Kérelmezd
»erdeksérelme” kizardlag abban all, hogy az ajanlatkérd bizonyos szerzddéses feltételeit
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nem kivanja elfogadni, azonban azt maga sem 4allitja, hogy nem lenne képes ajanlatot tenni
azok elfogadasa esetén.

93. A kérelmezd a jogorvoslati eljarasban sem tudott olyan koriilményt megjeldlni,
amely konkrét és kozvetlen jogi érdeksérelem fennalldsat igazolna. A kérelmezd érvelése e
pontokban arra épiil, hogy egyes szerzddéses feltételeket nem kivanja elfogadni.

94. A pusztan feltételezett, szubjektiv iizleti érdeksérelem nem alapozza meg az
igyfélképességét. Ezt tamasztja ald a DontObizottsag tajékoztatdja az ligyfélképesség
megitélésével kapcsolatban.

95. Az ajanlatkérd szerint a 6-11. kérelmi elemekben foglaltak érdemi elbiralasara a
Dontobizottsagnak a Kbt. 145. §-ara tekintettel nincs hataskore. Ugyan a kérelmez6 a Kbt.
28. § (1) bekezdésére is hivatkozik, mint megsértett Kbt. rendelkezésre, azonban a kérelmi
elemek érdemben tartalmukban az érintett szerzddéses feltétel Ptk. rendelkezéseinek valo
megfeleloséget vitatjak. Az, hogy a szerzddéses feltételrendszer elsdsorban az ajanlatkérd
beszerzési igényének megvalositasara keriil kialakitasra és ez adott esetben a véllalkozd
részEérél szamara adott esetben adminisztracios feladatokkal és azok koltségeivel jar, nincs
Osszefiiggésben a Kbt. 28. § (1) bekezdésével. El6zdek hianyaban pedig a szerzddéses
feltételek Ptk. szerinti megfeleloségének vizsgalatara a Kbt. 145. §-a alapjan nem terjed ki
a Dontdébizottsadg hataskore.

96. A 6-11. kérelmi elemek korében a vitatott rendelkezések a szerzddés feltételeire
vonatkoznak, amelyek meghatarozasa - a Kbt. 28. § (1) bekezdésével 6sszhangban - az
ajanlatkér6 beszerzési igényének kialakitasa korében tortént. A kérelmezd altal kifogéasolt
elemek érdemben a szerzddés Ptk. szerinti megfeleloségét érintik, nem pedig a Kbt. vagy
annak végrehajtasi rendeletei altal meghatarozott eldirdsok megsértését.

97. A Kbt. 145. §-a alapjan a Kdzbeszerzési Dontdbizottsag hatdskore nem terjed ki a
szerzOdéses feltételek polgari jogi megfeleldségének vizsgalatara. E korben a jogorvoslat
birdsagi Utra tartozik. Az, hogy az ajanlatkérd a szerzOdéses feltételeket egyoldaltian
hatarozza meg, a kozbeszerzési eljarasok rendszerébdl kovetkezik: az ajanlattevok
donthetnek ajanlattételiilk benyujtasardl, de a szerzOdéses feltételek tartalmat érdemben
nem alakithatjak.

98. Az ajanlatkéré az egyes kérelmei elemekre vonatkozo érdemi nyilatkozataban a
kovetkezdket adta eld.

99. Ad. 1. kérelmi elem.

100. A kérelmez6 azon allitdsa — miszerint a targyi kdzbeszerzési eljaras fobb targya a
vasutépitési feladat ellatdsa — nem helytallo. A targyi kozbeszerzési eljaras elsddleges 6
eleme — mind miiszaki, mind gazdasagi szempontbol — nem a vasutépitési feladatok
ellatasa, hanem a Soroksari Duna-agon létesitendd hidszerkezet megvalositasa.

101. A kérelmez6 — helyesen — szét is bontotta kiilon vasutépitési és kiilon hidépitési
feladatokra a kozbeszerzés targyat, mely utobbi, a hidépitési feladatellatas ajanlatkérd
szempontjabol a kozbeszerzés targyat képezd feladatok kulcseleme. A hid megépitése
miszaki és gazdasagi sulyardnyaban egyiittesen jelentdsen meghaladja a vasutépitési
feladatok ellatasat. Erre valo tekintettel ajanlatkérd a hidépitési feladatok — akadalyok
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athidalasara alkalmas mitargy épitése — ellatasat tartja elsodlegesnek, a kozbeszerzés
targyat képezd feladat specifikuméanak, valamint az alkalmassagi kovetelmények
meghatarozo6 elemének.

102. A hidszerkezet — al- és felépitmény — f6bb szerkezeti elemeinek megépitése és azok
technologiai folyamatai megegyeznek mind kozati, mind vasati hid megvaldsitasanak
vonatkozasaban. Az eltérés a kozlekedési palya és azok tartozékainak elhelyezésében tér
el, amely gyakorlott nyertes ajanlattevék esetében megvaldsithato.

103. Ajanlatkérd célja az volt, hogy olyan gazdasagi szereplOket talaljon alkalmasnak,
akik képesek a kozbeszerzési eljaras targyat képezo hidépitéshez hasonld komplexitasu,
kockazata és méretii 1étesitmények megvalositasara. A referencia-kdvetelmény tehat nem
kizar6lag vasuti hidra vonatkozik, hanem — a miiszaki egyenértékiiség elve alapjan —
elfogadja a kozati hidépitést is, ha az az eldirt feltételeknek megfelel. A Kbt. 65. § (5)
bekezdése kifejezetten lehetdvé teszi, sot, megkoveteli, hogy az ajanlatkéré muszakilag
egyenértéki referenciat irjon el6. A kozati hidépités — ha megfelel a hossz- és funkcionalis
kovetelményeknek — ebbe beletartozik, hiszen statikailag, szerkezetileg és kivitelezési
kockazatait tekintve egyenértékii lehet a vasuti hiddal.

104. Megjegyezte tovabba, hogy a vasttépitési feladatok megfeleld ellatasat ajanlatkérd
a miszaki és szakmai alkalmassag korében az M.2.2. és az M.2.3. pontokban elGirt
(legalabb 1 f0 biztositoberendezés atalakitasaért felelés szakember) szakemberek
eldirasaval kivanja biztositani.

105. Hivatkozott a Dontébizottsag D.421/20/2022. sz. hatarozataban rogzitett
joggyakorlatra.

106. A Kbt. 65. § (5) bekezdése értelmében az ajanlatkérd muszakilag egyenértékii
referenciat irhat el6.
Az ajanlati felhivas I11.4.1) pontjaban rogzitett definiciok szerint:
— Kozuti hid: olyan miitargy, amelynek a hidfékre vagy hidfalazatokra merdlegesen mért
nyilasa két méternél nagyobb (1/1999. (1. 14.) KHVM rendelet mellékletének 1. pont);
— Vasuti hid: olyan vasuti palyatartozék, amely vasuti terhet visel, és amelynek belsé
atmérdje, vagy a hidfokre vagy hidfalazatokra merdlegesen mért nyilasa két méternél
nagyobb (289/2012. (X. 11.) Korm. rendelet 2. § 8. pont).
E fogalmi keretek alapjan a vasuti hid, valamint a kozati hid — mint mitargy — a ,,hid”
fogalmi korén beliil helyezkedik el (kiegésziilve a vasuti vagy kozuti teherviselésre
vonatkoz6 utalassal). A hidépités soran alkalmazott szerkezeti €s technologiai megoldasok
(pl. alapozas, al- és felépitmény fobb szerkezeti elemei, athidald szerkezetek, teherbirasi
szamitasok) ajanlatkérd megitélése szerint a hid tipusatol fliggetleniil hasonlo6 elvek szerint
torténnek. Ebbdl kovetkezik, hogy ha egy ajanlattevé kozuti hidat épitett (ideértve az
atépitést ¢és a felujitast is), akkor az épitési technologia, statikai és szerkezeti szinti
megfeleldség alapjan miiszakilag legalabb egyenértékii teljesitményt valdsitott meg, mint
ami egy vasuti hid esetén sziikséges. Mindez azt jelenti, hogy egy kozuti hid épitésére
vonatkoz6 referencia értelemszertien megfelel (miiszakilag egyenértékil) a vastti hidra
vonatkoz6 referencia-kovetelménynek, mivel az ilyen referencia bizonyitja a szilikséges
mérndki, szervezési és technoldgiai alkalmassagot, kiilondsen a hid al-, és felépitményének
fobb szerkezeti elemeinek megvalositasara (ideértve atépitésére vagy felujitasara).
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107. A fent kifejtettek szerint szerkezeti €s kivitelezési szempontbdl a vastti hid a
referencia meghatarozasa tekintetében miiszakilag egyenértékii a kozuti hiddal.

108. Az, hogy a kozti hidnél aszfaltpalya, mig a vasati hidndl vasutpalya épitése
torténik, nem ¢érinti a referencia-alkalmassag lényegét, hiszen a hid felszerkezetének
¢épitése mindkét esetben Osszetett és specidlis mérnoki feladat. A vasutépitési szakértelem
biztosithatd a teljesitésbe bevont megfeleld szakemberrel, amelyet a kozbeszerzési
dokumentumok el§ is irnak.

109. Az ajanlatkéré az 1. kérelmi elem korében lefolytatott bizonyitasi eljardsban
nyilatkozott, hogy a kozbeszerzési eljaras elokészitése soran vizsgalta, hogy hany
referencia felelne meg az M/1. alkalmassagi feltételre vonatkozd azon referencia
eléirasnak, mely szerint - ajanlati felhivas feladasatol visszafelé szamitott 5 évben
befejezett, de legfeljebb 8 éven beliil megkezdett, sikeres miiszaki atadasatvétellel lezart,
az elbirasoknak és a szerzddésnek megfelelden teljesitett munka, legaldbb 45 m
szabadnyilasu, vizfolyas feletti - megfeleld vasuti hid épllt és/vagy atépiilt és/vagy
felujitottak. Ehhez ajanlatkéré a kozbeszerzés targyanak megfeleléen az EKM, illetve a
jogeldd szervezet (NIF Zrt.) uniés értékhatart elérd hidépitési munkdkat is tartalmazéd
Szerzddéseit és kiadott referencia-igazolaskat elemezte, ¢és vette figyelembe a
referenciakovetelmények 0sszeallitasahoz.

Megéllapitast nyert, hogy minddssze 1 db unids értékhatart elérd referenciaszerzddés
(referencia) felelt meg a fenti kdvetelményeknek.

110. Kozolte tovabba, hogy a kdzbeszerzési eljaras eldkészitése soran vizsgalta, hogy
hany referencia felelne meg az M.1. alkalmassagi kovetelmény azon eldirdsanak, amely
szerint — ajanlati felhivas feladasatol visszafelé szamitott 5 évben befejezett, de legfeljebb
8 éven bellil megkezdett, sikeres miiszaki atadéds-atvétellel lezart, az eldirasoknak és a
szerz6désnek megfelelden teljesitett munka — legalabb 45 méter szabadnyildsu, vizfolyas
feletti kozuti hid megépitése, atépitése vagy felyjitasa tortént. A kutatds eredményeként
ajanlatkérd Osszesen hat darab unids értékhatart elérd kozuti hid kivitelezési munkakat
tartalmazé szerz0dést azonositott, amelyek megfelelnek a fenti kovetelményeknek.

111. Az elérhetd referenciak kore nemcsak miiszaki, hanem kozbeszerzési szempontbodl
1s megerdsiti azt a szakmai allaspontot, miszerint az M.1. pontban el6irt alkalmassagi
kovetelmény tekintetében indokolt volt a referencia miiszakilag egyenértékii, tagabb
korben torténd meghatarozasa, ideértve a kozati hidépitések megfeleld miiszaki
paraméterekkel biro eseteit is.

112. Csatolta a fenti nyilatkozatat alatimaszto iratokat.

113. A kérelmezd altal eldadottakra ismertette, hogy a Gubacsi vasiti hid beruhédzas
célja a legnagyobb teherforgalmi kikotd vasuti elérésének fenntartdsa, amelynek jelenlegi
kockézati eleme a meglévd, kozel 100 éves hidszerkezet elhaszndlodasa, teherbirds
csokkenése.

114. Az épitési beruhazas f6 miiszaki tartalma a Soroksari Duna-ag felett egy 189 m
hosszu, Uj hid szerkezet épitése, amely lehetdséget biztosit a vasiti palya athaladasara,
tovabba az érintett kdzmiivezetekek kivaltasa.



55

115. A megvalositas sulyponti eleme az 1) hidszerkezet megépitése, amely mind az
organizacio, mind a beruhdzds megvalositdsdnak idOtartama, mind a megvalositas
koltségei tekintetében a meghatarozo létesitmény. A hid f6 szerkezeti elemei megépitése,
Osszeszerelése tekintetében gyakorolt hidépitési feladatokat ellatd szervezet ismeretei mind
a vasuti, mind a kozuati hid épitése terén megfeleldek.

116. A kérelmez6 altal emlitett specidlis vasuti szerkezetekrdl kijelenthetd, hogy
eléregyartott termékek, amelyek beépitési utmutatdval, akdr a termék gyartéjanak
feliigyeletének eldirasaval rendelkeznek, igy a hidszerkezetek megvaldsitasa soran
beépitendd dilatacios szerkezet -valtozd gyartd €s tipus - egyarant jelen van a vasuti, és a
kozuti hidak tekintetében is. Beépitésiik inkabb hidszerkezet épitési gyakorlatot igényel, de
természetszerien vasutépitési gyakorlat is sziikséges, amelyet az elvart személyi
feltételekkel biztositanak. Megjegyezte, hogy a felsorolt egyes tereléelemek, STRAIL alj
beépitésének tekintetében szintbeni vasuti atjarok vonatkozéasaban, tapasztalatai szerint,
egyéb (kozuti) projektek soran nem csak kifejezetten vasutépitési referenciaval rendelkezd
vallalkozok is valdsitanak meg. A kérelmezO altal a parti hidak és a csatlakozo
palyaszakaszok (toltés) atmeneti zondra és uszolemez kialakitasra tett specialitdsara
vonatkoz6 megallapitasara, tdjékoztatta a Dont6bizottsagot, hogy ezen un. hidhattoltés,
uszolemez kivitelezését hatalyos miiszaki eldirdsok hatarozzak meg, és a hidszerkezet
épitésnél altalonos, mondhatni rutinszert feladat.

117. A kérelmez6é altal emlitett koriilmények, mint a ,,megkdzelités nehézségei, a
munkatér sziikdssége” nem kifejezetten vasutépitésre jellemzd feladatmegoldés, hanem a
vonalas létesitmények - utépités, kozmiiépités - vonatkozasaban is jelenlévd adottsag.
Ezzel szemben kihivast és specidlis ismereteket igényel a hidszerkezet Osszerelését
biztositd szerel6tér kialakitasa, az elkésziilt szerkezeti elemek beemelésének/betolasanak
meghatarozasa és végrehajtasa.

118. A jelen eljaras fobb eleme a hid megépitése, a tovabbi projektelemek mint a
vasutépités, kapcsolodo létesitmények.

119. A hidépités dominancidja miatt aranyos a kozati és vasuti hidépitési tapasztalat
egyiittes elfogaddsa, ugyanakkor a vasutépitési szaktudds biztositdsa érdekében kiilon
szakember- és referencia-feltételeket irt el6. Az eldirt kovetelmények nem
diszkriminativak, a verseny tisztasdgat nem korlatozzak, és megfelelnek a 321/2015. (X.
30.) Korm. rendelet 21. §-aban rogzitett kereteknek.

120. Ad. 2. kérelmi elem.

121. A kérelmezdnek nem helytallé azon felvetése, hogy a referencia eldirasok kozott
talalhat6 fogalmak nincsenek 6sszhangban.

122. Az 1j hid épitése és az ajanlatkérd altal meghatarozott fogalmak szerinti atépités és
felajitas a hidszerkezetet érinté olyan miiszaki beavatkozasok, melyek elvégzésére nagy
tapasztalattal és a koOzbeszerzés targya szerinti specidlis szakértelemmel rendelkezd
vallalkoz6 alkalmas. Ajanlatkérd altal meghatarozott fogalmak mindkét esetben (atépités
¢és felujitas) a hidszerkezet teherbirasat noveld beavatkozasokat foglalnak magukban. Az
atépités esetében — a kérelmezd értelmezését kiegészitve - ajanlatkéré olyan
referenciamunkat fogad el, amely a hidszerkezet tekintetében legaldbb tovabbi egy
forgalmi savval, vagy vasuti palya elemmel - az adott keresztmetszetben — torténd
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novelését biztositd beavatkozads tortént a hid teljes hosszdban. Amely fogalom a hid
felépitményében torténd beavatkozas mellett az alépitményben torténd beavatkozast is
magaban foglalja, hiszen amennyiben a hid egy 0j savval boviil, azzal megndvekszik a
teherbiras, ezaltal megvaltozik a hidszerkezet geometridja vagy statikai rendszere, ami
sziikségképpen kihat az alépitményre is (0j teheratadasi viszonyok, saruk, hidf6-szélesités,
megerdsités, sth.).

123. A kérelmez6 azon értelmezése, amely szerint nem vildgos, hogy milyen munkak
elfogadhatok, megalapozatlan. Ajanlatkérd egyértelmiien és vilagosan meghatarozta, hogy
milyen jellegili elvégzett feladatokat tekint megfeleld referencia munkanak.

124. A harom megjeldlt referencia-kategoria — épités, atépités, felujitds — egyértelmiien
elkiilonll egymastol, és mindegyik miszaki és beavatkozasi szempontbdl is vildgosan
kortilhatarolt, tovabba mindharom fogalom tugy keriilt megadasra, hogy azok alapjan a
teljesitoképesség megallapithatd legyen a hid al-, és felépitményének kivitelezése
tekintetében is:

e Az épités 0j hidszerkezet megvalositasat jelenti — a lehetd legkomplexebb
beavatkozasi forma.

e Az atépités fogalma a meglévd hid forgalmi kapacitasanak bdvitését jelenti
(tovabbi forgalmi sav vagy vasuti palyaelem), azaz egy lényeges statikai és
funkcionalis modositast takar.

e A felujitis kizarolag akkor fogadhatd el, ha az al-, és felépitmény teljes kori
helyreallitdsa megtortént, valamint a hid teherbirasat noveld beavatkozas tortént.

E harom forma vilagos, szakmailag indokolt kategoriakat jelol.
A kozbeszerzési dokumentumokban szerepld definiciok részletezettek, kellden konkrétak,
¢s az ajanlattevok szamara értelmezhetd, gyakorlati eligazitast adnak.

125. Az gjanlatkérd szamara elsédleges szempont, hogy a referencia olyan tapasztalatot
igazoljon, amely alapjan megalapozottan kijelenthetd, hogy az ajanlattevé képes az adott
létesitmény megvalositasara, azaz a hid al- ¢és felépitményének kivitelezésére. A
felhivasban megadott definiciok ezt az elvarast vilagosan lekdvetik (ugyanis minden
referenciaként elfogadhat6 munka magaban foglalja ezen két elem megvalosulasanak
vizsgalatat). Ennek alapjan az eldirasok nem ellentmondéasosak, hanem funkciondlisan és
miiszaki tartalom szerint differencialtak.

126. A referencia el6irds nem sérti a Kbt. 65. § (3) bekezdését, mert az ajanlatkérd a
referenciakovetelményeket a kozbeszerzés targyahoz (vasuti hid épitése) igazodva,
ténylegesen szilikséges mértékben, vilagosan elkiiloniilé és szakmailag indokolt vildgosan
koriilirt, a kivitelezéshez sziikséges szakismeretet tiikr6z6 tartalommal hatarozta meg, és a
feltétel alkalmas annak biztositasara, hogy csak olyan gazdasagi szereplé nyujthasson be
ajanlatot, aki képes a szerzddés teljesitésére. A kovetelmények nem ttlzoak, a szerz8dés
teljesitéséhez ténylegesen sziikséges tapasztalati kovetelményeket irnak eld, és nem
korlatozzak indokolatlanul a versenyt, igy megfelelnek az esélyegyenldség, az egyenld
elbanas €s a verseny tisztasdga alapelveinek is.

127. Az ,al- és felépitményhez kapcsolédd kovetelmények” a dokumentacidban
pontosan megjelennek, az ajanlatkérd kiegészitd tajékoztatasban adott valaszai pedig nem
0ij tartalmat teremtenek, hanem a meglévé eldirasok értelmezését erésitik meg. Onmagaban
az, hogy a kérelmezé utobb masként értelmezi a dokumentacioban vildgosan
meghatarozott fogalmakat, nem teszi azokat homalyossa vagy ellentmondésossa.
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128. A kérelmezd hivatkozasa a kordbbi kozbeszerzési eljarasra sem megalapozott. A
jelen eljaras dokumentumai a korabbi dontésre tekintettel pontositasra keriiltek; a mostani
eléirasok megfelelnek a jogszabdlyi kereteknek, és nem tartalmazzdk a korabbi eljardsban
kifogasolt hianyossagokat.

129. Ad. 3. kérelmi elem - (alvallalkozoi bejelentés).

130. Ajanlatkéré allaspontja szerint a Kbt. 138. § (3) bekezdése nem tiltja, hogy a
szerzOdéses feltételekben — a szerzddési szabadsag elvével Osszhangban — a teljesitési
lancolatba bevont tovabbi gazdasagi szereplokre 1is bejelentési ¢és adatkozlési
kotelezettséget irjon eld, amennyiben ez nem ellentétes a Kbt. kogens rendelkezéseivel.

131. A VSZF-ben szerepld bejelentési eldirasok célja a szerzddés teljesitésének
atlathatosaga, a kizar6 okok alkalmazhatosaganak biztositasa, valamint a visszaélések €s
kartellgyantis konstrukciok kisziirése. Az ajanlatkérd szerint kiilonosen indokolt e
kotelezettségek rogzitése olyan komplex beruhdzas esetén, mint a Gubacsi vasuti hid
megvalositasa, ahol tobbszintl alvallalkozoi és szubalvallalkozoi részvétel varhato.

132. A kérelmezd nem részletezte pontosan, hogy milyen adminisztrativ tobbletterhet
jelentene szamdra e rendelkezés, azonban az ajanlatkérd allaspontja szerint ezek a
kotelezettségek aranyosak, teljesithetdk, és nem lehetetlenitik el a kivitelezést. A nyertes
ajanlattevonek lehetdsége van olyan szerzddéses struktirakat alkalmazni, amelyek révén a
bejelentési és ellendrzési kotelezettség érvényesithetd — akar kozvetlen, akar kozvetett
jogviszonyon keresztiil.

133. Az eldirt mechanizmus nem jelent jogellenes beavatkozast az ajanlattevd
vallalkozasi szabadsagaba, hanem kizarolag a kozpénzek atlathatod felhasznaldsat szolgalja,
¢s biztositja az esélyegyenldség és a verseny tisztasaganak elvét.

134. E rendelkezések nem tiltottak, hanem a Kbt. keretein belill megengedett
kiegészitések. A szerzddéses szabadsag korében az ajanlatkérd ¢€lhet olyan kikotésekkel,
amelyek nem ellentétesek a kozbeszerzési jog kogens normaival, hanem annak
célkitlizéseit — atlathatosag, kozpénzvédelem, esélyegyenldség — tamogatjak.

135. A VSZF szerinti el6iras nem sérti a Kbt. 138. § (3) bekezdését, mivel az ajanlatkérd
nem korlatozza az ajanlattevd jogat az alvallalkozok bevonasara, hanem — dsszhangban a
Kbt. 138. § (3) bekezdésének masodik mondatdban rogzitett eldzetes bejelentési
kotelezettséggel — kizarolag adatkozlési és atlathatosagi kovetelményeket ir eld a szerzédés
teljesitésének i1dotartama alatt, a kozbeszerzés szabalyos, ellendrizhetd végrehajtasa
érdekében.

136. E korben hivatkozott az allami épitési beruhazasok rendjérél szold 2023. évi LXIX.
torvény 46. § (2) bek. 16. pontjara.

137. Az ajanlatkérd elSirasa az Abtv. 2025. majus 31. napjan hatalyba lépett
modositasaval megvalosuld jogalkotoi szandékkal is 6sszhangban all.

138. Ad. 4. kérelmi elem -Kifizetési rend.
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139. A kérelmezd kifogasolja, hogy az ajanlatkérd a teljes alvallalkozo6i lancolatra
vonatkozoan eldirta a kifizetések igazolasat, amely allaspontja szerint sérti a 322/2015. (X.
30.) Korm. rendelet 32/A. §-at.

140. A hivatkozott szabalyozds nem tiltja, hogy a kifizetések nyomon kovetése a
szerzddéses rendelkezések alapjan kiterjedjen a teljesitési lanc tovabbi szerepldire is,
kiilonosen, ha ez nem mindsiil kifizetési feltételnek, és nem érinti az alvallalkozok vagy a
fovallalkoz6 jogszabalyon alapuld kifizetési jogosultsagat. A VSZF 11.4. pontja csupan
adatkozlési és tajékoztatasi kotelezettséget ir eld, amelynek célja a kozpénzek
felhasznalasanak atlathatosaga €s a kizaro okok érvényesitésének biztositasa.

141. Ez az el6iras nemcsak jogszer(i, hanem kiilonosen indokolt is olyan komplex,
magas koltségvetésii beruhazasok esetében, mint a Gubacsi vasuti hid kivitelezése. A
kifizetési adatok szolgéltatdsa egy szigortan ellendrzési célu adminisztrativ kotelezettség,
amely nem érinti az ajanlattevé kifizetéshez vald jogat, és nem feltétele semmilyen
jovahagyasnak.

142. A vonatkoz6 szerzddéses rendelkezések egyértelmiien rogzitik, hogy a nyertes
ajanlattevd nemcsak a kozvetleniil szerz6dd partnerei, hanem a kozvetetten bevont
gazdasagi szereplok iranyaban is koteles olyan szerzodéses mechanizmusokat kialakitani,
amelyek lehetévé teszik a kifizetések nyomon kovetését €s igazolasat. Ez nemcsak
jogszerli, hanem egyuttal indokolt is annak érdekében, hogy az allami beruhazasok soran
felhasznalt kozpénzek sorsa atlathaté modon kovethetd legyen.

143. A kérelmezd altal sérelmezett rendelkezések nem aranytalanok, nem korlatozzak
indokolatlanul a gazdasagi szereploket, és nem iitkoznek a Kbt. vagy a Korm. rendelet
rendelkezéseibe sem.

144.  E korben hivatkozott az Abtv. 46. § (2) bek. 16. pontjéra.

145. Fentiek mellett a Kbt. 138. § (3) bekezdésével — 3. sz. kérelmi elem -
Osszefliggésben eldadottak jelen kérelmi elemre is irdnyadoak.

146. Ad. 5. kérelmi elem — EllenOrzés.

147. A VSZF rendelkezései a Kbt. altal nem tiltott rendelkezések, és nem sértik a Kbt.
138. § (3) bekezdését. A Kbt. szerinti alvallalkozok vonatkozasidban a Kbt. 138. § (3)
bekezdése valoban nem ir el6 ellendrzési kotelezettséget az ajanlatkérdk szamara, azonban
a joggyakorlat szerint ez egyértelmli, tovabba a Kbt. 142. § (1) bekezdésébdl is
levezethetd.

148. Eppen ezért a Szubalvéllalkozok és Tevékenységét kizardlagos jog alapjan végzd
gazdasagi szereplok bevondsat érintd ajanlatkérdi ellendrzési rendszer sem jogsértd, az
ajanlatkérd altal tobbszor is hivatkozott atlathatdsagot biztositja.

149. A 11.8. pont célja nem az alvallalkozok bevondsanak indokolatlan korlatozasa,
hanem annak biztositdsa, hogy a teljesitésbe kizardlag a jogszabalyoknak és a
szerzOdésnek megfeleldé gazdasagi szereplok keriilhessenek bevondsra. Ez a
kontrollrendszer nemcsak megengedett, hanem sziikséges is a Kbt. 2. §-dban rogzitett
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alapelvek — kiilonésen az atlathatosag, az egyenlé banasmod és a kozpénzekkel vald
felelds gazdalkodas — érvényesiilése érdekében.

150. Ajanlatkérd kizarolag azt biztositja a VSZF rendelkezésekkel, hogy kizarolag a
Kbt.-ben és a VSZF-ben rogzitetteknek megfelelé alvallalkozo keriiljon bevonasra a
szerz6dés teljesitésébe. Egy példaval élve: amennyiben a nyertes ajanlattevé olyan
alvallalkoz6t kivan bevonni, mely végelszamolés alatt all, és ez kozhiteles nyilvantartas
alapjan egyértelmiien megéllapithaté, ugy ajanlatkéronek nemcsak joga, hanem
kotelezettsége is a Kbt. szerinti eljarasra felhivni a nyertes ajanlattevd figyelmét. Tekintve,
hogy a Szubalvéllalkozok ¢és Tevékenységét kizarolagos jog alapjan végzd gazdasagi
szereplokre vonatkozoan eldirt szerzddéses rendelkezések nem jogsértoek, a veliik
Osszefiiggd ellendrzési szabalyok is - hasonloképpen az alvallalkoz6i bevonashoz -
sziikségesek és aranyosak.

151. A VSZF konkrét elbirdlasi hataridét nem rogzit a megrendeld szamara. Ennek oka,
hogy az ellendrzés targya — kiilonosen a bevonni kivant gazdasagi szereplok jogszabalyi
megfeleldségének, kordbbi kozbeszerzési eljardsokban tanusitott magatartdsdnak, és
versenytorzitd megallapodasok kizarasanak vizsgdlata — olyan mértékben eltérd lehet
igyenként, hogy elézetesen nem allapithaté meg egységesen alkalmazhat6, észszer(itdl el
nem térd hatarid6. A VSZF azonban a megrendeld részére is esetrdl esetre igazodo,
¢szszerli hataridon beliili eljarast ir eld, amely Osszhangban van a johiszemiiség,
egylttmiikodés és a jogbiztonsag alapelvével (Ptk. 1:3. §, Kbt. 2. §).

152. Hangsulyozta, hogy a VSZF szabdlyai nem biztositanak az ajanlatkéré szamara
lehetdséget a gazdasdgi szerepldk bevondsanak Onkényes korlatozasara. A VSZF
részletesen szabalyozza, hogy milyen adattartalommal sziikséges a bejelentést megtenni és
azt is, hogy ajanlatkéré mit vizsgal egy bejelentés soran.

153. Fentieck mellett a Kbt. 138. § (3) bekezdésével — 3. sz. kérelmi elem -
Osszefliggésben eldadottak jelen kérelmi elemmel Gsszefiiggésben is iranyadoak.

154. A kérelmez6 altal a jogorvoslati eljarasban eléadottak érdemben nem tartalmaznak
Uj jogi elemet, és nem alkalmasak a kozbeszerzési dokumentumok jogszerliségének
megkérddjelezésére.

155. Ad. 6. kérelmi elem- VSZF 1. 3.4.1. pontja.

156. A VSZF 1.3.4.1. pontja nem sérti a Ptk. 6:59. §-at, mert nem tiltja, hogy a
véllalkoz6 sajat nevében szerzddjon a tervezdvel. A kikotés kizardlag a vallalkozo és a
megrendeld kozotti feleldsségi viszonyokat szabalyozza. A vallalkozo teljes feleldsséggel
tartozik a bevont kozremiikodok — igy a tervezd — tevékenységéért, amely megfelel a Ptk.
6:519. §-aban meghatéarozott szerzodésszegésért valo feleldsség szabalyainak.

157. Ez a szabalyozéas nem a tervezd és megrendeld kozotti viszonyt rendezi, hanem azt
irja eld, hogy a vallalkoz6 nem hivatkozhat a tervezével kotott szerzddéses
megallapodasara akkor, ha annak feltételei ellentétesek a megrendeldvel kotott
fovallalkozasi szerzddéssel. Ez a kikotés egyértelmiien a vallalkozo és megrendeld kozotti
elszamolési, felelsségi viszony tisztazasat szolgalja, és semmilyen mdédon nem sérti a
tervezé vagy a vallalkoz6 szerzddéskotési szabadsagat, mivel nem irja eld a szerzédés
konkrét tartalmat, csak annak kovetkezményeit rendezi.
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158. A rendelkezés a fovallalkozoi szerzddés elsédlegességét biztositja a vallalkozdval
szemben, ¢s megakadalyozza, hogy a Vvallalkoz6 a tervezd szerzddésére hivatkozassal
elkertilje a sajat felel6sségét — ezzel dsszhangban a Ptk. 6:63. § (1) bekezdésében foglalt, a
szerzOdéses kotelezettségek teljesitéséért valod felelosség atruhazasanak tilalmaval.

159. A Ptk. 6:59. § (2) bekezdése alapjan a felek a szerzddés tartalmat szabadon
allapithatjadk meg — a jelen szerzddéses rendelkezés azonban nem a tervezd és vallalkozo
kozotti szerzodés tartalmat rogziti.

160. A kifogasolt rendelkezés célja a kozpénzek felhasznalasanak atlathatdésaga, a
jogbiztonsag ¢és a felelésségi viszonyok egyértelmiisitése. E korben nem all fenn a joggal
valo visszaélés vagy az egyensulyhiany, mivel a szerz6dés mindkét fél szamara vilagosan
meghatarozza a feleldsségi hatarokat. A VSZF vildgosan meghatirozza a bejelentés
adattartalmat, és azt is, hogy mit vizsgal ajanlatkér. Az ellendrzési rendszer célja a
visszaélések megeldzése, a lanctartozas kockéazatdnak csokkentése, valamint az
esé¢lyegyenlOség és a kdzpénzek atlathato felhasznélésa.

161. A kifogasolt rendelkezés nem teszi lehetetlenné a vallalkozé és tervezd kozotti
szerz6déskotést, sem annak tartalmanak szabad meghatarozasat, csak azt biztositja, hogy a
vallalkoz6 a sajat szerzOdésszegését ne hdrithassa at mas gazdasdgi szerepldre, és ne
hivatkozhasson a sajat valasztasan alapul6d tervezd szerzodéses rendelkezéseire, ha azok
ellentétesek a fOvallalkozodi szerzddés eldirdsaival. Az ajanlatkérd nem korlatozza az
alvallalkozok bevonasat, csupan ellendrzi, hogy az adott szereplé megfelel-e a Szerzodés és
a jogszabalyi kdvetelményeknek (példaul nem all-e végelszamolas alatt). Ez az eljaras nem
jelent 6nkényes beavatkozast.

162. A rendelkezés a kozpénzek felhasznaldsanak transzparencidjat €és a megrendeld
szerzddéses védelmét biztositja. Ezt tdmasztja ald a Kbt. 142. § (1) bekezdése is, amely
kotelezi az ajanlatkérdt a szerzddés teljesitésének ellendrzésére €s dokumentalésara,
valamint a teljesitési rend betartatasdra. A szerzddéskotési szabadsag nem abszolut jellegli
—a Ptk. 1:3. § szerinti johiszemiiség ¢s tisztesség kovetelményének sérelme nem mertil fel,
ha a megrendel6 elvarja, hogy a vallalkozo ne szerzddjon olyan feltételekkel, amelyek
ellentétesek a fovallalkozoi szerzodéssel. Ez a korlatozas aranyos €s célhoz kotott.

163. A VSZF 1.3.4.1. pontja nem értelmezhet6 Ggy, hogy az ajanlatkéré a vallalkozo
mas szerzOdéseit mindsitené, vagy joghatast flizne azok tartalmahoz. Az eldiras csupan azt
deklaralja, hogy a vallalkoz6 a févallalkoz6i szerzédés megszegéséért akkor is felel, ha azt
a sajat szerzédéses partnere — példaul a tervezd — hibajabol koveti el.

Ez Gsszhangban van a Ptk. 6:519. § (szerzodésszegésért valo feleldsség), illetve 6:63. § (a
teljesitésért valod helytallds) rendelkezéseivel, és nem korldtozza a szerz6déskotési
szabadsagot.

164. A kérelmezo altal hivatkozott ,hatar hidnya” a tovabbszerzodés lehetoségének
korében valojaban nem a VSZF hib4ja, hanem a kozbeszerzési és épitési szerzédésekben
altalanosan elvart feleldsségi lancolat kovetkezménye: a fovallalkoz6 nem hivatkozhat
arra, hogy hibas teljesitése alvéallalkozoja hibdjabol ered.

165. Az a felvetés, miszerint a rendelkezés alkalmas lehet a tervezok korének
szlikitésére, illetve ez versenyhatranyt €s magasabb ajdnlati arat eredményezhet,
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feltételezésen alapul, és nem tamaszthatja ald a jogsértés megallapitasat. Egyébként a
fovallalkozoi feleldsségi logika éppen azt szolgalja, hogy a megrendeld — aki a szerzddés
szerinti ellenszolgaltatast fizeti — biztonsagos, kiszamithaté teljesitést kapjon, amelyhez
elengedhetetlen, hogy a vallalkozé a sajat szerzodési kockazatait maga kezelje, azok
kovetkezményeit pedig ne harithassa at.

A kérelmez6 altal megfogalmazott versenyhatranyt valdjaban épp az akadalyoznd meg,
hogy a vallalkozé egyértelmii szabalyrendszer mellett vallal felelosséget a teljesitésért, igy
az ajanlatok Osszehasonlithatdsaga is biztositott.

166. Osszegezve: a szerz8dés kifogasolt pontja nem sérti sem a Kbt. 28. § (1) bekezdését
sem pedig az 50. § (4) bekezdését, mert a rendelkezésre bocsatott kozbeszerzési
dokumentumok biztositjdk, hogy az eljarasban a gazdasagi szerepldk képesek legyenek
egyenld eséllyel miiszakilag megfeleld, fizikailag megvalosithato ¢és gazdasagi
szempontbol realis ajanlatot adni.

167. Ad. 7. kérelmi elem.

168. A kérelmezd azt kifogéasolja, hogy a megrendeld utasitast adhat olyan munkak
elvégzésére is, amelyek nem szerepelnek a szerzddésben, ugyanakkor ezzel
Osszefiiggésben kizarja, hogy az utasitds onmagaban megrendel6i kotelezettségvallalasnak
mindsiiljon.

169. A szabalyozas célja els6dlegesen nem az, hogy a megrendeld a vaéllalkozéra
indokolatlan kotelezettségeket rojon ellentételezés nélkiil, hanem éppen ellenkezbleg: a
szerzddésben rogzitett valtoztatdsi eljards biztositja azt, hogy az ilyen munkak
megrendelése és azok ellenértéke szabalyozott keretek kozott, atlathatd modon keriiljon
meghatarozasra. A vallalkozo az ilyen esetekben a 21. pontban rogzitett eljards szerint
jogosult igényt benyujtani. Hangstlyozta, hogy a VSZF 2.1.1. pontja szerinti megrendeldi
utasitds nem feltétleniil eredményezi a vallalkozo eredeti szerzddéses kotelezettségének
valtozasat.

170. Ez a szabalyozéas 6sszhangban van a Ptk. 6:58. §-aval, amely szerint a szerzodés
kolcsonods jognyilatkozattal jon létre — a valtoztatasi eljarasban mindkét fél kifejtheti
allaspontjat, és csak a valtoztatas elfogadasaval, kiilon megallapodassal keletkezik
ellenszolgaltatasra vonatkozo kotelezettség. A Ptk. 6:61. § szerinti visszterhesség vélelme
a végleges szerzédésmodositasra iranyadd, nem a valtoztatdsi eljards soran kiadott
utasitasokra.

A Ptk. 6:238. § alapjan a vallalkozasi szerzddés alapjan a vallalkoz6 eredmény elérésére
koteles, a megrendeld pedig az atvételre és a dij megfizetésére. A kifogasolt rendelkezések
ezt nem irjak feliil, nem zarjak ki a vallalkoz6 dijazdsra vald jogosultsagat, csupan a
kotelezettség keletkezését egy eljards — a valtoztatdsi eljards — keretéhez kotik. Ez
semmiképp nem tekinthetd egyoldali szerzédésmodositasnak, mivel a joghatas
(ellenszolgaltatas, dijfizetés) csak a valtoztatdsi eljards eredményes lezardsa utan
keletkezik.

171. A rendelkezés nem fosztja meg a Vvallalkozot a szerzddéses jogaitdl, nem
keletkeztet visszamendleges hatalyu kotelezettséget, és nem biztosit indokolatlan eldnyt a
megrendeld részére. Ellenkezbleg, a szabdlyozas célja az, hogy a megrendeld altal
elrendelt munkékra a szerz6désben rogzitett, kdlcsonds eljarasi rend (valtoztatasi kérelem,
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mérndki vélemény, ellendrizhetd koltségek stb.) vonatkozzon. A kozbeszerzési
szerzddések esetében kiilondsen fontos az ilyen atlathatosag.

172. A megrendeld tehat nem egyoldaluan moédositja a szerzddést, hanem egy eljaras
kezdeményezésére ad utasitast, amely alapjan a vallalkozonak joga van dijazasi igényt
eléterjeszteni. Ez a szabalyozas nem ellentétes a Ptk. alapelveivel, és nem mindsiil joggal
valo visszaélésnek sem.

173. A Ptk. 1:3. § és 1:5. § szerinti alapelvek — igy a johiszemiiség, tisztesség és a joggal
vald visszaélés tilalma — nem sériilnek, hiszen a megrendeld nem kertil jogtalan elénybe, a
vallalkoz6 pedig nem veszit el semmilyen jogosultsagot: épp ellenkezdleg, az elvégzett
munka ellenértékének érvényesitésére biztositott az 1t.

174. A kérelmezd altal kifogasolt ,.bizonytalansag” sem all fenn, mivel a szerz6dés
pontosan rogziti, hogy mely utasitasok ¢és milyen eljarasrend mellett valthatnak ki
kotelezettséget. Az utasitdis nem Onmagaban hozza Iétre az ellenérték-fizetési
kotelezettséget — ez a kozbeszerzési szerzOdések keretrendszerében éppen a visszaélések
megeldzése érdekében indokolt és jogszerli megoldas.

175. A rendelkezés nem szikiti az ajanlattevok szerzOdéses mozgasterét, nem
akadalyozza meg, hogy gazdasagi szempontbdl redlis ajanlatot nyQjtsanak be, ezért a Kbt.
28. § (1) és 50. § (4) bekezdésének sérelme nem all fenn.

176. A kifogésolt rendelkezések tehat:

o nem iitkoznek a Ptk. 6:58., 6:61.§ vagy 6:238. §-aba;

e nem sértik a szerzédéses egyensulyt;

o nem korlatozzdk a vallalkoz6 jogait, hanem azok érvényesitésére eljarasrendet
biztositanak;

o nem mindsiilnek tisztességtelen kikotésnek.

e A rendelkezés nem sérti sem a Kbt. 28. § (1) bekezdését, sem pedig az 50. § (4)
bekezdését, mert a rendelkezésre bocsatott kozbeszerzési dokumentumok
biztositjak, hogy az eljarasban a gazdasagi szereplok képesek legyenek egyenld
eséllyel miiszakilag megfeleld, fizikailag megvaldsithatd és gazdasagi szempontbol
realis ajanlatot adni.

177. Ad. 8. kérelmi elem -VSZF 18.2. pontja.

178. A VSZF 18.2. pontja azt a célt szolgalja, hogy a szerzddéses vitak rendezéséhez
sziikséges informaciok hataridén beliil a megrendeld rendelkezésére alljanak. Ez biztositja
a megalapozott igényérvényesités lehetdségét, valamint a kozpénzek felhasznaldsaval
Osszefiiggd ellendrzési kotelezettségek teljesitését.

179. A kifogésolt rendelkezés nem zérja ki a vallalkozo jogait, hanem éppen azokkal
0sszhangban miikodik: ha a vaéllalkoz6 id6ében nyilatkozik, a megrendeld megalapozott
dontést hozhat arrdl, hogy fenntartja-e az igényét. A rendelkezés célja az eljarasok
hatékonysaganak biztositasa és az alaptalan igényérvényesités kockdzatanak csokkentése.

180. A VSZF 18.2. pontjanak masodik mondata a véllalkoz6 hataridé-mulasztasahoz
fliz6tt szankciot tartalmazza. Ez a szankcid nem a megalapozatlan igényérvényesitést
szankcionalja, hanem azt a koriilményt, hogy a megrendelé — a vallalkoz6 hataridon tali
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mulasztasa miatt — olyan igényérvényesitési eljardsra kényszeriilhet, amely megfeleld
ellenbizonyiték hidnyaban koltséges és eredménytelen. Ebben az esetben az eljaras
koltsége — méltanyosan — a mulaszto félre, azaz a hataridét be nem tartdé Vvallalkozora
harithato.

181. A rendelkezés alkalmazisa nem automatikus: csak akkor alkalmazhato, ha a
vallalkoz6 egyaltalan nem tesz nyilatkozatot, és ezzel megfosztja a megrendeldt attol a
lehetdségtol, hogy elkeriilje az igényérvényesitést. A megrendeld abban az esetben sem
mentesiil a megalapozatlan igényérvényesités jogkovetkezményei alol, ha a vallalkozo
nyilatkozik.

182. A hatérid6 kezdete a VSZF 18.2. pontjahoz kapcsolodo események bekdvetkezése,
azaz a megrendeld karigényére vagy igényérvényesitési szandékara vonatkozd kozlés
kézhezvétele. Ez megfelel a Ptk. rendelkezéseinek is, amely szerint kétség esetén a
nyilatkozat hatalya a cimzettel vald kozléssel all be.

183. A Ptk. 6:59. §-dnak sérelme nem 4ll fenn, mivel a kik6tés diszpozitiv szabalyhoz
kapcsolodik és azt a felek szerzddéses akarata korlatozas nélkiil érinthette. A szerzddéses
rendelkezés aranyos, konkrétan meghatarozott és a vallalkoz6 szémara eldre lathatod
kovetkezményekkel jar, igy megfelel a johiszemiiség és tisztesség elvének (Ptk. 1:3. §).

A hatdridé szamitisanak kiinduldpontjat a 18.2. pont egyértelmlien meghatdrozza, igy a
rendelkezés értelmezheto €s vilagos. Nem zarja ki a vallalkozo ellenbizonyitasi lehetdségét
sem, azaz nem automatikusan alkalmazandé szankcior6l van szo, hanem a megrendel6
indokolatlan eljarasi kockazatanak méltanyos ellensulyozasarol.

184. A kifogésolt rendelkezés nem hoz létre objektiv vagy automatikus feleldsséget a
vallalkoz6 terhére, hanem egy vitatott jogi helyzetben a megrendeld koltségviselésének
szabalyozasat célozza akkor, ha a vallalkozo elmulasztja az allaspontjat megvédeni a
szamara adott hataridén beliil.

185. A rendelkezés nem zarja ki a késébbi jogvitat vagy ellenbizonyitast, és nem zarja ki
azt sem, hogy a vallalkozo6 igazolja a koltségek alaptalansagat. Csupan azt rogziti, hogy a
megrendel6 oldalan keletkezd indokolatlan koltségekért a vallalkozo viseli a feleldsséget,
ha teljes mértékben elmulasztja a vitat generalo helyzetre hataridében reagalni.

A 15 napos hatarid6é kezdete nem Onkényes: az az adott teljesitésre vagy vitas koltségre
vonatkoz¢ irasbeli kozléshez kotddik, amely a vallalkozo részére egyértelmiien és
dokumentaltan kézbesitésre keriil — igy a hataridé kezdete vilagosan meghatarozhatd, és
nem bizonytalan. A szerzédéses rendelkezés nem zarja ki a Ptk. 6:142. § alapjan fennallo
kimentési lehetdségeket sem, hiszen nem mondja ki azt, hogy minden esetben kotelezd a
koltségviselés. A szabaly célja az, hogy a vallalkoz6 ne vonja el magat indokolatlanul az
egyiittmiikodés és vitamegeldzés kotelezettsége alol. A koltségviselés feltételessége — a
teljes nyilatkozathidnyhoz kétve — ardnyos €s atlathatd kovetkezmény, amely nem sérti a
jOhiszemiiség és jogbiztonsag elvét.

A versenyhatranyra alapitott kifogds nem all meg: a feltétel minden ajanlattevére azonos
moddon alkalmazandd, és nem tiltja meg az 4arban torténd kockazati arazast, csupan
elOsegiti, hogy a szerzddés teljesitésével kapcsolatos kérdések korai, koltséghatékony
egyeztetéssel rendezhetdk legyenek. Ez nem torzitja a versenyt, hanem eldsegiti a jogvitak
¢s koltségnovekedés elkertilését.
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186. A kérelmezd azon allitasa, miszerint a 18.2. pont objektiv felelosséget allit fel a
megrendeld eljarasanak okszerliségére vagy jogszerliségére tekintet nélkiil, téves
értelmezésen alapul. A rendelkezés ugyanis csak abban az esetben irja el6 a megrendeld
oldalan felmeriilt igényérvényesitési koltségek vallalkozé altali viselését, ha a vallalkozo
teljes egészében elmulasztja az irdsbeli nyilatkozattételt a meghatarozott hataridon beliil.
Ebben az esetben a megrendelé jogosan indulhat ki abbol, hogy a vitatott teljesitéssel
kapcsolatban nem all rendelkezésre vallalkozoi ellentmondéas vagy alldspont, tehat a
védekezési lehetdségérdl a vallalkozd dnként mondott le. Ez a megoldéas nem zarja ki sem
a birosagi jogorvoslatot, sem a bizonyitast, sem a megrendelé eljarasanak vizsgalatat,
pusztan azt rogziti, hogy az egylittmiikddés és tajékoztatds elmaradasanak kovetkezménye
a koltségek vallalkozora haritdsa. Ez nem objektiv feleldsség, hanem az egyiittmiikodési
kotelezettség elmulasztasanak szerzédéses kovetkezménye.

187. A fentiekre tekintettel az allitas, miszerint a megrendelé barminemi okszertiségi
mérlegelés nélkiil mentesiilne a sajat koltségei viselése alol, nem megalapozott.

188. A rendelkezés tehat:

e nem iitkdzik a Ptk. 6:59. §-dba (szerzddési szabadsag), mivel a felek
megallapodasan alapul;

e nem sérti a Ptk. 1:3. § szerinti johiszemiiség ¢€s tisztesség elvét, mert aranyos ¢€s
vildgosan meghatarozott jogkdvetkezményt tartalmaz;

e nem zarja ki a vallalkozé ellenbizonyitasi jogat;

o nem alkalmazhat6 visszamendleges hatéllyal;

e nem mindsiil tisztességtelen vagy érvénytelen kikotésnek.

e A rendelkezés nem sérti sem a Kbt. 28. § (1) bekezdését, sem pedig az 50. § (4)
bekezdését, mert a rendelkezésre bocsatott kozbeszerzési dokumentumok
biztositjdk, hogy az eljardsban a gazdasagi szereplok képesek legyenek egyenld
eséllyel miszakilag megfeleld, fizikailag megvaldsithato és gazdasagi szempontbol
realis ajanlatot adni.

189. Az ajanlatkéré a bizonyitasi eljarasban nyilatkozott, hogy a 18.2. pont 6nmagéaban
nem vezet be kiilon igazolasi eljarast, azonban a Ptk. és a szerzddés egészének szabalyai
biztositjak, hogy a vallalkozé mulasztasa kimenthetd legyen.

Kimentési lehetdségek:

- Vis maior rendelkezés (VSZF — 23.4.2.) altalanos jelleggel: a dokumentécié rogziti,
hogy nem mindsiil szerzOdésszegésnek, ha a teljesitést a felek ellendrzési korén
kiviil es6, eldre nem lathato és el nem harithatd koriilmény akadalyozza; a
Vallalkoz6 haladéktalan értesitési és karenyhitési kotelezettséggel tartozik; 90
napot meghalad6 fennallas esetén pedig a szerzddés kiilon jogkdvetkezmények
nélkiil megsziintethetd. Ez a rendelkezés a 18.2. pont szerinti nyilatkozattételi
kotelezettség elmulasztasara is alkalmazhato.

- Ptk. 6:142. § szerinti kimentés (VSZF 16.): Ez a szabaly a szerzddés egészére
iranyado, igy a 18.2. pontban foglalt koltségviselési kovetkezményekre is.

- Hatéridé-szamitas és kézbesités rendje (VSZF 1.4. és 1.11.): a dokumentacio
részletesen meghatdrozza a hataridék szamitasat és a kézbesitési vélelmeket. Ez
biztositja, hogy a 15 nap induldsa és lejarata objektiven és egyértelmilien
megallapithatd legyen; ha a kézbesités nem tortént meg szabalyszerlien, a hatarido
sem indulhatott el.
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190. Kiemelte, hogy a 18.2. pont szankcidja kizarolag akkor alkalmazhato, ha a
véllalkoz6 egyaltalan nem tesz nyilatkozatot. A megrendelé abban az esetben sem
mentesiil a megalapozatlan igényérvényesités jogkovetkezményei alol, ha a vallalkozo
vitatta az igényt. A koltségatharitds tehat nem objektiv, automatikus feleldsséget allapit
meg, hanem a teljes nyilatkozathidany méltanyos kovetkezményét. Ez a megoldas
allaspontunk szerint 6sszhangban all a johiszemiiség és tisztesség kovetelményével (Ptk.
1:3. §), aranyos, megfelel a szerzddési szabadsag elvének (Ptk. 6:59. §).

191. A koltségviselés jogkovetkezménye korében nyilatkozott, hogy a VSZF 18.2.
pontja nem vezet be automatikusan bedllo feleldsségi-szankcios rendszert, és ajanlatkérd
nem sajat mérlegelési jogkorében dont rola. A koltségviselés jogkdvetkezménye kizarolag
feltételesen, a szerzddésben egyértelmiien meghatdrozott esetben — a vallalkozo teljes
nyilatkozathidnya mellett — allhat be. Ez a szabaly azt a helyzetet rendezi, amikor a
véllalkoz6 a 15 napos hataridon belill egyaltalan nem tesz nyilatkozatot, és ezzel a
megrendeldt indokolatlanul eljarasi kényszerhelyzetbe hozza. Ilyen esetben a
megrendelonek a vitds igény érvényesitéséhez sziikséges informacidok hianyaban,
ellenbizonyiték nélkiil kell eljarast inditania, amely sziikségtelen koltségekkel jarhat. A
rendelkezés méltanyosan rogziti, hogy ezen koltségek a mulasztd fél, azaz a hataridot
teljesen elmulaszto vallalkozo terhére esnek.

192.  Amennyiben a vallalkoz6 barmilyen nyilatkozatot tesz — akar az igény
elismerésére, akar annak vitatdsara —, a megrendeld a tovabbiakban mar sajat kockazatara
dont igényének fenntartasarol. Ebben az esetben a 18.2. pont szerinti koltségviselés nem
alkalmazhato.

193. A rendelkezés igy nem objektiv felel6sségi klauzula, hanem a vallalkozo
egylittmiikodési kotelezettségének elmulasztdsdhoz flizott aranyos jogkdvetkezmény.
Megfelel a johiszemiiség ¢és tisztesség kovetelményének (Ptk. 1:3. §), a szerzddési
szabadsag elvének (Ptk. 6:59. §), és minden ajanlattevd szdmara azonos modon, eldre
lathatoan alkalmazandé. Ezéltal biztositja az egyenlé banasmodot és a Kbt. 28. § (1) és 50.
§ (4) bekezdésének valdo megfelelést is.

194. A hataridé szamitasanak kezddé idOpontja és tartama korében eldadta, hogy a 15
napos hatarid6é kezdd id6pontja és tartama a dokumentacioban tobb rendelkezés egylittes
alkalmazasaval vilagosan rogzitésre kertilt:

- A VSZF 18.1. pontja szerinti kezdé esemény a Megrendeld karigényére vagy
igényérvényesitési szandékara vonatkoz6 felhivas kézhezvétele. A VSZF 1.4.
pontja pedig tartalmazza a kommunikacid szabalyait, valamint részletesen
meghatarozza a kézbesitési vélelmet.

- A 18.2. pontja ehhez kapcsolddoan irja eld, hogy a Vallalkoz6 koteles nyilatkozatat
15 napon beliil megadni.

- A hataridé szamitasanak altalanos szabalyait pedig a VSZF 1.11. pontja
tartalmazza:

,1.11.1. A Szerz6désben meghatarozott hataridok tekintetében a napokban vagy
munkanapokban megallapitott hataridébe a kezdénap nem szamit bele. Kezdénap
az a nap, amelyre a hataridd megkezdésére okot add cselekmény vagy egyéb
kortiilmény esik.”

,»1.11.3. A ,nap” jelenti a naptari nap 0:00 6ratol 24:00 o6raig tartdé idOtartamat,
kivéve, ha a Szerzddés kifejezetten masként rendelkezik. Ha a hataridd utols6 napja
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munkasziineti napra esik, a hatarid6 csak az ezt kovetd legkdzelebbi munkanapon
16.00 6rakor jar le.”
- A hatarid6é kezdbénapjanak objektiv megallapitasat a VSZF 1.4. pontja biztositja,
amely a kézbesités ¢és kommunikécid szabdlyait, valamint a kézbesitési vélelmet
részletesen meghatarozza.
E szabdlyok egyiittes alkalmazasdval a 15 napos hataridé kezdete és tartama a
dokumentéacioban egyértelmiien meghatarozott. A kérelmezé azon allitasa, miszerint a
18.2. pont a hataridé-szamitas szempontjabol bizonytalan lenne, ezért nem megalapozott.

195.  Ad. 9. kérelmi elem — a 10% nyereséghanyad.

196. A kérelmezd tévesen értelmezte a dokumentéacioban szerepld eldirasokat, és nem
vette figyelembe azok Osszefiiggd rendszerét. A szabalyozas megfeleléen alatamasztott, a
kozpénzek felhasznalasanak atlathatosagat, a piaci aranyossagot és az utdlagos elszdmolas
pontossagat biztositja.

197. A kérelmezd azon allitdsa, miszerint a 10%-os nyereséghdnyad alkalmazasara és
ellendrzésére vonatkozo szabalyozas nem kellden kidolgozott, nem helytalld. A vonatkozo
eldirasok vildgosan és részletesen keriiltek meghatarozasra a kdzbeszerzési dokumentacio
kiilénbo6z6 elemeiben, kiilondsen:
e az Ajanlati Felhivas 17. pontjaban,
o a Vallalkozasi Szerzddéses Feltételek (VSZF) 7.2. pontjaban,
e a kiadasra keriilt irdnymutatasban a Projektkoltség-felosztdsi Szabalyzatra
vonatkozoban), valamint
e a szerzddés mellékletét képezd ,,Iranymutatds a konyvvizsgélat 1. liteméhez” cimil
dokumentumban.
E dokumentumok egyiittesen olyan atlathato és részletes szabalyrendszert alkotnak, amely
egyértelmiien meghatarozza:
e anyereséghdnyad szamitasanak alapelveit,
o annak értelmezését (projektszinten, a végso elszamolas sordn vizsgalva),
o akapcsolodd dokumentacids, konyvvizsgaloi és ellendrzési kotelezettségeket,
e a kapcsolt vallalkozdsokra ¢és alvallalkozokra 1s kiterjedd atlathatosagi
kovetelményeket.

198. Hangsulyozta, hogy a 10%-os nyereséghanyad nem egyes elszamolasi tételek vagy
szerzOdések szintjén, hanem Osszességében, a projekt teljes koltség- €s bevételszerkezete
alapjan keriil megallapitasra, a zardelszamolas és konyvvizsgalat sordn. Az ajanlattevd
teljes vallalkozoi dijat vizsgélja a megrendeld, a kapcsolddd nyereségtartalommal egyiitt,
figyelembe véve a kapcsolt vallalkozasok kozremiikodését is. A 10%-0s nyereségarany —
figyelemmel az elszamolhat6 koltségek tételes nyilvantartasara — elegendd Osztonzderot
biztosit a vallalkozé szdmara, mikozben nem eredményez indokolatlan kozkiadast.

199. A nyereséghatar nem jogszabalyi tilalom alapjan, hanem a szerzédéses szabadsag
elve mentén keriilt rogzitésre. A Ptk. 6:59. § (2) bekezdése lehet6vé teszi, hogy a felek — ha
jogszabaly eltéréen nem rendelkezik — a szerz8dés tartalmarol szabadon éallapodjanak meg,
igy a nyereséghatar kikotése nem iitkozik kotelezd jogszabalyba, nem korlatozza a
versenyt, nem kizar6 feltétel, hanem egy utdlagos elszdmolasi és kontrollmechanizmus
része. Ezért nem sérti a Kbt. 2. § (1) bekezdésében rogzitett verseny tisztasagat vagy
nyilvanossagat biztosito alapelveket.
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200. A kérelmezd altal hivatkozott bizonytalansag nem all fenn, mivel a dokumentacié
egyértelmiien rogziti, hogy a 10%-os nyereséghdnyad projektszintii, utdlagos elszdmolas
keretében torténd ellendrzés targya. A kapcsolddd irdnymutatds és a szerzddés
mellékleteként kiadott dokumentumok (kiilonosen: ,Irdnymutatds a konyvvizsgalat 1.
iteméhez” kifejezetten megerdsitik, hogy a nyereségtartalom vizsgalata nem egyedi
tételenként vagy alvallalkozo6i szinten torténik, hanem Osszevontan, a vallalkozoi dij
teljesitésének végso értékelésekor.
Ezaltal a kérelmezo altal felvetett ,,tobbféle értelmezési lehetdség” nem valds probléma,
mert:

e amodszertan egységes;

e avizsgalati szint meghatarozott (projektszint);

e anyilvantartési és ellendrzési kovetelmények vilagosak.
Az allitolagos jogbizonytalansag nem all fenn, mert:

e az értelmezés nem nyitott tobb lehetséges megkdzelitésre;

e az ajanlatkéré nem hagyott értelmezési hézagot;

e az ajanlattevOk szamara a szabaly érthetd és alkalmazhat6 az ajanlattétel soran.

201. Osszefoglalva:

e A szabilyozds tobb dokumentumban, részletesen ¢és egységesen keriilt
meghatarozasra.

e A nyereséghinyad mértéke a projekt egészének szintjén, utdkalkulacidval és
konyvvizsgalat alapjan keril ellendrzésre.

e Az ellendrzés mddszertana €s jogkdvetkezményei egyértelmiien rogzitettek.

e A szabalyozas megfelel a Ptk. 6:58. §, 6:62. §, 6:63. § és 6:86. §-ainak, nem
eredményez jogbizonytalansagot.

e A 10%-o0s nyereséghatar nem korlatozza a versenyt, nem kizar6 feltétel, hanem egy
utolagos elszamolasi és kontrollmechanizmus része. Ezért nem sérti a Kbt. 2. § (1)
bekezdésében rogzitett verseny tisztasagat vagy nyilvanossagat biztosito
alapelveket.

e A rendelkezés nem sérti sem a Kbt. 28. § (1) bekezdését, sem pedig az 50. § (4)
bekezdését, mert a rendelkezésre bocsatott kozbeszerzési dokumentumok
biztositjak, hogy az eljarasban a gazdasagi szereplok képesek legyenek egyenld
eséllyel miiszakilag megfeleld, fizikailag megvaldsithatd és gazdasagi szempontbol
realis ajanlatot adni.

202. Ad. 10. kérelmi elem - A munkakezdési engedély és a felmondas Gsszefiiggése.

203. A kérelmez¢ allitdsa, miszerint a VSZF 5.1.2. pont sérti a Ptk. 6:240. § (1)
bekezdését, illetve alkalmat ad megrendeld 6nkényes elallasara, megalapozatlan.

204. A kifogasolt szerzddéses rendelkezés célja, hogy a megrendeld jogos érdekeinek
érvényesitését biztositsa olyan esetekben, amikor a vallalkoz6 a munkakezdési
engedélyekkel 0Osszefliggd kotelezettségeinek teljesitését elmulasztja, és ezzel a
szerzOdéses teljesitést ellehetetleniti vagy sulyosan késlelteti.

205. A hivatkozott Ptk. 6:240. § (1) bekezdése pedig a megrendeldi utasitas tartalmara
vonatkozik, kimondva, hogy az utasitds nem terjedhet ki a vallalkoz6 tevékenységének
megszervezeésére, €s nem teheti annak teljesitését terhesebbé. A jelen esetben azonban nem
utasitasrol, hanem a vallalkozo6i szerz6désben eldirt, valamint jogszabalyi eldiras alapjan
sziikséges  engedélyek, hozzajaruldsok  beszerzésével kapcsolatos  vallalkozoi
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kotelezettségek elmulasztasarol van sz6, amelynek teljesitése a vallalkozo feladata, nem a
megrendeld utasitasa alapjan keletkez kotelezettség. A rendelkezés nem a vallalkozo
tevékenységének megszervezésére ad utasitast, igy nem sérti a Ptk. 6:240. § (1)
bekezdését. A vallalkozonak tovabbra is szabad szervezési szabadsaga van, azonban ez
nem mentesiti a szerzOdésben rogzitett kotelezettségeinek hataridében torténd teljesitése
alol. A jogkovetkezmények tehat nem a tevékenység megszervezésére vonatkoznak,
hanem az objektiv hataridé-mulasztasra reagalnak. Az azonnali hatalya eléllas lehetdsége
kizarolag akkor alkalmazhatd, ha a megrendeld a 15 napot meghaladé késedelem esetén
irasban felszolitja a vallalkozot a teljesitésre, és legfeljebb 8 napos pothataridét biztosit
szamara. Csak ezen hataridd eredménytelen elteltével élhet elallasi vagy felmondasi
jogaval, amely megfelel a Ptk. 6:108. § szabalyainak.

206. A VSZF szoban forgo6 pontja nem tiltja a vallalkozot a kimentés lehetdségétdl sem:
amennyiben a mulasztas elharithatatlan okbol kovetkezik be, és ezt a vallalkozo hataridon
beliil jelzi ¢és igazolja, Ugy a megrendeld nem jogosult azonnali hatalya
elallasra/felmondasra, vagy ha mégis €l vele, az a Ptk. alapjan jogsértd lehet, amely a
megrendeld feleldsségét vonhatja maga utan.

207. Az eclallasra/felmondasra vald jogosultsag tehat nem automatikus, vagy nem
onkényes elallasi jogot biztosit, hanem:

o kizérélag 15 napot meghalado késedelem esetén alkalmazhato,

o csak akkor, ha a megrendeld el6zetesen felszolitotta a vallalkozot, és

o legaldbb 8 napos pothataridét biztositott a teljesitésre.

208. A szabalyozas kelléen egyértelmii, és nem biztosit korlatlan mérlegelési lehetdséget
a megrendeld részére. Ellenkezdleg, szigori formai és tartalmi feltételekhez koti a
jogkovetkezmények alkalmazasat. E rendelkezés tehat aranyos, jogszerii ¢s megfelel a Ptk.
6:240. § céljanak is. A megrendel6 nem avatkozik bele a vallalkozé munkaszervezésébe,
csupan elvarja, hogy a vallalkozo sajat hataskorben teljesitse a munkakezdéshez sziikséges
feltételeket. Ha ez a kotelezettség elmulasztdsa a projekt teljesitését veszélyezteti, a
megrendeld jogosult a szerz6dés felmondésara.

209. Ez a szabdlyozds természetesen nem mentesiti a megrendelét az esetleges
kartéritési felelosség alol olyan esetben, amikor az elallas dnkényesen, kelld koriiltekintés
nélkil torténik. Az elallas kartérités nélkiili lehetdsége csak akkor alkalmazhato, ha a
vallalkoz6 nem igazol kimentd koriilményt, vagy nem reagal megfelelden a felszolitasra.
Ellenkezd esetben a megrendeld szerzddésszegést kovethet el, amelyért a Ptk. altalanos
szabalyai szerint felel.

A Ptk. 6:59. § (2) bekezdésével 6sszhangban a szerzdd6 felek szabadon éllapithatjak meg a
szerzOdés tartalmat, amennyiben a torvény az eltérést nem tiltja. A munkakezdési
engedélyekhez  kotddd  vallalkozoi  kotelezettségek  és  a  szerzddésszegés
jogkovetkezményei nem tartoznak a kogens jogi tilalmak korébe, ezért a megrendeld altal
alkalmazott szabalyozés diszpozitiv rendelkezésként jogszeriien rogzitett.

210. Tovabba nem helytall6 a kérelmez6 azon allitdsa sem, amely szerint a kifogésolt
szerzOdéses rendelkezés miatt sériilne a Kbt. 28. § (1) bekezdése, illetve a Kbt. 50. § (4)
bekezdése. A VSZF 5.1.2. pontja nem jogszabalysértd, hanem a vallalkozoi
kotelezettségek szerzOdésszerli teljesitését biztositd kontrollmechanizmus, amelynek
feltételei egyértelmiieck ¢és teljesithetéek. A szerzddéses rendelkezések — igy a
munkakezdési engedélyek teljesitésének elvarasa is — a gazdasagi szereplok altal
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elorelathatdak és kalkuldlhatoak voltak, tehat az ajanlatkérd megfeleld részletességgel €s
jogszeriien hatarozta meg a dokumentaciot, biztositva az egyenld esélyt az ajanlattételre.

211.  Osszességében: a VSZF 5.1.2. pontja nem jogellenes, nem diszkriminativ, és nem
sérti sem a vallalkozd szerzOdésszabadsagat, sem a johiszemiiség ¢&s tisztesség
kovetelményét.

212. Ad. 11. kérelmi elem - VSZF 16.5. pontja.

213. A kérelmez6 a VSZF 16.5. pontjat azzal a felvetéssel tdmadja, hogy az ellentétben
all a Ptk. 6:142. §-aval, kiilonosen a feleldsség aloli kimentés szabdlyait illetden.

214. A kifogés alaptalan, mivel a tdmadott pont nem zarja ki a vallalkozé kimentési
lehetéségét a Ptk. 6:142. §-a alapjan. Csupan azt rogziti, hogy a szerzédésben
meghatarozott mindségi kritériumokat nem teljesitd szintli koriilmények — 6nmagukban —
nem mentesitik a vallalkozot a szerzOdéses feleldsség alol. A Ptk. 6:142. § szerinti
kimentési szabdly (,,ellen6rzési korén kiviil esd, elére nem lathato koriilmény™) tovabbra is
alkalmazhat6 — annak vizsgalata konkrét esethez kotott, nem altalanosithato.

215. A VSZF rendelkezése kifejezetten a vallalkozoi teljesitmény szerzédésszertiségét
védi — a mindségi kritériumok elérésének kotelezettsége nem fosztja meg a vallalkozot
attol, hogy bizonyitsa: az adott teljesitési hibat olyan koriilmény idézte eld, amelyre a Ptk.
6:142. § szerinti mentesitd okként hivatkozhat.

Tovabba a Ptk. 6:59. § alapjan a felek — eltéré jogszabalyi rendelkezés hianyaban —
szabadon hatarozhatjak meg a szerzddéses feltételeket. A mindségi szint meghatirozasa,
illetve a mentesiilés koriilményeinek szerzodéses konkretizalasa nem tiltott, igy jogszerti.

A kifogasolt szabalyozas célja, hogy a megrendeld jogos érdekeit védje az olyan altalanos,
szubjektiv vagy alacsony szintii kifogasokkal szemben, amelyek nem érik el a szerzodéses
minimum szintet, de ezekre hivatkozassal a vallalkoz6 kisérelne meg kibtijni a feleldsség
alol.

216. A VSZF 16.5. pont tehat nem ellentétes sem a Ptk. 6:142. §, sem a szerzddési
szabadsag elvével, és biztositja a szerzddéses fegyelem érvényesiilését a projektmindség
garantalasa érdekében.

217. Nem helytallo a kérelmez6 azon allitasa sem, amely szerint a VSZF 16.5. pontja a
Kbt. 28. § (1) bekezdését és az 50. § (4) bekezdését is sértené. A kifogasolt szerzddéses
rendelkezés nem ir eld a jogszaballyal ellentétes, teljesithetetlen vagy gazdasagilag irrealis
kotelezettséget, igy nem akadalyozza a megfeleld, valds piaci viszonyokon alapuld ajanlat
megtételét, és nem korlatozza az egyenld versenyfeltételek érvényesiilését sem. Az
ajanlatkér6 a kozbeszerzési dokumentacié 0Osszedllitdsa soran a Kbt. 28. § (1)
bekezdésében foglalt alapossagi kovetelményeknek eleget tett, a szerzddéses feltételek
vilagosan meghatarozzak a vallalkozo6i feleldsség kereteit és a mindségi elvarasokat. A
vitatott rendelkezés célja éppen az, hogy a projekt mindségbiztositasat és a kozpénzek
hatékony felhasznalasat biztositsa, ugyanakkor nem zarja ki a vallalkoz6 részérdl a Ptk.
6:142. § szerinti kimentés lehetdségét sem, ha annak torvényi feltételei fennallnak.

218. A fentiekre tekintettel megallapithatd, hogy a kifogéasolt rendelkezés sem
jogszabalyt nem sért, sem a verseny tisztasdgat nem korlatozza, ezért a gazdasagi szereplok
jogilag értelmezhetd, szakmailag értékelhetd €s gazdasagilag realis ajanlatot tudnak tenni,
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igy az ajanlatkérd eljarasa 6sszhangban van a Kbt. 50. § (4) bekezdésével is, amely az
egyenld esélyli ajanlattételt garantalja.

219. A bizonyitasi eljarasban nyilatkozott az ajanlatkéré, hogy a VSZF 16.5. pont
masodik fordulata nem =zarja ki a vallalkozd kimentési lehet6ségét a Ptk. 6:142. §-a
alapjan. A szabdly csupéan azt rdgziti, hogy a 16.3. pontban meghatarozott mindségi
kritériumokat el nem ér6 koriilmények dnmagukban nem mentesitenek a felelosség alol. Ez
azonban nem jelenti azt, hogy a vallalkozé ne hivatkozhatna a Ptk. szerinti mentesitd
koriilményekre.

220. A Ptk. 6:142. § értelmében a vallalkozo akkor mentesiil a szerz6désszegésért vald
feleldsség alol, ha bizonyitja, hogy:

1. a szerz6désszegést ellendrzési korén kiviili koriillmény okozta,
2. amely a szerzddéskotés idopontjaban elére nem volt lathato, és
3. nem volt elvarhato, hogy a koriilményt elkeriilje vagy a kdvetkezményeit elharitsa.

221. Ezen altaldnos polgari jogi szabaly a szerz0dés teljes tartama alatt alkalmazando,
amit a VSZF tobb rendelkezése is kifejezetten megerdsit:

- a 17.5. pont rogziti, hogy a vallalkozd a kotbér aldl a Ptk. 6:142. § alapjan
mentesiilhet;

- a21.4. pont szerinti valtoztatasi eljaras lehetdséget ad arra, hogy ellendrzési korén
kiviili akadaly esetén a vallalkozé részben vagy késve is benytjthassa igényét, igy
biztositva a kimentés gyakorlati érvényestilését;

- a 163. pont, amely az ellenérzési koron kiviil es6 és elére nem lathato
koriilménynek mindsiild vis maior eseteket emel ki, amelyek tipikusan a Ptk. 6:142.
§-ban meghatarozott koriilmények korébe sorolja;

- al.4. és 1.11. pontok a kézbesités €s a hatdridd-szamitas rendjét biztositjak, amely
az objektiv ellendrizhetOséget erdsiti.

222. A Ptk. 6:142. § alapjan tipikusan kimentést eredményezhetnek — amennyiben a
fenti harom feltétel egyiittesen fennall — példaul:
- utolagos hatosagi tiltds vagy munkavégzési moratorium, amely nem a
vallalkozonak réhato fel;
- rendkiviili természeti esemény vagy katasztr6fa, amely a helyben szokasos
koriilményeket meghaladd mértékben akadalyozza a teljesitést;
- kozmii- vagy halozatiizemeltetd objektiv, elharithatatlan akadalya;
- embargd, hédborGs helyzet, jarvanyligyi intézkedések, amelyek jogszerlien
korlatozzék a teljesitést;
- rejtett, elére nem lathatd helyszini koriilmény (pl. talajszennyezés, vizmozgas),
amely a vallalkozoé ellenérzési korén kiviil esik.

223. Nem mentesitenek viszont azok az okok, amelyek a vallalkozé kockazati korébe
tartoznak (pl. munkaeréhiany, alvallalkozé mulasztasa, altaldnos piaci aremelkedés). A
torvényes kimentési lehetdségek azonban fennmaradnak, azok gyakorlati alkalmazéasat a
dokumentéci6 kifejezetten biztositja.

224, A VSZF 16.5. pontja ezért nem értelmezhetd a Ptk. 6:142. §-ban biztositott
kimentési lehetdségek kizarasaként. Ellenkezbleg: a szerzOdés a Ptk. szabdlyait atveszi és
konkretizalja, mikozben kizérja az olyan alacsonyabb szintii koriilmények 6nalléo kimentd
hatasat, amelyek nem érik el a vis maior szintet, és nem felelnek meg a torvényi
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mentesiilés harmas feltételének. A rendelkezés igy nemcsak Osszhangban all a Ptk.-val,
hanem er0siti a szerzédéses fegyelem kdvetelményét.

225. A Ptk. szerinti kimentési szabalyok korében nyilatkozott, hogy a dokumentacid
kifejezett és tobbszords biztositékot tartalmaz arra, hogy a Ptk. 6:142. § szerinti kimentési
szabalyok a VSZF 16.5. pont korében is alkalmazandok:

- A Vis maior klauzula — a VSZF 23.4.2. pontja altalanos jelleggel: A dokumentacio
rogziti, hogy ,,nem mindsiil szerzédésszegésnek, ha a Felek barmelyike ellendrzési
korén kiviil eso koriilmények (Vis maior) miatt nem tudja teljesiteni
kotelezettségeit”, tovabba elbirja, hogy a vallalkozo koteles a Vis maior eseményrol
haladéktalanul irdsban értesiteni a megrendeldt, €s minden ésszerti intézkedést
megtenni a kdvetkezmények enyhitésére. 90 napot meghaladdé Vis maior esetén
pedig kiilon jogkovetkezmények nélkiil felmondhaté a szerzédés. Ez a szabalyozas
tipikusan a Ptk. 6:142. § szerinti mentesiilés eseteit fedi le.

- Hatarid6-moddositas szabalyai — kifejezett visszautalas a 16.5. pontra: A 21.4.1. pont
szerint a Vallalkoz6 akkor jogosult hatarid6-moédositast kezdeményezni, ha
igazolja, hogy a teljesitési hataridok betartdsat ,, ellendrzési korén kiviil esd, elore
nem lathato koriilmény” akadalyozta. A rendelkezés kifejezetten rogziti, hogy a
Villalkozo valtoztatasi kérelme tekintetében ,,irdnyadok a 21. pont, kiilénésen a
16.5. pont rendelkezései”. Ez kdzvetleniil 0sszekapcsolja a Ptk. 6:142. § szerinti
kimentést a kifogésolt szerzddéses klauzulaval.

- Valtoztatasi eljaras pedig eljardsjogi garanciaként — objektiv akadaly esetén

kimentés:
A 21.4.2-21.4.5. pontok lehetévé teszik, hogy ha a Vallalkozot ellendrzési korén
kiviili, elore nem lathato koriilmény akadalyozza igénye teljes korli benyujtasaban,
akkor azt elobb részben (az ismert adatokkal), majd az akadaly megsziinése utan
kiegészitve nyujtsa be, a 45 napos jogveszt6 hataridékon beliil. Ez a mechanizmus
a Ptk. szerinti kimentés gyakorlati érvényesiilését biztositja.

226. Osszességében: e rendelkezések kizarjak, hogy a kifogasolt klauzula mellézze a
Ptk. 6:142. § alkalmazasat; ellenkezbleg, a szerzddés logikdja beemeli és miikodteti a
torvényes kimentési szabalyokat (a gyakorlati érvényestilést a VSZF 21.4.2-21.4.5. pontjai
biztositjak — 45 nap, jogvesztd; akadalykozlés # valtoztatasi kérelem; kozos dontés, Kbt.-
korlatok).

227. Kozolte, hogy a dokumentacié kifejezett eljarasi mechanizmust tartalmaz, amely
lehet6vé teszi, hogy a vallalkozo Ptk. 6:142. §-a szerinti, ellenérzési korén kiviili, el6re
nem lathato és el nem hdrithaté koriilményre hivatkozassal mentesiiljon a szerzédésszegés
jogkovetkezményei alol.

228. A mechanizmus 6 elemei a kovetkezok:

1. Vis maior klauzula (VSZF 23.4.2.- altalanos mentesiilés): A VSZF rogziti, hogy
nem mindsiil szerzOdésszegésnek, ha a teljesitést olyan rendkiviili, elére nem
lathato és elhdrithatatlan koriilmény akaddlyozza, amely a felek ellendrzési korén
kiviil esik. A vallalkozot haladéktalan értesitési és karenyhitési kotelezettség
terheli; 90 napot meghaladé akaddly fenndlldsa esetén a szerzddés kiilon
jogkovetkezmények nélkiill megsziintethetd. Ez a rendelkezés a Ptk. 6:142. §
szerinti kimentés szerz6déses megjelenitése.

2. Akadalykdozlés és valtoztatasi kérelem elhatarolasa: az akadalykozlés nem mindsiil
valtoztatasi kérelemnek; a hataridék modositasa, illetve kimentés érvényesitése
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kizarolag formalis valtoztatasi kérelemmel lehetséges. A hataridok moédositasa
kizarolag formalis ,,Valtoztatasi Kérelem” utjan kezdeményezhetd, amelyet a
Villalkozonak a jogvesztd hataridok betartasaval kell eldterjesztenie.

3. Valtoztatasi kérelem benyujtadsa és hataridok: A VSZF 21.4.1. pontja alapjan a
Villalkozo6 akkor jogosult hatarido-mddositast kérni, ha igazolja, hogy a teljesitési
hataridd Dbetartasat ellenérzési korén kiviili, eléore nem lathaté korilmény
akadalyozta. A kérelem benyujtdsara haladéktalanul, de legkésébb a koriilmény
felmeriilésétdl szamitott 45 napon beliil, jogveszté hataridd mellett van lehetdség.
Amennyiben a teljesitési hataridé ezen belill lejar, a kérelmet még annak
bekovetkezése eldtt, ésszerli idoben kell eldterjeszteni.

4, Kétlépesods kérelem objektiv akadaly esetén: részleges kérelem a 45 napon beliil,
majd kiegészités az akadaly megsziinésétdl szdmitott ujabb 45 napon belill. Ha a
Villalkozot ellendrzési korén kiviili, elharithatatlan akadaly akadalyozza a teljes
tartalmi  kovetelmények teljesitésében, a kérelem eldzetesen, részben is
benyujthato. Ebben az esetben a hianyz6 tartalmat az akadaly megsziinését kovetd
ujabb 45 napon beliil kell kiegésziteni.

5. Megrendeldi eljaras: érdemi elbiralas irdsbeli tajékoztatassal; a végsd dontésig tett
nyilatkozatok nem mindsiilnek elismerésnek.

6. Dontéshozatal és kozbeszerzési korlatok: A valtoztatdsi kérelemrdl a konkrét
koriilmények  alapjan  sziilethet dontés, figyelembe véve a  Kbt.
szerzOdésmodositasra vonatkozd rendelkezéseit. A 16.5. pont alkalmazasakor a
mentesiilés kizarolag abban a korben ¢és addig az id6tartamig all fenn, ameddig az
ellenérzési koron kiviili, elére nem lathato koriilmény a szerzOdésszer(i teljesitést
ténylegesen akadalyozta.

7. Lehetetleniilés esete: Amennyiben a koriilmény tartdsan, tipikusan legalabb 12
honapig fennall, és a teljesités a Ptk. alapjan lehetetlenné valik, a felek jogosultak a
szerz6dés megsziintetésére.

229. Osszességében: A dokumentacié egyértelmii és részletes eljarasi mechanizmust
biztosit a Vallalkoz6 szamdra arra, hogy ellendrzési korén kiviili, elore nem lathato €s el
nem harithaté koriilmény esetén a Ptk. 6:142. §-anak megfeleléen kimentést kérjen, és
mentesiiljon a szerzddésszegés jogkovetkezményei alol. A VSZF 16.5. pontja e
szabalyokat nem korlatozza, hanem azok alkalmazasat megerdsiti, és aranyos, elére lathato
jogkovetkezményekhez koti.

230. Ismertette, hogy a kozbeszerzési eljarasaban 4 alkalommal kiegészito tajékoztatasra
kertilt sor.

231. Az ajanlatkérd a 2025. junius 26-i, 1-98. sorszam alatt beérkezett kérdésekre adott

kiegészitd valaszok vonatkozéasaban kérelmi elemenként a kovetkezd nyilatkozatot tette:

- Az 1. kérelmi elem vonatkozasaban nem kertilt sor kiegészit6 tajékoztatds nyujtasara.

- Nem tortént kiegészitd tajékoztatas a 2. sz. kérelmi elemmel kapcsolatban.

- Az 1. szdmu kiegészitd tdjékoztatds” dokumentumban a 38., 41-42. és 77-78-as
kérdésekre adott vélaszok érintik a 3. kérelmi elemben foglaltakat (alvallalkozoi
bejelentési kotelezettség).

- A 4. kérelmi elem korében a kifogasolt kifizetési rend, kiilonds tekintettel a teljes
alvallalkozd6i lancolat kifizetésének igazoldsara vonatkozo eldirdsokra, targyat képezte
az 1. szamu kiegészitd tdjékoztatdsban szerepld, a 77. kérdésre adott valasznak
(kiilonodsen 1) és i1) alpontokban. A vélasz egyértelmiien megerdsitette, hogy a VSZF
11.4. pontjdban foglalt bejelentési kotelezettség — bar szigorubb, mint a 322/2015. (X.
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30.) Korm. rendelet 32/A. §-a —, azonban nem sérti annak szabalyait, mert az a
szdmlazassal egyidejii, folyamatos tajékoztatasra vonatkozik, és nem képez feltételt a
kifizetés teljesitéséhez. A kiegészitd tajékoztatas hangsulyozta, hogy a 32/A. § szerinti
utalasi rend — azaz a kozvetlen alvallalkozoi kifizetés lehetésége — valtozatlanul
érvényesiil, és a VSZF nem ir elé ezen talmutatd feltételeket a kifizetéshez.
Megjegyezte, hogy fentieckben megjeldlt 3. kérelmi elemmel Osszefiiggd kiegészitd
tajékoztatasok itt is relevansak lehetnek.

- Az 5. sz. kérelmi elemben kifogasolt rendelkezések (az alvallalkozok bevonaséra és a
versenykorlatozd megéllapodas gyantjara vonatkozd ellendrzési rend) targyat
képezték az ,,1. szamu kiegészitd tajékoztatas” dokumentumban szerepld 78. kérdésre
adott valasz. Relevansak tovabba a 41-42. kérdésekre adott valaszok is.

- A 6. kérelmi elem targydban — amely a VSZF 1.3.4.1. pontjanak a Ptk. 6:59. § szerinti
szerzOdési szabadsagba ¢és a joggal vald visszaélés tilalmaba iitkozését allitja —
ajanlatkéré nem adott kiegészitd tajékoztatast. Az ,,1. szdmu kiegészitd tajékoztatas”
dokumentumban szerepld 1-98. kérdés egyike sem érinti sem kozvetleniil, sem
kozvetett mdédon a VSZF 1.3.4.1. pont értelmezését, vagy a kérelmezd altal felvetett
jogkérdéseket.

- A 7. kérelmi elemben foglalt allitds vonatkozasaban kiegészitd tajékoztatas kiadasara
nem kertilt sor.

- A 8. kérelmi elem targyaban — amely a VSZF 18.2. pontjanak jogszeriiségét vitatja—
ajanlatkéré nem adott kiegészitd tajékoztatast.

- A 9. kérelmi elemben sérelmezett ,,10% nyereséghanyad” az Un. open book
szerz6déses rendelkezés alapeleme. Ezzel Gsszefiiggésben az alabbiak szerint sorolta
fel a relevans kiegészito tajékoztatas valaszokat:

- 1-19. kérdésekre adott valaszok,

- 21-25. kérdésekre adott valaszok,

- 27-30. kérdésekre adott valaszok,

- 40. kérdésre adott valasz,

- 46. kérdésre adott valasz,

- 62. kérdésre adott valasz,

- 79-91. kérdésekre adott valaszok,

Egyebekben t4jékoztatast adott, hogy a 2025. jalius 3-an kozzétett 4. sz. Korrigendum
(TED: 432296-2025), a BT-300 -as mezdben a ,,Tovabbi informaciok™ 16. pontjaban
az ,,Open Book” eldirasokat pontositotta, €s ezzel egyiitt kiadasra keriilt a pontositott
VSZF is, valamint az Gn. open book mellékletek javitott valtozata. A modositott
dokumentumok a kiegészitd tajékoztatdsban adott valaszokkal egyiitt relevansak a 9.
kérelmi elemmel Osszefiiggésben.

- A 10. kérelmi elem vonatkozasdban (VSZF 5.1.2. pont — a munkakezdési engedély ¢€s
a szerz0dés felmondasa kozotti Osszefliggés) ajanlatkérd nem adott kiegészitd
tajékoztatast.

- A 11. kérelmi elem-VSZF 16.5. pontja vonatkozasaban ajanlatkéré a 67. sorszamu
valaszaban adott kiegészitd tajékoztatast.

232. Nyilatkozott, hogy 2025. augusztus 4-¢én a ,,2. szamu kiegészité tajékoztatas”-ban

az ajanlatkéré a 99-942. sorszdm alatt beérkezett kérdésekre adott valaszokat, az egyes

kérelmi elemek korében az alabbiak szerint:

- A 2. szamu kiegészité tajékoztatds” elnevezésli dokumentumban nem tortént
kiegészitd tajékoztatas nyljtas az 1. kérelmi elemet érintéen.

- A 2. szamU kiegészitd tdjékoztatas” elnevezésli dokumentumban nem tortént
kiegészitd tajékoztatas nyujtas a 2. kérelmi elemet érintden.
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- A L2, szamu kiegészitd tajékoztatds” elnevezésii dokumentumban az alabbi sorszamok
alatt tortént kiegészit6 tajékoztatas nyujtas a 3. kérelmi elemet érintden:

202.- 209. 223. 279. 281. 313. 320. 324. 326. 331. 567.-570. 586.- 588. 906.-907. 926.

- A2 szamu kiegészitd tdjékoztatas” elnevezésli dokumentumban az alabbi sorszamok
alatt tortént kiegészit6 tajékoztatas nyujtas a 4. kérelmi elemet érintéen: 209. 279.

- A 2. szamu kiegészitd tajékoztatas” elnevezésiit dokumentumban az aldbbi
sorszamok alatt tortént kiegészitd tajékoztatas nyljtas a 5. kérelmi elemet érintéen:
202.- 209. 223. 279. 281. 313. 320. 324. 326. 331. 567.-570. 586.- 588. 906.-907. 926.

- A2, szamu kiegészito tajékoztatas” elnevezésii dokumentumban az alabbi sorszamok
alatt tortént kiegészit6 tajékoztatas nyujtas a 6. kérelmi elemet érintéen:316. és 573.

- A2, szamu kiegészito tajékoztatas” elnevezésii dokumentumban az alabbi sorszamok
alatt tortént kiegészitd tajékoztatas nyujtas a 7. kérelmi elemet érintéen:

329. 434. 592. 846. 880.

- A2, szamu kiegészito tajékoztatas” elnevezésii dokumentumban az alabbi sorszamok
alatt tortént kiegészit6 tajékoztatas nyujtas a 8. kérelmi elemet érintéen: 327.-328.

- A2 szamu kiegészito tajékoztatas” elnevezésli dokumentumban az alabbi sorszamok
alatt tortént kiegészit6 tajékoztatas nyujtas a 9. kérelmi elemet érintéen:

218. 225. 277.-278. 296.-298. 301. 303. 307.-308. 309. 310. 312. 330. 333. 336. 4309.
786.-792. 928.

- A L2 szamu kiegészitd tajékoztatds” elnevezési dokumentumban a 866.-0s sorszam
alatt tortént kiegészit6 tajékoztatas nyujtas a 10. kérelmi elemet érinten.

- A L2, szamu kiegészitd tdjékoztatds” elnevezésti dokumentumban a 867.-es sorszdm
alatt tortént kiegészit6 tajékoztatas nyujtas a 11. kérelmi elemet érintéen.

233. A 3. ¢és 4. kiegészitd tajékoztatdsokkal Osszefiliggésben kérelmi elemenként a
kovetkezd nyilatkozatot tette:

- Az 1. kérelmi elemmel kapcsolatban a 3. és 4. szamu kiegészit6 tajékoztatasokban
nem tortént kiegészitd tajékoztatas nyljtas.

- A 2. kérelmi elemmel kapcsolatban a 3. és 4. szamu kiegészitd tdjékoztatdsokban
nem tortént kiegészitd tajékoztatas nyujtas.

- A 3. kérelmi elem - az alvéllalkozok bejelentésére vonatkozo szabalyok
jogszerliségének vitatasa korében, a ,,3. szamu kiegészitd tajékoztatas” alabbi
sorszamu pontjaiban tortént kiegészitd tajékoztatas nyujtas: 964. 966. 967.

- A 4. kérelmi elemmel kapcsolatban a 3. és 4. szamu kiegészitd tajékoztatasokban
nem tortént kiegészitd tajékoztatas nyujtas. Az ajanlatkérd kiemelte, hogy a VSZF
11.4. pontjaban foglalt bejelentési kotelezettség — bar szigoribb, mint a 322/2015.
(X. 30.) Korm. rendelet 32/A. §-a —, azonban nem sérti annak szabdlyait, mert az a
szamlazassal egyidejii, folyamatos tajékoztatasra vonatkozik, és nem képez feltételt
a kifizetés teljesitéséhez. A kiegészitd tdjékoztatds hangsulyozza, hogy a 32/A. §
szerinti utaldsi rend — azaz a kozvetlen alvallalkoz6i kifizetés lehetdsége —
véltozatlanul érvényesiil, és a VSZF nem ir eld ezen tGlmutato feltételeket a
kifizetéshez.

- Az 5. kérelmi elemmel kapcsolatban a ,,3. szamu kiegészitd tajékoztatas™ alabbi
sorszamu pontjaiban volt kiegészitd tajékoztatas nyajtas: 964. 966. 967.

- A 6-8. kérelmi elemekkel kapcsolatban a 3. és 4. kiegészito tajékoztatasokban nem
tortént kiegészito tajékoztatas nyu;jtas.

- A 9. kérelmi elemmel kapcsolatban a ,,3. szdmu kiegészitd tdjékoztatas” alabbi
sorszamu pontjaiban volt kiegészitd tajékoztatas nyljtas: 946. 968.

- A 10-11. kérelmi elemekkel kapcsolatban a 3. és 4. szamt kiegészitd
tajékoztatdsokban nem tortént kiegészitd tajékoztatas nyujtas.
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234. Az ajanlatkérd nyilatkozott, hogy az 1., 2., 4., 6., 7., 8., 10., 11. kérelmi elemekkel
érintett feltételek korében sem a felhivas, sem a dokumentacidé nem kerilt modositasra.

235. A 3. kérelmi elemmel kapcsolatban a 4. sz. Korrigendumban (TED: 432296-2025
kozzétéve: 2025.07.03.) keriilt sor az ajanlati felhivas, és a kdzbeszerzési dokumentacid
modositasara, az alabbiak szerint:

AF 10.1.

Valtoztatas

A véltoztatdsok ismertetése: A Tovabbi informaciok (BT-300-as mezd) 16. pontjanak
pontositasa valt sziikségessé€, az alabbiak szerint: A kovetkezo helyett:

,»16. A szerz0déskotés feltétele, hogy a nyertes AT csatolja sajat és a szerzédéskotéskor
mar ismert alvéllalkozok, és a teljesitésbe bevonasra keriild kapcsolt vallalkozasok
vonatkozasdban az ajanlatkérd altal a kozbeszerzési dokumentumok részeként kiadott
iranymutatas szerint készitett Projektkoltség-felosztasi Szabalyzatot. Nyertes ajanlattevo a
szerz6dés teljesitése alatt koteles valamennyi a teljesitésbe bevondasra keriilé alvallalkozo
vonatkozasdban ¢és a teljesitésbe bevont kapcsolt vallalkozas tekintetében benyujtani
Megrendelonek az alvallalkozé és a teljesitésbe bevont kapcsolt vallalkozas
Projektkoltségfelosztasi Szabalyzatat a VSZF szerint. A benyujtott Projektkdltség-
felosztasi Szabalyzatnak tartalmaznia kell hidnytalanul minden az iranymutatasban foglalt
tartalmi elemet.”

Helyesen: ,,16. A szerz0déskotés feltétele, hogy a nyertes AT csatolja az AK altal a
kozbeszerzési dokumentumok részeként kiadott irdnymutatas szerint készitett
Projektkoltség-felosztasi Szabalyzatot. A szerzddés teljesitése soran koteles valamennyi, a
teljesitésbe bevonasra keriild VSZF szerinti Alvallalkozo és a teljesitésbe kozvetleniil
bevont kapcsolt vallalkozas elkésziteni sajat Projektkoltség-felosztasi Szabalyzatat a
kozbeszerzési dokumentumokban foglaltak szerint. Az Alvallalkozok és a teljesitésbe
kozvetleniil bevont kapcsolt vallalkozasok szabélyzatat a VSZF szerinti esetben kotelesek
szabalyzatukat a Megrendeld vagy az altala megbizott személy rendelkezésére bocsajtani.
A benyujtott Projektkoltség-felosztasi Szabalyzat(ok)nak hianytalanul tartalmaznia kell
valamennyi, az iranymutatasban foglalt tartalmi elemet. Részletek a VSZF-ben.”

Ezzel egyidOben keriilt kozzétételre a modositott VSZF, és mellékletei, melyet a Tisztelt
Dontébizottsag D.319/19/2025. iktatészdmu végzésre mar kordbban, a KAT/187-
15/2025/KOZFO nyt. szamu, 2025. jalius 16-i keltezésti nyilatkozatunk mellékleteként
csatoltunk és melyeket jelen beadvanyhoz szerkeszthetdé formaban, valtozaskovet6vel
ellatva ismételten csatolunk.

(A file-ok nevei: AD II. Kétet VSZF Gubacsi 2025.juni.26_4.sz.korrigend; Iranymutatas
a konyvvizsgaloi jelentés tartalmara vonatkozdéan moéd; Irdnymutatds a konyvvizsgalodi
jelentés tartalmara vonatkozoan moéd; Irdnymutatds a konyvvizsgéaloi jelentés tartalmara
vonatkozdan maod)

236. Az 5. kérelmi elemmel kapcsolatban a 4. sz. Korrigendumban (TED: 432296-2025
kozzétéve: 2025.07.03.) keriilt sor az ajanlati felhivas, a kozbeszerzési dokumentécio
(VSZF és mellékletei) modositasara a 3. kérelmi elemre adott nyilatkozat szerint.

237. Az 9. kérelmi elemmel kapcsolatban a 4. sz. Korrigendumban (TED: 432296-2025
kozzétéve: 2025.07.03.) keriilt sor az ajanlati felhivas, a kozbeszerzési dokumentéacio
modositasara, a 3. kérelmi elem kapcsan tett nyilatkozat szerint.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai
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238. Az ajanlatkéré a Kbt. Masodik Része szerinti nyilt kézbeszerzési eljarast folytat le,
amelynek ajanlati felhivasat 2025. marcius 17. napjan adta fel, ezért a Dont6bizottsag a
Kbt. e napon hatalyos anyagi jogi elbirasait, mig eljarasjogi szempontbol a jogorvoslati
kérelem 2025. majus 20. napi benyujtasakor hatalyos jogszabalyokat alkalmazta.

239. A Dontobizottsag elsddlegesen az ajanlatkérd kifogésaira az eljarasjogi feltételeket
vizsgalta.

240. A Dontobizottsag az eljarasjogi feltételek vizsgalata korében a Kbt. 148. § (2)
bekezdése alapjan megallapitotta, hogy a kérelmez0 iigyfélképessége fennall a jogorvoslati
kérelem benyujtasara.

241. A kérelmez0 a jogorvoslati kérelmének 1-11. elemeiben azt kifogasolta, hogy az
ajanlatkéré jogsértdéen hatarozta meg a kozbeszerzési eljaras feltételeit, mind az M/1.
referenciakdvetelmény, mind a konkrét szerzodéses feltételek korében.

242. A Dontébizottsdg megallapitotta, hogy a kérelmezd potencialis ajanlattevd, a
kozbeszerzés targyat képez6 kozbeszerzési eljarasokban induld és korabban tobb esetben
nyertes gazdasagi tarsasadg, amelyre tekintettel a kérelmezd kozvetlen jogi érdeke fennall a
Kbt. 148. § (2) bekezdése alapjan az ajanlatkéro feltételeinek jogszeriiségének vitatasara.

243. Az ajanlatkérd szerint a 6-11. kérelmi elemek vizsgalatara a Dontébizottsag nem
rendelkezik hataskorrel.

244. Az eljarasjogi feltételek vizsgalata korében a hatdskorének kérdésében a
Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd a 6-11. kérelmi elemeket a Kbt. 28. § (1)
bekezdésének és a Kbt. 50. § (4) bekezdésének az ajanlatkérd altali megsértésére alapitotta,
amely tekintetben a Kbt. 145. § (2) bekezdése alapjan a Dontébizottsag hataskore
kétségkiviil fennall.

245. Az ajanlatkérd szerint az érintett kérelmi elemek tartalmukban a szerzddéses
feltételek Ptk. rendelkezéseinek valdo nem megfeleloségére vonatkoznak. Ezen eljarasjogi
kifogas tekintetében a Dontdbizottsag az alabbiakat allapitotta meg.

246. A Kbt. 2. § (8) bekezdése kimondja, hogy a kozbeszerzési eljaras alapjan megkotott
szerzodeésekre az e torvényben foglalt eltérésekkel a Polgari Torvénykonyvrdl szolo 2013.
évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) rendelkezéseit kell alkalmazni.

247. A Kbt. 145. § (2) bekezdése alapjan a kozbeszerzésre, a kozbeszerzési eljarasra, az
épitési, illetve szolgaltatdsi koncesszidra, valamint a koncesszids beszerzési eljarasra
vonatkoz6 jogszabalyok megsértése miatt indult eljaras lefolytatdsa a kozbeszerzési vagy
koncesszios beszerzési eljaras tekintetében — ideértve a 21. § (4) bekezdésében emlitett
kiilon jogszabaly szerinti eldmindsitési kérelem elutasitasa €s az eldmindsitési listarol valo
torlés miatt indult eljarast is (a tovabbiakban: elémindsitési tigyekben inditott jogorvoslati
eljards) — a Kozbeszerzési Dontdbizottsag hataskorébe tartozik.

248. Ez azt jelenti, hogy a Ptk. szubszidiarius jelleggel alkalmazand6, a kozbeszerzési
szerzodésekre a Ptk. szabdlyai vonatkoznak, amennyiben a Kbt. nem tartalmaz eltérd
rendelkezést.
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249. A konkrét esetben a kozbeszerzési szerz6dés nem keriilt megkotésre, a jogvita
targyat a kozbeszerzési eljaras feltételeiben kiadott szerzddéses feltételek jogszertisége
képezi.

250. A fentick alapjan a DontObizottsag a Kb. 145. § (2) bekezdésében rogzitett
hataskorében a Ptk. szabdlyait csak annyiban alkalmazza a kdzbeszerzési eljaras feltételei
korében a kozbeszerzési jogszabalyok megsértésére vonatkozo jogorvoslati kérelem
vizsgalata soran, amennyiben azok a kdzbeszerzési eljaras jogszeriiségét befolyasoljak.
Nem mindsitheti a DontObizottsag a szerzodéses kikotést érvénytelennek kizarolag polgari
jogi alapon, de ha az adott kikotés a Kbt. 28. § (1) bekezdését vagy a Kbt. 50. § (4)
bekezdését sérti, akkor az a Dontébizottsag elétt jogorvoslati alapot képez.

251. A Kbt. 144. § (2) bekezdése alapjan a kozbeszerzési eljarassal, koncesszios
beszerzési eljarassal, a kdzbeszerzési eljards alapjan megkotott szerzodéssel, valamint a
megkotott €pitési, illetve szolgéltatasi koncesszidoval ¢€s ezek moddositasaval vagy
teljesitésével kapcsolatos polgari jogi igények elbiralasa — a 145. § (3a) bekezdésében
foglalt kivétellel — a birosag hataskorébe tartozik.

252. A fentiek szerint a Kbt. 144. § (2) bekezdése alapjan a kdzbeszerzési eljaras alapjan
megkotott szerzodéssel és annak modositasaval vagy teljesitésével kapcsolatos polgari jogi
igények elbirdlasa — a 145. § (3a) bekezdésében foglalt kivétellel — a birdsag hataskorébe
tartozik.

253. A konkrét esetben a kozbeszerzési eljaras feltételeinek vizsgalata sordan a
Dontdbizottsag hataskore kizardlag a Kbt. 145. § (2) bekezdésében meghatarozott korben,
a kozbeszerzésre, a koOzbeszerzési eljarasra vonatkozd jogszabdlyok megsértése miatt
indult eljarés lefolytatdsara terjedhetett ki.

254. Ezért a 6-11. kérelmi elemek esetében a Dontébizottsadg vizsgalatanak terjedelme a
Kbt. 28. § (1) bekezdésének, és a Kbt. 50. § (4) bekezdésének ajanlatkérdi megsértésének
vizsgalatara korlatozodhatott, a kérelmezd altal a jogorvoslati kérelmében eldterjesztett
bizonyitékok alapjan.

255. Ezért a jelen jogorvoslati eljarasban a kérelmezének a Ptk.-ra valod hivatkozasa
akkor relevans, ha az adott rendelkezés kozbeszerzési jogi jogsértést is megvalosit.

256. A fentiek alapjan az ajanlatkérd eljarasjogi kifogasai nem megalapozottak, az
érdemi vizsgalat a kogens Kbt.-ben elrendelt korben lefolytathato.

257. A Dontdbizottsag a jogorvoslati kérelmet a fentiek alapjan érdemben vizsgélta és az
alabbi indokokra tekintettel az alaptalan kérelmet elutasitotta.

258. A Dontébizottsag az 1. és a 2. kérelmi elemek korében azt vizsgalta, hogy az M/1.
referenciakévetelmény sérti-e a Kbt. 65. § (3), (5) bekezdéseit.

259. A Kbt. 65. § (3) bekezdése értelmében az ajanlatkéronek az alkalmassagi
kovetelmények meghatarozasat az esélyegyenldségre, az egyenld elbanasra és a verseny
tisztasagara vonatkozé alapelvek figyelembevétele mellett a kozbeszerzés targyara kell
korlatoznia, és azokat — a koOzbeszerzés becsiilt értékére is tekintettel — legfeljebb a
szerzOdés teljesitéséhez ténylegesen sziikséges feltételek mértékeéig lehet eldirni.
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(5) A (3) bekezdésben foglaltaknak megfeleld ténylegesen sziikséges mértékii elirasnak a
referenciak korében azt kell tekinteni, ha az ajanlatkéré az adott kozbeszerzés —a 19. § (3)
bekezdésének alkalmazdsa nélkiil szamitott — értékének legfeljebb 75%-at elérd Osszegtl,
mennyiségi meghatarozas esetén az adott kozbeszerzés legfeljebb 75%-at elérd
mennyiségli vagy mértékii, és targyat tekintve az adott kozbeszerzéssel miiszakilag
egyenértékii korabbi szallitas, épitési beruhdzas, illetve szolgaltatds igazolasat koveteli
meg. Az ajanlattevoktol megkovetelt arbevételi adatokra vonatkozé
minimumkovetelményt az ajanlatkérének tgy kell meghataroznia, hogy — az éves teljes
arbevétel vizsgalata esetén — az a gazdasagi szerepld, amely rendelkezik az ajanlatkérd
altal vizsgalt lizleti évben vagy években Osszesen az adott kdzbeszerzés — a 19. § (3)
bekezdésének alkalmazasa nélkiil szamitott — értékét elérd teljes arbevétellel, vagy — a
beszerzés targya szerinti arbevétel vizsgalata esetén — az adott kozbeszerzés — a 19. § (3)
bekezdésének alkalmazéasa nélkiil szamitott — értékének 75%-at elérd Osszegli, a beszerzés
targya szerinti arbevétellel, nem mindsiilhet alkalmatlannak.

260. AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS 2014. februar 26-i 2014/24/EU
IRANYELVE a kozbeszerzésrdl és a 2004/18/EK iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl (a
tovabbiakban: 2014/24/EU iranyelv) rendelkezései értelmében:

58. cikk

Kivalasztasi szempontok

(1) A kivalasztasi szempontok a kdvetkezokre vonatkozhatnak:

a) a szakmai tevékenység végzésére valo alkalmassag;

b) gazdasagi és pénziigyi helyzet;

C) technikai és szakmai alkalmassag.

Az ajanlatkérd szerv csak a (2), (3) és (4) bekezdésben emlitett kritériumokat irhatja eld a
gazdasagi szereplok szamara részvételi kovetelményként. Az ajanlatkérd szervnek olyan
kovetelményekre kell korladtoznia a részvételi feltételeket, amelyek megfeleléek annak
biztositdsara, hogy a részvételre jelentkez0 vagy ajanlattevé rendelkezzen az az
odaitélendd szerzddés teljesitéséhez sziikséges jogi és pénziigyi kapacitasokkal, valamint
miiszaki és szakmai képességekkel. Minden kdvetelménynek a szerzddés targyahoz kell
kapcsoldodnia és azzal aranyban kell allnia.

(4) A miszaki és szakmai alkalmassag tekintetében az ajanlatkérd szerv eldirhatja, hogy a
gazdasagi szereplok rendelkezzenek a szerzddés megfelelé mindségi szinvonal szerinti
teljesitéséhez sziikséges emberi €s miiszaki er6forrasokkal és tapasztalattal.

261. A jelen kozbeszerzésre iranyado specialis jogszabalyok:

A ,.koz0thid” fogalom tekintetében:

Az Utiigy1 igazgatasrol sz616 26/2021. (V1. 28.) ITM rendelet értelmében:

8. § (1) Az allam tulajdonaban 1évé kozutak az orszagos kozuthaldzatba tartoznak. Az
orszagos kozutakat tithalozati szempontbol — jelentdségiik és forgalmi jellemzoik alapjan —
a kovetkezd halozati utosztalyok (a tovabbiakban: Gtosztaly) valamelyikébe kell besorolni:
a) gyorsforgalmi utak (kiiltertileti, belteriileti):

aa) autopalyak,

ab) autoutak,

ac) gyorsforgalmi utak csomoponti elemei;

b) féutak (kiilteriileti, beltertileti):

ba) elsérendi foutak,

bb) masodrendii foutak;

c) mellékutak (kiiltertileti, belteriileti):

ca) 0sszekotoutak,
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cb) bekotoutak,

cc) gyorsforgalmi utak pihendhelyi ttjai,

cd) egyéb orszagos kozutak (csomdponti agak, parkoldhelyi utak és kerékparutak).

(2) Az onkormanyzatok tulajdondban levd kozutak a helyi kozuthdlozatba tartoznak. A
helyi kozutakat uthalozati szempontbol — jelentdségiik és forgalmi jellemzdik alapjan — a
kovetkezd utosztalyok valamelyikébe kell besorolni:

a) beltertileti kozutak:

aa) belteriileti gyorsforgalmi utak,

ab) beltertileti elsérendi foutak,

ac) beltertileti masodrendt foutak,

ad) gytijtéutak,

ae) kiszolgalo- és lakoutak;

b) kiiltertileti kdzutak;

A kozati hidak nyilvantartdsarol és muszaki feliigyeletérdl szolo 1/1999. (1. 14.) KHVM
rendelet melléklete:

A kozati hidak nyilvantartasarol és miszaki feliigyeletérdl szolo szabalyzat
Fogalommeghatarozasok

1. Hid: olyan mfitargy, amelynek a hidfékre vagy hidfalazatokra merdlegesen mért nyilasa
két méternél nagyobb. Az ennél kisebb nyilasq, illetve belsé atméréji miitargy az ateresz.

A ,,vasuti hid” fogalom tekintetében:

A vasuti épitmények épitésiigyi hatosagi engedélyezési eljarasainak részletes szabalyairol

sz0616 289/2012. (X. 11.) Korm. rendelet 2. §-a értelmében:

E rendelet alkalmazéasaban:

8. vasuti hid: olyan vasuti palyatartozék, amely vasuti terhet visel, vasuti palya alatti
szabad nyilast hidal at, és amelynek belsé atmérdje, vagy a hidfokre vagy hidfalazatokra
merdlegesen mért nyilasa két méternél nagyobb, a vasuti palyat természetes €s mesterséges
akadalyok felett vezeti at;

262. A Dontébizottsag az 1. kérelmi elem vizsgalata alapjan megallapitotta, hogy az
M/1. referenciakdvetelmény nem sérti a Kbt. 65. § (5) bekezdését.

263. A nemzeti és a kozOsségi anyagi jog alapjan a kozbeszerzés targyara korlatozott,
aranyos, egyértelmilen meghatarozott alkalmassagi feltételek felelnek meg a kozbeszerzés
céljanak, az ajanlatkérd beszerzési igénye megvaldsitdsanak. Ez azonban nem zarja ki az
ajanlatkéré azon lehetdségét, hogy miiszaki-szakmai indokok alapjan, a kozbeszerzés
targyaval egyenértékii referenciat fogadjon el, ha a feltételek miiszakilag relevansak és a
teljesitéshez sziikséges kompetencidk igazolasara alkalmasak, és aranyosan, egyértelmiien
keriilnek meghatarozésra.

264. Az 1. kérelmi elem korében a rendelkezésére allo bizonyitékoknak — a
kozbeszerzési eljaras feltételeinek és az iigyfelek nyilatkozatainak - értékelése alapjan a
Dontébizottsag megallapitotta, hogy a konkrét esetben a kozuti hidépités olyan miiszaki és
szervezési kompetencidkat feltételez, amelyek a vasuti hidépités soran is alkalmazhatok.

265. A Dontdbizottsdg mindenekeldtt hangstlyozza, hogy a kozbeszerzési eljaras
feltételeit a beszerzési igényét megvalositd ajanlatkérd jogosult meghatarozni, melynek
soran az ajanlatkérd kotelezettsége a kogens Kbt. szabélyainak betartasa.
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266. Az ajanlati felhivas 2.1. és 5.1. pontjai szerint a kozbeszerzés mennyisége: 22,00 +
145,00 + 22,00 tamaszkozii vasuti hid épitése a Soroksari-Duna-ag f6lott, a jelenlegi hidtol
15,0 m-re északra.

267. Az ajanlati felhivas 2.1.1. pontja szerint a kozbeszerzés célja, a szerzodés jellege:
Epitési beruhazas, FO osztalyozas (CPV): 45221112 Vasuti hid épitése.

268. Az ajanlati felhivas 5.1.1. pontja szerint cél, a szerz8dés jellege: Epitési beruhazas,
F6 osztalyozas (CPV): 45221112 Vasuti hid épitése, Tovabbi osztalyozas (CPV):
45221115 Acélhidépités, 45234116 Palyaépités.

269. Az ajanlati felhivas 5.1.6. pontja szerint: A projekt kiemelt eleme egy vizfolyas és a
vizfolyas melletti kozutak feletti vasuti hid megépitése. Az 0j hidszerkezet a meglévd
vasuti hidtél 15 m-re északra fog megépiilni a jelenlegi vasutvasuti palydhoz vald
csatlakozassal a meglévo palya alatti toltés foldmiivek szélesitésével.

270. A felek altal nem vitatottan a targyi kozbeszerzési eljaras elsédleges f6 eleme a
Soroksari Duna-agon létesitendd hidszerkezet megvalositdsa, melyen vasuti kozlekedés
torténik.

271. Az ajanlatkérd észrevétele szerint a hidszerkezet fobb szerkezeti elemeinek
megépitése és azok technoldgiai folyamatai megegyeznek mind kdzuti, mind vasuti hid
megvaldsitasdnak vonatkozasaban. Az eltérés a kozlekedési palya és azok tartozékainak
elhelyezésében tér el.

A kozati és vasuti hidépités tekintetében a felszerkezet épitési jellege és a hidépitési
szakmai tapasztalat biztositja az egyenértékiiséget, amelyet a miiszaki tartalom indokol.
Az, hogy a kozuti hidnal aszfaltpalya, mig a vasuti hidnal vasutpalya épitése torténik, nem
érinti a referencia-alkalmassag 1ényegét, hiszen a hid felszerkezetének épitése mindkét
esetben Osszetett és specialis mérnoki feladat. A vasutépitési szakértelem biztosithatd a
teljesitésbe bevont megfeleld szakemberrel, amelyet a kozbeszerzési dokumentumok el6 is
irnak.

272. Az ajanlatkéré megallapithaté — és a kérelmez6 altal sem vitatott — célja az M/I1.
referencia feltételek korében a verseny szélesitése volt, amely 6sszhangban all a Kbt.-ben
¢és az unios irdnyelvekben foglalt garancialis elvekkel.

273. A kérelmez6 szerint jogsértd az M/1. referencia eldiras azon része, amely kozati hid
¢épités/atépités/felujitas targyth munka igazolasat irja eld, amellyel az ajanlattevd alkalmas
lehet egy olyan épitési beruhdzds megvalositdsara, mely olyan specialis munkakat
tartalmaz, mint a vasttépités.

274. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy az M/1. alkalmassagi feltétellel kapcsolatos
kiegészitd tajékoztatds kérés nem volt, tovabba a kérelmezd a kiegészitd tdjékoztatasok
vonatkozasaban jogorvoslati kérelmet nem nyujtott be.

275. A Dontobizottsag értékelte, hogy a jogeléd ajanlatkérd altal lefolytatott, az
EKRO000719182021 szamu elézményi kozbeszerzési eljarasban az ajanlatkéré M/1.
referencia alkalmassagi minimumkdvetelményként ,,A) min. 1 db, legalabb min. 45 m
tamaszkdz{i, vasuti hid épitésére €s /vagy atépitésére és/vagy felyjitdsara vonatkozd” és
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»B)  min. 1 db, vizfolyas feletti acél szerkezetli hid épitésére és/vagy atépitésére €s/vagy
felujitasara vonatkoz6” referenciak bemutatasat kérte.

276. A Dontoébizottsag értékelte, hogy az eldzményes eljarasban sem csak vasuti hid
referenciaigazolast kért az ajanlatkér6, az M/1. B) pontban ,,1 db, vizfolyas feletti acél
szerkezetli hid épitésére és/vagy atépitésére és/vagy felujitasara vonatkozd” referencia
bemutatasat kérte. A kérelmez6 az elézményes ecljarasban ajanlattevé volt, ajanlatot
nyujtott be, az elézményi felhivast nem vitatta.

277. A Dontdbizottsag szakmai allaspontja szerint az ajanlatkérd érvelése helytallo, a
hid megépitése az alap épitési beruhazas, amelyet 1ényegesen nem befolyasol az, hogy
kozati és/vagy vasiti kozlekedés céljara épitik. Ezaltal kozati és/vagy vasuti hid targya
referencia bemutatasat is eldirhatta az ajanlatkérd, a felhivas M/1. pontjaban meghatarozott
referencia feltétel a szerzddés targyahoz kapcsolodik, €s azzal ardnyban 4llo.

278. Az ajanlatkérd altal meghatarozott M/1. alkalmassagi kdvetelmény a kozbeszerzés
targyara korlatozodik (hidépités), aranyos, mivel nem kovetel kizarolag vasuti referenciat,
biztositja a teljesitéshez sziikséges kompetenciak meglétét mas modon (szakemberek,
géppark), és eldsegiti a versenyt, ami a kozbeszerzési jog egyik alapelve.

279. Mindezek alapjan a Dontdbizottsag az 1. kérelmi elem korében megéllapitotta,
hogy az M/1. alkalmassagi feltétel nem sérti a Kbt. 65. § (5) bekezdését.

280. A Dontébizottsag az M/1. alkalmassagi feltételre vonatkozo 2. kérelmi elemet az 1.
kérelmi elem tiikrében vizsgalta és a rendelkezésére 4ll6 adatok alapjan az aldbbi
indokokra tekintettel megallapitotta, hogy a 2. kérelmi eclem alaptalan, az M/1.
alkalmassagi feltétel nem sérti a Kbt. 65. § (3) bekezdését.

281. A jelen kozbeszerzési eljaras ajanlati felhivasdban az ajanlatkéré az M/1. pontban
fogalommeghatarozasokat rogzitett, melyek k6zott meghatarozta a kozati és vasuti hid, az
atépités, felujitds, szabadnyilas, forgalmi sav, vasuti palya, feljitds, alépitmény és
felépitmény fogalmat.

282. Ezen beliil az ajanlatkérd meghatarozta, hogy atépitésre vonatkozé referenciaként
csak olyan referenciamunkat fogad el, amely a hidszerkezet tekintetében legalabb tovabbi
egy forgalmi savval, vagy vasuti palya elemmel - az adott keresztmetszetben —torténd
novelését biztositd beavatkozas tortént a hid teljes hosszaban.

283. Forgalmi sav alatt az ajanlatkérd az uttestnek egy gépkocsisor biztonsagos
kozlekedésére elegendd szélességli - akar utburkolati jellel megjellt, akar meg nem jelolt
—rész¢Et érti. Vasuti palya a vasuti kozlekedés alapvetd rendszereleme, mely lehetdveé teszik
a vasuti jarmiivek kozlekedését.

284. Az ajanlatkérd feltjitasként csak olyan referenciat fogad el, amelynek esetében az
elvégzett munka az adott hidszerkezet alépitményi és felépitményi rendszerének teljeskorii
helyreallitasat, a hid terherbirasat ndveld beavatkozast jelentette.

Alépitmény: Az alépitmény magiba foglalja a felszerkezet aldtdmasztasat biztosito
felmend falazatokat (hidfoket és pilléreket), a hidf6khoz csatlakoz6 szarnyfalakat, valamint
az alapozast.
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Felépitmény: A palyatestnek a talajban levd alépitményre helyezett része, melyen a
jérmiivek allnak v. mozognak.

285. A kérelmezé szerint az M/1. referencia fogalmai nincsenek Osszhangban,
ellentmondasosak. A kérelmezdé idézte a fogalmakat, majd megallapitotta, hogy , A
miszaki tartalombol kiindulva (vasuti hid épitése) mind az alépitmény, mind a felépitmény
épités a nyertes ajanlattevd feladata, igy nem értelmezhetd az eltérd eldiras a felqjitas
fogalma tekintetében. Nem egyértelmli, hogy ajanlatkérd pontosan milyen jellegli
feladatok elvégzését fogadja el, illetve nem azonos feladatok elvégzését tekinti a referencia
kovetelménynek valo teljesités soran elfogadhatonak.”

286. A kérelmez6 azt is allitotta, hogy akkor lenne egyértelmii a fogalommeghatarozas,
ha minden fogalom esetében az al- ¢s felépitményhez kapcsolodd kovetelmény is eldirasra
keriilt volna.

287. Az ajanlatkérd észrevétele szerint szamara az elsddleges szempont, hogy a
referencia olyan tapasztalatot igazoljon, amelynek alapjan az ajanlattevé adott 1étesitmény
megvalésitasadra, azaz a hid al- és felépitményének kivitelezésére valdo képessége
megallapithatd. Az ajanlatkérd szerint a felhivasban megadott definiciok ezt az elvarast
vilagosan lekdvetik (ugyanis minden referenciaként elfogadhatdé munka magaban foglalja
ezen két elem megvalosulasdnak vizsgalatat).

288. A Dontdbizottsdg a rendelkezésére allo bizonyitékok értékelésével megallapitotta,
hogy az M/1. alkalmassagi feltétellel kapcsolatos kiegészitd tajékoztataskérés nem volt,
tovabbd a kérelmezd a kiegészitd tdjékoztatdsok vonatkozasdban jogorvoslati kérelmet
nem nyujtott be, azok jogorvoslat targyat nem képezik. A kérelmez6 ajanlatot nem tett.

289. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezé6 az M/1. alkalmassagi
kovetelmény meghatarozasdbol nem pontosan hivatkozott arra, hogy mit tekint az
ajanlatkérd feltjitdsi munkéanak, kiragadta annak egy részletét.

290. A Dontébizottsag szakmai allaspontja szerint a fogalommeghatarozasok pontosan
megadasra keriiltek az ajanlatkérd részérdl, az adott fogalomra vonatkoz6 feltételt
egészében kell tekinteni, a vonatkozd tovabbi feltételekkel Osszefliggésben, nem
szétbontva, abbol egy-egy részt kiemelve.

291. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd hid felujitasaként csak olyan
referenciat fogad el, amely esetében az elvégzett munka az adott hidszerkezet alépitményi
¢és felépitményi rendszerének teljeskorti helyreéllitasat, a hid terherbirdsat ndveld
beavatkozast jelentette.

292. Az ajanlatkéré a jelen jogorvoslati eljarasban benyujtott nyilatkozataiban maga is

megerdsitette, hogy az épités, atépités, feljitas egyértelmlien egymastol elkiiloniild

fogalmakat jelent, valamint hogy azok alapjan a teljesitoképességnek megallapithatonak

kell lennie, a hid al- és felépitményének kivitelezése tekintetében is:

- Az épités ) hidszerkezet megvalositasat jelenti, a lehetd legkomplexebb beavatkozasi
forma.

- Az atépités fogalma a meglévd hid forgalmi kapacitdsanak bdvitését jelenti (tovabbi
forgalmi sav vagy vasuti palyaelem), azaz egy lényeges statikai és funkcionalis
modositast takar.



83

- A felujitds kizarolag akkor fogadhato el, ha az al- és felépitmény teljes kori
helyredllitdsa megtortént, valamint a hid teherbirasat noveld beavatkozas tortént.

- Az atépités esetében az ajanlatkér6 nyilatkozott, hogy ,,a hid felépitményében torténd
beavatkozas mellett az alépitményben torténd beavatkozast is magaban foglalja, hiszen
amennyiben a hid egy Uj savval boviil azzal megndvekszik a teherbirds, ezaltal
megvaltozik a hidszerkezet geometridja vagy statikai rendszere, ami sziikségképpen
kihat az alépitményre is.

293. A Dontdbizottsag szakmai alldspontja szerint a kérelmez6 azon értelmezése, amely
szerint nem vilagos, hogy milyen munkdk fogadhatok el, megalapozatlan. Ajanlatkérd
egyértelmiien és vilagosan meghatarozta, hogy milyen jellegli elvégzett feladatokat tekint
megfeleld referencia munkdnak és ezek hogyan érintik a hid al- és felépitményét, minden
referenciaként elfogadhatd6 munka magaban foglalja ezen két elem megvalosulasanak
vizsgalatat.

294. Mindezek alapjan a Dont6bizottsag a 2. kérelmi elem korében megallapitotta, hogy
az M/1. alkalmassagi feltétel nem sérti a Kbt. 65. § (3) bekezdését.

295. Ezt kovetden a Dont6bizottsag az alvallalkozoi lancolatra, és bejelentésre, valamint
ellendrzésre vonatkozo 3-5. kérelmi elemeket vizsgalta, és az alabbi indokokra tekintettel
megallapitotta, hogy a 3., 4., és 5. kérelmi elemek alaptalanok.

296. A 3. és 5. kérelmi elem szerint az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 138. § (3)
bekezdését, a 4. kérelmi elem szerint az ajanlatkéré megsértette a 322/2015. (X. 30.)
Korm. rendelet 32/A. §-at a VSZM 11.1., 11.2. pontjaiban, valamint a VSZF 1.1., 11.2.,
11.3., 11.4., 11.8. pontjaiban meghatarozott rendelkezésekkel.

297. A3, 4., és 5. kérelmi elemekre iranyadd nemzeti jogszabalyi rendelkezések:

A Kbt. 138. § (3) bekezdése értelmében az ajanlatkéré nem korlatozhatja az ajanlattevo
jogosultsagat alvallalkozd bevondséara, csak akkor, ha az eljaras sordn a 65. § (10)
bekezdése szerinti lehetdséggel €lt. A nyertes ajanlattevé a szerzoédés megkotésének
idépontjaban, majd — a késébb bevont alvallalkozok tekintetében — a szerzddés
teljesitésének idotartama alatt koteles elOzetesen az ajanlatkérdnek valamennyi olyan
alvallalkozo6t bejelenteni, amely részt vesz a szerzddés teljesitésében. A nyertes ajanlattevo
a bejelentéssel egylitt koteles az ajanlatkéronek az alvallalkoz6 megnevezésén, adoszdman,
elérhetdségén, a képviseletre jogosult személyén tul az ajanlattevdi teljesitésen beliil az
alvallalkozoi teljesités varhatd szazalékos aranyat, valamint az alvallalkozoi szerzédés
szerinti ellenszolgaltatas értékét megadni. A nyertes ajanlattevd a szerzddés teljesitésének
id6tartama alatt koteles az ajanlatkérot tdjékoztatni az alvallalkozok bejelentésben kozolt
adatainak valtozasarol. A nyertes ajanlattevé a szerzédésbe foglaltan nyilatkozik arrél,
hogy a szerzddés teljesitéséhez nem vesz igénybe a kdzbeszerzési eljarasban eldirt kizard
okok hatalya alatt all6 alvéllalkozét. Az ajanlatkérd részére e kotelezettség végrehajtasarol
kiilon nyilatkozatot vagy mas igazolast nem kell benyujtani. A nyertes ajanlattevd koteles
az ajanlatkérének az alvallalkozoi teljesitést kovetden az ajanlattevdi teljesitésen beliil az
alvéllalkozoi teljesités tényleges szazalékos aranyat, valamint az ellenszolgéltatés
teljesitésének idOpontjat és a kifizetett ellenszolgaltatas értékét bejelenteni.
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Az ¢épitési beruhazasok, valamint az épitési beruhdzasokhoz kapcsolodd tervezdi é€s
mérndki szolgaltatdsok kozbeszerzésének részletes szabalyairdl szold 322/2015. (X. 30.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet) értelmében:

32/A. § (1) Az ajanlatkéroként szerzod6 fél, ha az ajanlattevéként szerzodd fél a
teljesitéshez alvallalkozot vesz igénybe, a Ptk. 6:130. § (1) és (2) bekezdésétdl eltérden a
kovetkezo szabalyok szerint koteles az ellenszolgaltatast teljesiteni:

a) az ajanlattevoként szerz6dd felek annak megfeleléen nytjtjdk be szamlajukat az
ajanlatkéronek, hogy koziilik melyik mekkora &sszegre jogosult az ellenszolgéltatasbol.
Az egyes ajanlattevoként szerz6do felek a szamla benyujtasaval egyidejlileg nyilatkoznak
arrol, hogy az éltaluk a teljesitésbe bevont alvéllalkozok egyenként mekkora Osszegre
jogosultak az ellenszolgaltatasbol;

b) az ajanlattevéként szerz6do felek mindegyike az éltala kiallitott szamlaban részletezi az
alvallalkozoi teljesités, valamint az ajanlattevoi teljesités mértékét;

c) a szamlaban feltiintetett alvallalkozoi teljesités ellenértékét az ajanlatkérdként szerz6do
fél a szamla kézhezvételét kovetd tizenot napon beliil atutalja az ajanlattevoknek;

d) az ajanlattevoként szerz6do fél — amennyiben erre kordbban még nem keriilt sor —
haladéktalanul kiegyenliti az alvéllalkozok szamlait, vagy az alvéllalkozéval kotott
szerz6désben foglaltak szerint az alvallalkozo6i dij egy részét visszatartja;

e) az ajanlattevoként szerz6d6 felek atadjak az ajanlatkérének az alvallalkozoi kovetelések
kiegyenlitését igazolo atutalasok igazolasainak masolatait;

f) az ajanlattevoként szerzddd felek altal benyujtott szamlaban megjeldlt, ajanlattevoi
teljesités ellenértékét az ajanlatkérdként szerzodd fél az e) pont szerinti dokumentumok
beérkezését kovetd tizendt napon beliil atutalja az ajanlattevoként szerzddod feleknek;

g) ha az ajanlattevoként szerz6dd felek valamelyike a d) vagy az e) pont szerinti
kotelezettségét nem teljesiti, az ellenszolgaltatds fennmaradd részét az ajanlatkérd
visszatartja, és az akkor illeti meg az ajanlattevdt, ha az ajanlatkérd részére igazolja, hogy a
d) vagy az e) pont szerinti kotelezettségét teljesitette, vagy hitelt érdemld irattal igazolja,
hogy az alvallalkozd nem jogosult az ajanlattevd altal az a) pont szerint bejelentett
Osszegre vagy annak egy részére.

Az allami épitési beruhazasok rendjérdl sz6lo 2023. évi LXIX. torvény (a tovabbiakban:
Abtv.) 46. § (2) bekezdése értelében a kivitelezési szerz6dés — az épitdipari kivitelezési
tevékenységrol sz6lo kormanyrendeletben foglaltakon kiviil — tartalmazza:

9. a beruhazas egyéb résztvevoivel valo egyiittmiitkodés részletes szabalyait,

16. az alvallalkozok igénybevételére vonatkozd szabalyokat és annak szerzédésbeli
rogzitését, hogy a kivitelez0 a teljesités soran koteles az igénybe vett alvallalkozokrol €s
azok dijardl az épittetdt haladéktalanul tdjékoztatni, oly mddon, hogy az a févallalkozoi
dijjal 6sszevethetd legyen.

46/A. § (1) Allami épitési beruhazas esetén nemzetgazdasagi érdekbol, igy kiilondsen
kiemelt beruhdzasok tekintetében az épittetd eldirhatja, hogy a kivitelez6 a Kbt. 138. § (3)
bekezdése szerinti bejelentési kotelezettséget a szerzddés teljesitésében kozremitkddod
valamennyi alvéllalkozo, valamint a tevékenységét kizarolagos jog alapjan végzo
gazdasagi szerepld tekintetében is koteles teljesiteni, fliggetleniil attol, hogy a bevonasukra
kozvetleniil a kivitelezd altal, vagy kozvetetten — az alvallalkozo vagy annak alvéllalkozoi
altal, akar tobb szerzodésen keresztiil — kertil sor.

65/A. § E torvénynek az allami épitési beruhdzasok rendjérdl szolo 2023. évi LXIX.
torvény modositasardl szold 2025. évi XXXIX. térvénnyel (a tovabbiakban: Maodtv.)
megallapitott 46/A. §-at a Modtv. hatdlybalépését megelézden meginditott kdzbeszerzési
eljarasok eredményeként, a Modtv. hatdlybalépése eldtt megkotott szerzddésekre is
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alkalmazni kell, amennyiben az ¢érintett szerzddés alapjan lefolytatandd valamennyi
miiszaki atadas-atvételi eljaras lezarasara még nem kertilt sor.

298. A Dontobizottsag a 3. kérelmi elem kdrében megallapitotta, hogy a Kbt. 138. § (3)
bekezdése nem tiltja, hogy az ajanlatkér6é a szerzOdéses feltételekben tovabbi gazdasagi
szereplOkre is eldirjon bejelentési vagy adatkozlési kotelezettséget. A kdzbeszerzési jog
nem zarja ki a szerzédéses szabadsag elvét, amennyiben az eldirdsok nem ellentétesek a
kogens normékkal, a kozpénzekkel gazdalkodd ajanlatkérd beszerzési igényének
megvalositasat, a kozbeszerzés atlathatdosagat szolgaljak, és nem korlatozzak
indokolatlanul az ajanlattevd jogait.

299. Az Abtv. 46. § (2) bekezdés 9. és 16. pontjai szerint a kivitelezési szerzédés
kotelez6 tartalmat képezi az alvallalkozéi bejelentési és adatkozlési kotelezettség, a
beruhazas egyéb résztvevoivel vald egyiittmiikodés részletes szabalyainak megéllapitasa.
Tovabba az Abtv. 46/A. §-a, a 65/A. §-a alapjan nemzetgazdasagi érdeket szolgal és jelen
megkdtendd kiemelt beruhdzasra irdnyadd, és a szerzodés teljesitésében kozremiikodo
valamennyi alvéllalkoz6, valamint a tevékenységét kizardlagos jog alapjan végzd
gazdasagi szerepld vonatkozasdban a Kbt. 138. § (3) bekezdésében meghatarozott
bejelentési kotelezettség teljesitését eldirja.

300. Az gjanlatkérd célja a VSZM-ben és VSZF-ben szerepld kérelmezd altal kifogasolt
eléirasokkal a szerz6dés teljesitésének atlathatosaga, a kizard okok alkalmazhatosaga, és a
visszaélések kisziirése. A Gubacsi vasuti hid projekt komplex, kiemelt beruhazas, ahol
tobbszintl alvallalkozoi részvétel varhato, igy az atlathatosag kiemelten fontos.

301. A kérelmez0 a jogorvoslati kérelmében allitasokat tett, nem fejtette ki, hogy milyen
konkrét adminisztrativ tobblet terhet jelentenének az ajanlattevé szamara a VSZM és
VSZF vonatkozoé eldirasai, amelyek a jogszabalyokban megengedett és az ajanlatkérd altal
elérni kivant célt cafolnak.

302. A fentiek alapjan a 3. kérelmi elem korében a Dontébizottsag megallapitotta, hogy
a VSZM ¢és VSZF vonatkozo eldirdsai nem sértik a Kbt. 138. § (3) bekezdését,
Osszhangban allnak a kozbeszerzés céljaival, aranyosak és teljesithetok, nem jelentenek
jogellenes adminisztrativ terhet, és az iranyad6 nemzeti jogszabalyokkal igazoltak.

303. A Dontébizottsag a 3. kérelmi elemnél rogzitett megallapitasokkal 6sszhangban a 4.
kérelmi elem korében megallapitotta, hogy a VSZM ¢és VSZF vonatkoz6 eldirdsai nem
sértik a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 32/A. §-at, mivel nem mindsiilnek jogellenes
kifizetési feltételnek, és nem korlatozzak a févallalkoz6 vagy alvéllalkozok jogszabalyon
alapul6 jogosultsagait.

304. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkéré vonatkozé eldirasai
Osszhangban allnak a kozpénzfelhasznalas atlathatosagat célzo jogalkotoi szandékkal, a
jelen kiemelt é€pitési beruhdzds megvalositdsara az ajanlatkérd altal megfogalmazott
célokkal, és nem iitkdznek a Kbt. kdgens szabalyaiba, nem sértik a 322/2015. (X. 30.)
Korm. rendelet 32/A. §-at.

305. A Dontdbizottsag az ajanlatkéré nyilatkozataval egyezden megallapitotta, hogy e
feltételek nem mindsiilnek kifizetési feltételeknek, igy nem sértik a 322/2015. (X. 30.)
Korm. rendelet 32/A. §-at, 6sszhangban vannak az Abtv. 46. § (2) bekezdés 9. és 16.
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pontjaival. Nem korlatozzak a févallalkozo és alvallalkozok jogszabalyon alapuld
kotelezettségeit €s jogosultsagait, 0sszhangban allnak a kdzpénzfelhasznalas atlathatosagat
c€lzo jogalkotdi szandékkal, aranyos, teljesithetd, ¢s nem indokolatlanul terhes eldirasok.

306. A jelen kiemelt épitési beruhazas komplex, magas értékii beruhazas, amelyben
tobbszintl alvallalkozoi, egyéb kozremiikodi részvétel varhato.

307. A VMF ¢és VSZF cloirasok célja a kozpénzek felhasznalasanak valds ideji,
dokumentalt, atlathato ellendrzése, a kizar6 okok érvényre juttatasa, és e feltételek segitik e
célok érvényesitését.

308. A kérelmezd a jogorvoslati kérelmében allitasokat tett, nem fejtette ki, hogy milyen
konkrét, teljesithetetlen, indokolatlan és aranytalan tobblet terhet jelentetnének a VSZM és
VSZF vonatkoz6 elbirdsai az ajanlattevdé szamdara, amelyek a jogszabalyokban
megengedett és az ajanlatkérd altal elérni kivant célt cafolnak.

309. A fentiek alapjan a Dontdbizottsag 3. kérelmi elemmel dsszhangban a 4. kérelmi
elem korében megallapitotta, hogy a VSZM és VSZF vonatkozo eldirasai nem sértik a
322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 32/A. §-at, megfelelnek a kozbeszerzés céljainak,
aranyosak és teljesithetok, nem jelentenek jogellenes kikotést.

310. A Dontdébizottsag a 3. és 4. kérelmi elemeknél rogzitett megallapitasokkal
Osszhangban az 5. kérelmi elem korében megéllapitotta, hogy az ajanlatkérd altal a VSZ-
ben és VSZF-ben el6irt kifogasolt ellendrzési rend nem sérti a Kbt. 138. § (3) bekezdését,
mivel nem Korlatozza az alvallalkozok bevonasat.

311. A Kbt. 138. § (3) bekezdése nem tiltja, hogy az ajanlatkér6 a szerzOdéses
feltételekben ellendrzési mechanizmust irjon eld az alvallalkozok és szubalvallalkozok
vonatkozasaban. S6t, a Kbt. 142. § (1) bekezdése alapjan az ajanlatkérének joga és
kotelezettsége ellendrizni a szerzédéses kotelezettségek teljesitését, beleértve a
kozremiikodé gazdasagi szereplok jogszabalyi megfeleléségét is. A VSZM és VSZF
rendelkezései nem korlatozzak az alvallalkozok bevonasat, hanem biztositjak, hogy csak
jogszabalyoknak megfeleld szereplSk keriiljenek bevonasra, Gsszhangban allnak az Abtv.
46. § (2) bek. 9. és 16. pontjaval.

312. A kérelmezd a jogorvoslati kérelmében allitasokat tett, nem fejtette ki, hogy milyen
konkrét, teljesithetetlen, indokolatlan és ardnytalan tobblet terhet jelentetnének az
alvallalkozok bevonasanak ellendrzési rendjére vonatkozd6 VSZM és VSZF vonatkozd
eléirasok az ajanlattevé szadmara, amelyek a jogszabalyokban megengedett és az
ajanlatkérd altal elérni kivant célt cafolnak.

313. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a 3., 4., 5. kérelmi elemekben kifogasolt
VSZM ¢és VSZF feltételekkel kiegészitd tajékoztatas kérés volt, a kérelmezd a kiegészitd
tajékoztatasok vonatkozasaban hataridében jogorvoslati kérelmet nem nyujtott be, azok
jogorvoslat targyat nem képezik. A kérelmezd ajanlatot nem tett.

314. A fentiek alapjan a Dontébizottsag 3. és 4. kérelmi elemekkel 6sszhangban az 5.
kérelmi korében megéllapitotta, hogy a VSZM ¢és VSZF vonatkoz6 eldirdsai nem sértik a
Kbt. 138. § (3) bekezdését, megfelelnek a kozbeszerzés céljainak, aranyosak és
teljesithetdk, nem jelentenek jogellenes kikotést.
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315. A Dontdbizottsag ezt kdvetden a 6-11. kérelmi elemek korében a VSZF kérelmezd
altal kifogasolt rendelkezéseit vizsgalta a tekintetben, hogy e feltételek megfelelnek-e a
Kbt. 28. § (1) bekezdés és a Kbt. 50. § (4) bekezdés kogens szabalyainak, az ajanlatkérd
kozbeszerzési jogi jogsértést megvalositott-e, amelynek soran kozvetetten figyelembe vette
a Ptk. kérelmez0 altal felhivott rendelkezéseit, amennyiben az adott feltétel a kozbeszerzési
eljaras jogszerlis€gét érinti.

316. A 6-11. kérelmi elemek korében hivatkozott jogszabalyi rendelkezések:
A Kbt. irdnyad6 rendelkezései:

3. § E torvény alkalmazaséaban:

21. kozbeszerzési dokumentum: minden olyan dokumentum, amelyet az ajanlatkéré a
kozbeszerzés vagy a koncesszid targya, illetve a kozbeszerzési vagy koncesszios
beszerzési eljaras leirdsa vagy meghatarozasa érdekében hoz létre, illetve amelyre ennek
érdekében hivatkozik, igy kiillondsen az eljardst meghirdetd hirdetmény, az eljaréast
meghirdetd felhivasként alkalmazott eldzetes tdjékoztatd, miszaki leirds, ismerteto,
kiegészitd tajékoztatds, javasolt szerzOdéses feltételek, a gazdasagi szereplok altal
benyujtandé dokumentumok mintai, részletes artdblazat vagy arazatlan koltségvetés;

A Kbt. 28. § (1) bekezdése értelmében az ajanlatkérd koteles a kozbeszerzési eljarast — a
beszerzés targyara ¢és becsiilt értékére tekintettel — megfeleld alapossaggal eldkésziteni. Az
ajanlatkérd altal rendelkezésre bocsatott kdzbeszerzési dokumentumoknak biztositaniuk
kell, hogy az eljarasban a gazdasagi szereplok képesek legyenek miiszakilag megfeleld,
fizikailag megvaldsithatd ¢és gazdasagi szempontbol redlis ajanlatot adni. Az
ajanlatkéronek mar a kozbeszerzési eljaras elkészitése soran torekednie kell a magas
mindségl teljesités feltételeinek biztositdsara, a kdrnyezet — beszerzés targyara tekintettel
biztosithaté — védelmére €s a fenntarthatésagi szempontok figyelembevételére, valamint a
beszerzés targyat érintd szerz6désmodositasok megeldzésére. Az ajanlatkérd alkalmazhatja
az értékelemzés modszerét is.

A Kbt. 50. § (4) bekezdése értelmében az eljarast meginditdo felhivasnak és a tobbi
kozbeszerzési dokumentumnak minden esetben biztositania kell, hogy annak alapjan a
gazdasagi szereplok egyenld eséllyel megfeleld ajanlatot tehessenek, illetve részvételi
jelentkezést nytjthassanak be.

A Ptk. rendelkezései:

ELSO KONYV

BEVEZETO RENDELKEZESEK

1:3. § [A johiszemiiség €s tisztesseg elve]

(1) A jogok gyakorlasa és a kotelezettségek teljesitése soran a felek a johiszemiiség és
tiszteség kovetelményének megfelelden kotelesek eljarni.

(2) A johiszemiiség és tisztesség kovetelményét sérti az is, akinek joggyakorldsa szemben
all olyan korabbi magatartasaval, amelyben a masik fél okkal bizhatott.

MASODIK RESZ

A SZERZODES ALTALANOS SZABALYAI

V. CiM

A SZERZODES. A SZERZODESI JOG ALAPELVEI
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6:58. § [A szerzodés]

A szerz6dés a felek kolcsonds és egybehangzd jognyilatkozata, amelybdl kotelezettség
keletkezik a szolgéaltatas teljesitésére és jogosultsag a szolgaltatas kovetelésére.

6:59. § [Szerz6dési szabadsag]

(1) A felek szabadon kothetnek szerzddést, és szabadon valaszthatjak meg a masik
szerz0do felet.

6:61. § [Visszterhesség vélelme]

A szerz6déssel kikotott szolgaltatasért — ha a szerz6désbol vagy a koriilményekbdl mas
nem kovetkezik — ellenszolgéltatas jar.

6:62. § [Egylittmiikddési €s tajékoztatasi kotelezettség]

(1) A felek kotelesek a szerzddéskotési targyalasok alatt, a szerzodés megkdtésénél,
fennallasa alatt és megsziintetése soran egyiittmiikddni és tajékoztatni egymast a szerzodést
érint6 Iényeges koriilményekrol.

(3) Ha a szerz6dés létrejon, az a fél, aki az (1) bekezdésben foglalt kotelezettségét
megszegi, koteles a masik fél ebbdl szarmazd karat a szerzodésszegéssel okozott karokért
val6 feleldsség altalanos szabalyai szerint megtériteni.

(4) A szerzddés létrejottének elmaradéasaért a feleket kartéritési kotelezettség nem terheli.
(5) Ha a szerz6dés nem jon létre, az a fél, aki az (1) bekezdésben foglalt kotelezettségét a
szerz6déskotési targyaldsok sordn megszegte, koteles a masik fél ebbdl szarmazé karat a
szerzOdésen kiviil okozott karokért valo feleldsség altalanos szabalyai szerint megtériteni.
V.CiM

A SZERZODES MEGKOTESE ES ERTELMEZESE

XII. Fejezet

A szerzddés 1étrejotte

6:63. § [A szerzddés létrejotte és tartalma]

(1) A szerzddés a felek akaratanak kolcsonds €s egybehangzo kifejezésével jon létre.

(2) A szerzddés létrejottéhez a feleknek a 1ényeges és a barmelyikiik altal 1ényegesnek
mindsitett kérdésekben valé megallapodasa sziikséges. A 1ényegesnek mindsitett
kérdésben valdo megallapodas akkor feltétele a szerz6dés létrejottének, ha a fél
egyértelmiien kifejezésre juttatja, hogy az adott kérdésben valdo megallapodas hianydban a
szerzOdést nem kivanja megkotni.

(3) Ha a szerzddés létrejott, de a felek az ellenszolgaltatds mértékét nem hataroztdk meg
egyértelmiien, vagy ellenszolgaltatasként piaci arat kotottek ki, a teljesitési helynek
megfeleld piacon a teljesitési idoben kialakult kdzéparat kell megfizetni.

(4) Nem kell a feleknek megallapodniuk olyan kérdésben, amelyet jogszabaly rendez.

(5) A szerzddés tartalmava valik minden szokas, amelynek alkalmazasaban a felek korabbi
iizleti kapcsolatukban megegyeztek, és minden gyakorlat, amelyet egymas kozott
kialakitottak. A szerzddés tartalméava valik tovabba minden, az adott iizletagban a hasonlo
jellegli szerzddés alanyai altal széles korben ismert és rendszeresen alkalmazott szokas,
kivéve, ha annak alkalmazasa a felek kozott — kordbbi kapcsolatukra is figyelemmel —
indokolatlan volna.

XVII. Fejezet

A szerz0dés értelmezése

6:86. § [A szerzodés értelmezése]

(1) Az egyes szerzOdési feltételeket és nyilatkozatokat a szerzddés egészével dsszhangban
kell értelmezni.

X.CiM

A SZERZODESSZEGES

XXII. Fejezet

A szerzOdésszegés altalanos szabalyai
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6:142. § [Feleldsség szerzddésszegéssel okozott karokért]

Aki a szerz6dés megszegésével a masik félnek kart okoz, koteles azt megtériteni. Mentesiil
a felelésség alol, ha bizonyitja, hogy a szerzddésszegést ellendrzési korén kiviil esd, a
szerz0déskotés idopontjaban elére nem lathatd koriilmény okozta, és nem volt elvarhato,
hogy a koriilményt elkertilje vagy a kart elharitsa.

XV. CiM

A VALLALKOZASI T{PUSU SZERZODESEK

XXXVII. Fejezet

A véllalkozasi szerzédés

1. A vallalkozasi szerz6dés altalanos szabalyai

6:238. § [Vallalkozasi szerzodés]

Vallalkozéasi szerz6dés alapjan a vallalkozd tevékenységgel elérhetd eredmény (a
tovabbiakban: mil) megvalositasara, a megrendel0 annak atvételére és a vallalkozéi dij
megfizetésére koteles.

6:240. § [A megrendel6 utasitasi joga]

(1) A véllalkozé a megrendel6 utasitasa szerint koteles eljarni. Az utasitas nem terjedhet ki
a tevékenység megszervezésére, €s nem teheti a teljesitést terhesebbé.

(2) Ha a megrendeld célszeriitlen vagy szakszertitlen utasitast ad, a vallalkozo kdoteles 6t
erre figyelmeztetni. Ha a megrendeld a figyelmeztetés ellenére utasitasat fenntartja, a
vallalkoz6 a szerzodéstdl elallhat vagy a feladatot a megrendeld utasitdsai szerint, a
megrendeld kockdzatara ellathatja. A vallalkoz6 koteles megtagadni az utasitas teljesitését,
ha annak végrehajtasa jogszabaly vagy hatosagi hatarozat megsértéséhez vezetne, vagy
veszélyeztetné masok személyét vagy vagyonat.

317. A Nagykommentar a Polgari Torvénykonyvrél szolo 2013. évi V. torvényhez
Szerkesztette: Vékas Lajos / Gardos Péter rogziti:

A Ptk. 6:238. §-dhoz:

A Ptk. a vallalkozasi szerzddés tartalmanak kialakitasaval kapcsolatban az altalanos
szabalyokhoz képest kiegészitd, az 1959-es Ptk. 390. § (1)—~(3) bekezdéseihez hasonld
rendelkezéseket nem ir eld. Ennek nem az az oka, hogy a szerzédés megkotése — a
szerzOdés lényegi feltételeiben vald koriiltekintd megéllapodas, a szolgaltatas &s
ellenszolgaltatas viszonyanak egyértelmii meghatarozasa, a szolgéltatds tartalmanak,
terjedelmének pontos behatarolasa, a befejezési hataridd rogzitése — a vallalkozési
szerzddések korében ne lenne kiemelt fontossagu, éppen ellenkezdleg; a szerzddéskotéssel,
a szerzddés tartalmanak a meghatarozasaval kapcsolatos normak azonban a szerzédési jog
altalanos szabalyai kozott jelennek meg. Gyakori, hogy az egyedi, nagyértékii
létesitmények megvalositdsara, a beruhazasok lebonyolitdsara iranyuld vallalkozasi
szerzOdések megkotését versenytargyalas kiirasa, kozbeszerzési eljaras el6zi meg, és ezért
a szerzOdeéskotés specidlis formajara vonatkozo rendelkezéseket is alkalmazni kell. A
vallalkozok rendszerint a szerzOdéskotéseikhez A4ltalanos szerzddési feltételeket
alkalmaznak, kiilonosen a lakossagi tomegszolgaltatasok korében, de a nagy épitdipari,
kivitelezd vallalkozasok is gyakran haszndlnak szerzédéskotéseik soran eldzetesen
elkészitett altalanos szerzddési feltételeket. Ilyen esetekben a fogyasztokkal kotott
szerzddések megkotésére vonatkozo specidlis rendelkezésekkel egyiitt a szerzddési jog
altalanos szabdalyai adnak eligazitast.

A Ptk. 6:252. §-ahoz:
3. A kivitelezési szerz6dés megkdtése, tartalmi és alaki kovetelményei. A megrendeld
tervszolgaltatasi kotelezettsége
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a) A kivitelezési szerzddés tartalmanak kialakitasa, a koriltekintd szerzddéskotés — a
szolgaltatds miiszaki tartalmanak, terjedelmének pontos behatarolasa, az ellenszolgaltatas
egyértelmli meghatarozasa, a befejezési hataridé rogzitése — kiemelt fontossagu. A
szerzOdéskotéssel, a szerzddés tartalmanak meghatarozasaval kapcsolatos normédk a
szerzOdési jog altalanos szabalyai ¢€s a vallalkozéasi szerzddés kozds szabalyai kozott
jelennek meg, amelyek kiegésziilnek a kivitelezési szerzddésre vonatkozé specidlis, foként
az Epkiv.-ben talalhatd rendelkezésekkel. Jellemzd, hogy a kivitelezési szerzédés
megkdtését versenyeztetési (kozbeszerzési) eljards elézi meg, amelyhez sok esetben — a
versenyeztetést megelézéen — a késObbi megrendeld részérdl palyazat benyujtasa is
kapcsolodik, amely arra iranyul, hogy tdmogatasi szerz0dés megkotésével a beruhdzasi
épitési tevékenységhez jelentds Osszegli tamogatashoz jusson. A megrendeld a tdAmogatasi
szerz6dés 1étrejottét, a sziikséges engedélyek beszerzését kdvetden arajanlatot kér, ahhoz
megkiildi a dokumentumokat, az arazatlan koltségvetést, €s a kivitelezOk az arajanlatukat
az arazatlan koltségvetés bearazasaval teszik meg.

b) Ha a kivitelez0 az épitdipari tevékenységét tizletszertien folytatja, a szerzodést irasba
kell foglalni. Az irasba foglalas elmulasztdsa esetében az ilyen kivitelezési szerzddés
semmis, a szerz6dés semmisségét a birosagnak — ha az ehhez sziikséges adatok
rendelkezésére allnak — hivatalbol is észlelnie kell (BH2015. 252.). ... A kozbeszerzés
hatalya ald tartozo, meghatarozott értékhatart elérd épitési beruhdzas esetén pedig a
szerz6dés érvényességéhez mindsitett alaki kovetelmény — ligyvédi vagy jogtanacsosi
ellenjegyzés — sziikséges. Koriilirja a jogszabaly a kiviteli szerz6dés lényegi tartalmi
elemeit is, ezek kozott sorolja fel a vallalt teljesitési hataridoket, a vallalkozoi dij Osszegét
¢s az elszamolds formdjat, modjat, tovabbd azt, hogy a kivitelezd igénybe vesz-e
alvallalkozét, valamint a kiviteli dokumentéacié szolgaltatdsara vonatkozé rendelkezést
[Epkiv. 3. § (1)~(2) bekezdés].

318. Az épitdipari kivitelezési tevékenységrol sz6lo 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet
értelmében:

1. § (4) A kdzbeszerzésekrdl szolo 2015. évi CXLIIL. térvény (a tovabbiakban: Kbt.)
hatalya ala tartozo €pitési beruhdzasok esetében e rendelet rendelkezéseit a Kbt.-ben és a
Kbt. végrehajtasara kiadott jogszabalyban meghatarozott eltérésekkel kell alkalmazni.

6. § Az épittetd, a tervezd, a vallalkozo kivitelezd, a felelds miiszaki vezetd, a tervezodi
miivezetd, az épitési miiszaki ellendr, az épittetdi fedezetkezeld, a beruhdzaslebonyolito, a
tervellendr, a koltségszakértd, valamint a biztonsagi és egészségvédelmi koordinator (a
tovabbiakban egyiitt: az épitdipari kivitelezési tevékenység résztvevoi) kotelesek
egylittmiikodni a kivitelezési folyamatok megvalositasa érdekében.

3. § (2) A kivitelezési szerzddés tartalmazza

a) az épittetd, alvallalkozoi szerz6dés esetén a megrendeld vallalkozo kivitelez6 nevét
vagy megnevezését, cimét, székhelyét vagy telephelyét, elérhetOségét, addszadmat,
pénzforgalmi szamlaszamat, valamint a képviseletében eljaré személy nevét, cimét,
elérhetdségét és az e-épitési naplo hasznalatahoz sziikséges naplotigyfél-jelet,

b) a szolgaltatasra kotelezett vallalkozo kivitelezd nevét vagy megnevezését, cimét,
sz€khelyét vagy telephelyét, elérhetdségét, addszamat, vallalkozo kivitelezOk
nyilvantartasa szerinti nyilvantartasi szamat, pénzforgalmi szamlaszamat, valamint a
képviseletében eljard személy nevét, cimét, székhelyét vagy telephelyét és elérhetdségét,

c) a szerzOdés targyaban megjelolve a vallalt épitdipari kivitelezési tevékenység vagy
épitési-szerelési munka pontos megnevezését, az épitési munkateriilet pontos koriilirasat
(cim, helyrajzi szadm), az épitményre, €pitési tevékenységre vonatkozd kovetelmény
(mennyiségi és mindségi mutatok) meghatarozasaval,
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d) a wvallalt teljesitési szakaszokat, hataridoket részletesen, ideértve a Kkivitelezési
dokumentaci6d szolgaltatasanak, az e-épitési napld készenlétbe helyezésének, az épitési
munkateriilet ataddsanak, az e-épitési naplé megnyitasanak, a tervezett kezdésnek
idOpontjat, a részteljesités, az dtadas-atvétel, a birtokbaadas hataridejét vagy hatarnapjat, az
igényelt befejezési hataridét vagy hatarnapot,

e) a vallalkozo6i dij Osszege mellett az elszdmolas formajat, modjat, a fizetés maodjat,
hataridejét, a d) pontban foglaltak figyelembevételével szakaszait,

f) annak rogzitését, hogy az épitteté vagy a megrendeld vallalkozé kivitelezd, alvallalkozo
igénybevételéhez nem jarul hozza,

g) a kivitelezési dokumentacio épittetd altali szolgaltatasara vonatkozo rendelkezést,

h) az épitéipari kivitelezés soran keletkezé épitési-bontasi hulladékok — engedéllyel
rendelkezo kezel6hoz torténd — elszallitasara (elszallittatasara) kotelezett megnevezését,

i) a vallalkozoéi dij megallapitasanak alapjaul szolgaléd arazatlan tételes koltségvetési kiiras
meglétére torténd utalast, ha annak elkészitését e rendelet vagy més jogszabaly eldirja,

J) az ¢épitGipari kivitelezési tevékenység végzése soran esetlegesen felmeriild
tobbletmunka, potmunka elszamolhato ellenértékének elszdmolasi modjat,

k) fovallalkozoi szerzodés esetén a teljesitésigazolas kiadasara jogosult épitési miiszaki
ellendr, alvallalkozdi szerz6dés esetén a teljesitésigazolas kiaddsara jogosult felelds
miiszaki vezetd megnevezését,

1) a szerz6do felek erre iranyuld megallapodasa és a jogszabalyi feltételek fennallasa esetén
annak rogzitését, hogy a szerzddéses jogviszonyukbdl keletkezd vitdjuk rendezése
érdekében, a magyar épitészetrdl szold 2023. évi C. torvény (a tovabbiakban: Méptv.) 189.
§ (3) bekezdésében meghatarozottakon til, igénybe vesznek-e medidtori kozremiikodést,
illetve jogvitajukat eseti vagy alland6 valasztottbirosag elé terjesztik-e,

m) az ¢épittetd nyilatkozatdt arra vonatkozoan, hogy a szerzddésben meghatarozott
épitdipari kivitelezési tevékenység ellenértékének pénziigyi fedezetével rendelkezik,

n) a fovallalkozo kivitelezd az épitdipari kivitelezési tevékenység ellenértékének terhére
eléleg nyujtasara vonatkozd igényét ¢és rendelkezéseit, valamint ha az épittetd a
fovallalkoz6 kivitelezd részére az ellenszolgéltatasa részeként eldleg kifizetését biztositja,
az eldleg felhasznaldsanak meghatdrozasat €s az eldleg elszdmoldsanak maod;at,

0) a felek megallapodésa esetén a fovallalkozo kivitelezd altal a szavatossagi, jotallasi,
valamint a nem vagy nem szerzOdésszerll teljesités esetére nyujtott (a tovabbiakban:
teljesitési) biztositék Osszegének meghatarozasat, biztositdsanak formajat, céljat,
felhasznalasanak lehetdségét,

p) a tartalékkeret felhasznalasanak részletes szabalyait, ha a szerz6d6 felek tartalékkeretet
kotnek ki,

q) a fogyaszto ¢és vallalkozas koOzotti szerz6dések részletes szabalyairdl szolo
kormanyrendelet (a tovabbiakban: Fgyr.) szerinti iizlethelyiségen kiviil kotott szerzodésnek
mindsiild kivitelezési szerz0dés esetén

qa) az Fgyr. szerinti szerzddéskotést megeldzo tajékoztatast, és

gb) az épittetd  kifejezett nyilatkozatat arra vonatkozoan, hogy kivanja-e a
szerzédéskotéstdl szamitott tizennégy napon beliil az épitdipari kivitelezési tevékenység
megkezdését,

r)a kotelez6 kivitelez6i feleldsségbiztositas kotvényszamat és a biztositd nevét,
elérhetdségét vagy a kivitelezd nyilatkozatdt arra vonatkozoan, hogy a kotelezd
feleldsségbiztositassal legkésObb az €pitési munkateriilet atadasakor rendelkezni fog,

S) a szolgaltatasra kotelezett vallalkozo kivitelezd altal megadott kivitelezési szerzodés
szerzOdésszamat, valamint

t) a vallalkozo6 kivitelez6 altali kivitelezési dokumentacid épitésszervezési munkarészének
elkészitését.
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319. A fenti idézett jogszabalyok és joggyakorlat alapjan, a konkrét esetben az
ajanlatkéré egyedi, nagyértékli 1étesitmény megvaldsitasara, kozbeszerzési eljaras
kifrasaval épitési beruhdzas megvalositasara vallalkozési szerz6dést kivan kotni, amely
szerzOdéskotés specidlis formdjara vonatkozo rendelkezéseket is alkalmazni kell. A
szerz6dés tartalmanak kialakitdsa, a koriiltekintd szerzodéskotés kiemelt fontossagu.
Kiilondsen igaz ez a kozbeszerzési igényét kozbeszerzési eljaras alapjan kozpénzbol
megvalositani koteles ajanlatkérd és a vele szerzddd résztvevok szamara. Ahogy a Ptk.
Kommentar a targyi szerzOdés specialitasara rogziti tovabba, ,,a szerzodéskotéssel, a
szerz6dés tartalmanak meghatdrozasaval kapcsolatos normak a szerzodési jog altalanos
szabalyai és a vallalkozasi szerz0dés kozos szabalyai kozott jelennek meg, amelyek
kiegésziilnek a kivitelezési szerzédésre vonatkozo specialis, foként az Epkiv.-ben talalhato
rendelkezésekkel.”

320. A Dontébizottsag a fentiek tiikrében a 6. kérelmi elem vizsgalata soran az alabbi
indokokra tekintettel megallapitotta, hogy a VSZF 1.3.4.1. pontja nem sérti a Kbt. 28. § (1)
bekezdését és a Kbt. 50. § (4) bekezdését, mivel nem ir el6 jogellenes, teljesithetetlen,
aranytalan feltételt az ajanlattevé szamara.

321. A kérelmezo szerint a sérti a szerzOdéskotési szabadsagot az, hogy az ajanlatkérd
»eloirja ajanlattevd vallalkozd részére, hogy egy 0nalld, nem ajénlatkérdvel létrejovo
jogviszonyban egy masik szerzédés megszegése szerzodésszegésnek mindsiil.”

322. Az ajanlatkéré nyilatkozata szerint ,,A rendelkezés a févallalkozoi szerzodés
elsddlegességét biztositja a vallalkozdval szemben, és megakaddlyozza, hogy a vallalkozo
a tervezO szerzddésére hivatkozéssal elkeriilje a sajat felelosségét — ezzel Gsszhangban a
Ptk. 6:63. § (1) bekezdésében foglalt, a szerzddéses kotelezettségek teljesitéséért valo
felelosség atruhazasanak tilalmaval.”

323. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy a VSZF 1.3.4.1. pontjanak rendelkezése
nem Onkényes vagy ardnytalan, hanem célhoz kotott: a kozpénzek védelmét, a
jogbiztonsagot ¢és az atlathatosdgot, a kozbeszerzés megvalositasanak elveit és céljat
szolgalja. A vallalkoz6 tovabbra is szabadon szerzddhet, de a sajat szerzddéses partnere
hibajaért a jogszabalyban eldirt egylittmikodesi kotelezettsége alapjan feleldsséggel
tartozik, amely a kozbeszerzési szerzédésre iranyado polgari jogban altalanos elv.

324. A kérelmezd altal felvetett versenyhatrany és aremelkedés feltételezésen alapul,
allitasok szintjén marad, és nem tamasztja ala jogsértés megallapitasat.

325. A Dontdbizottsdg megallapitotta, hogy a 6. kérelmi elemben kifogasolt VSZF
feltétellel kapcsolatosan kiegészitd tajékoztatdsra sor keriilt, a kérelmezd a kiegészitd
tajékoztatasok vonatkozasaban jogorvoslati kérelmet nem nyujtott be, ajanlatot nem tett.

326. A Kbt. 3. § 21. pont fogalommeghatarozasa alapjan a kiegészité tajékoztatas, a
javasolt szerzddéses feltételek a kozbeszerzési dokumentum részének mindsiilnek, azokat
az ajanlatkérd a kozbeszerzés targya, illetve a kozbeszerzési eljaras leirasa, meghatarozasa
érdekében hozta létre. Az ajanlatkérd jelen kozbeszerzési eljarasdban a kiegészitd
tajékoztatdsokban a szerzOdéses feltételek értelmezésre keriiltek, a kérelmez6é a
jogorvoslati kérelmében azonban a kiegészitd tajékoztatasokat nem vitatta, azokat
figyelmen kiviil hagyta.
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327. A fentiek értékelése alapjan a DontObizottsag az alaptalan 6. kérelmi elemet
elutasitotta.

328. A DontObizottsag a fentiek tiikrében a 7. kérelmi elem vizsgélata soran az alabbi
indokokra tekintettel megallapitotta, hogy a VSZF 21.1.1. és 21.1.3. pontjai nem sértik a
Kbt. 28. § (1) bekezdését és a Kbt. 50. § (4) bekezdését, mivel nem korlatozzak a
szerz6déskotési szabadsagot, és nem irnak el jogellenes, teljesithetetlen, aranytalan
feltételt az ajanlattevo szamara.

329. A kérelmezd szerint jogszabalyba iitk6z6 az a rendelkezés, miszerint a megrendeld
jogosult a vallalkozdt irdsban az altala szlikségesnek tartott munka elvégzésére utasitani, és
vallalkozé koteles azt elvégezni, azonban az igy elvégzett munka nem mindsiil
megrendeldi kotelezettségvallalasanak.

330. Az ajanlatkérd nyilatkozata szerint ,,a szabalyozas célja az, hogy a megrendeld altal
elrendelt munkékra a szerzOdésben rogzitett, kdlcsonds eljarasi rend (valtoztatasi kérelem,
mérndki vélemény, ellendrizhetd koltségek stb.) vonatkozzon”, ,,a vallalkozo az ilyen
esetekben a 21. pontban rogzitett eljaras szerint jogosult igényt benytjtani.”

331. A Dontébizottsdg a rendelkezésére allo bizonyitékok értékelése alapjan azt
allapitotta meg, hogy a VSZF-ben kifogasolt utasitdsi jog nem mindsiil jogszabalyba
iitkdz6 szerzodéses feltételnek, mivel az utasitds nem hoz létre automatikusan fizetési
kotelezettséget, hanem egy valtoztatasi eljarast indit el, amelynek soran a vallalkozo
dijazasi igényt terjeszthet eld. Ez az eljaras biztositja a gazdasagilag észszer(i ajanlat
feltételét, igy az ajanlattevo képes megfeleld ajanlati arat kalkulalni.

332. A kérelmez6 altal allitott bizonytalansag az allitdsok szintjén marad, és nem
tdmasztja ald jogsértés megallapitasat.

333. A Dontdbizottsdg megallapitotta, hogy a 7. kérelmi elemben kifogasolt VSZF
feltétellel kapcsolatosan kiegészitd tdjékoztatdsra sor keriilt, a kérelmezd a kiegészitd
tajékoztatasok vonatkozasaban jogorvoslati kérelmet nem nyujtott be, ajanlatot nem tett.

334. A Kbt. 3. § 21. pont fogalommeghatarozasa alapjan a kiegészitd tajékoztatas, a
javasolt szerzddéses feltételek a kozbeszerzési dokumentum részének mindsiilnek, azokat
az ajanlatkér6 a kozbeszerzés targya, illetve a kozbeszerzési eljaras leirdsa, meghatdrozasa
érdekében hozta létre. Az ajanlatkérd jelen kozbeszerzési eljardsdban a kiegészitd
tajékoztatasokban a szerzddéses feltételek értelmezésre keriiltek, a kérelmezé a
jogorvoslati kérelmében azonban a kiegészitd tajékoztatasokat nem vitatta, azokat
figyelmen kiviil hagyta.

335. A fentiek értékelése alapjan a Dontdbizottsdg az alaptalan 7. kérelmi elemet
elutasitotta.

336. A Dontébizottsag a fentiek tiikrében a 8. kérelmi elem vizsgalata soran az alabbi
indokokra tekintettel megallapitotta, hogy a VSZF 18.2. pontja nem sérti a Kbt. 28. § (1)
bekezdését és a Kbt. 50. § (4) bekezdését, mivel nem ir el jogellenes, teljesithetetlen,
aranytalan feltételt az ajanlattevd szdmara.
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337. A 8. kérelmi elem szerint az ajanlatkérd e rendelkezéssel megsértette az ajanlattevo
szerzOdéskotési szabadsagat, visszaél a diszpozitivitasaval azzal, hogy a vallalkozot terheli
a megrendeldi igényérvényesités soran felmeriild koltségigény akkor is, ha ,,utobb jogerds
birdsagi itélet vagy a TSZSZ szakvéleményében megallapitja, hogy az igényérvényesités
jogalapja hianyzott, vagy Osszegszeriisége — akar részben, akar egészben — megalapozatlan
volt”, pusztan azért, mert elmulasztotta a megjelolt hataridot.

338. Az ajanlatkérd nyilatkozata szerint a VSZF 18.2. pontja azt a célt szolgalja, hogy a
szerzOdéses vitak rendezéséhez sziikséges informéciok hataridon beliill a megrendeld
rendelkezésére alljanak. Ez biztositja a megalapozott igényérvényesités lehetdségét,
valamint a k6zpénzek felhasznalasaval 6sszefliggd ellendrzési kotelezettségek teljesitését.

339. A Dontobizottsdg a rendelkezésére allo bizonyitékok értékelése alapjan azt
allapitotta meg, hogy a VSZF-ben kifogésolt rendelkezés nem zérja ki a vallalkoz6 jogait,
hanem azt rogziti, hogy a hataridé elmulasztasa esetén a vallalkozo viseli az esetleges
koltségkovetkezményeket — ez a Ptk. szerzodésszegésre vonatkozod logikajaval
Osszhangban all.

340. A kérelmez6 altal allitott bizonytalansag az 4llitdsok szintjén marad, és nem
tamasztja ala jogsértés megallapitasat.

341. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a 8. kérelmi elemben kifogasolt VSZF
feltétellel kapcsolatosan kiegészitd tdjékoztatdsra sor keriilt, a kérelmezd a kiegészitd
tajékoztatasok vonatkozasaban jogorvoslati kérelmet nem nyujtott be, ajanlatot nem tett. A
kiegészitd valaszok a kérelmezd altal felvetett hataridd kezdetérél, a megrendeld
johiszemi eljarasanak kovetelményérdl értelmezo rendelkezést tartalmaz.

342. A Kbt. 3. § 21. pont fogalommeghatarozasa alapjan a kiegészitd tajékoztatas, a
javasolt szerzddéses feltételek a kozbeszerzési dokumentum részének mindsiilnek, azokat
az ajanlatkérd a kozbeszerzés targya, illetve a kozbeszerzési eljaras leirasa, meghatarozasa
érdekében hozta létre. Az ajanlatkérd jelen kozbeszerzési eljardsdban a kiegészitd
tajékoztatasokban a szerzOdéses feltételek értelmezésre keriiltek, a kérelmezd a
jogorvoslati kérelmében azonban a kiegészitd tdjékoztatdsokat nem vitatta, azokat
figyelmen kiviil hagyta.

343. A fentiek értékelése alapjan a DontObizottsag az alaptalan 8. kérelmi elemet
elutasitotta.

344. A Dontobizottsag a fentiek tiikrében a 9. kérelmi elem vizsgalata soran az alabbi
indokokra tekintettel megallapitotta, hogy a felhivas V1.3) 17. pontja, a VSZM mellékletek
Irdnymutatas a konyvvizsgaloi jelentés tartalmara vonatkozoan (I. szakasz), a VSZM
mellékletek Iranymutatas a projektkoltség felosztasi szabalyzat tartalmara vonatkozéan (1.
szakasz), ¢s a VSZF 7.2. pontja nem sérti a Kbt. 28. § (1) bekezdését és a Kbt. 50. § (4)
bekezdését, mivel nem ir el jogellenes, teljesithetetlen, ardnytalan feltételt az ajanlattevok
szamara.

345. A kérelmezd szerint a 10% nyereséghdnyad és annak ellendrzési metodusai
jogsértoek.
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346. Az ajanlatkérd szerint a vonatkozd eldirdsok vilagosan és részletesen keriiltek
meghatdrozasra a kozbeszerzési dokumentédcio kiillonb6zé elemeiben, a 10%-0S
nyereséghanyad a projekt teljes koltség- és bevételszerkezete alapjan keriil megallapitésra,
az ajanlattevo teljes vallalkozoi dijat vizsgalja a megrendelo.

347. A Dontdbizottsdg a rendelkezésére 4llo bizonyitékok értékelése alapjan azt
allapitotta meg, hogy a VSZF-ben kifogasolt e rendelkezés koltségbecslési, kalkulacios
elem, amelynek szamitasara az ajanlatkéré a felhivasban, a dokumentacioban és a
kiegészitd valaszokban részletesen meghatarozta az elvarasait.

348. A VSZF 7.2. pontja nem Kkorlatozza a szerz6déskotési szabadsagot, hanem a
vallalkoz6 felelésségét rendezi, szerzddésszegést valdsit meg, ha a zardelszdmoléds és
konyvvizsgalat soran a 10%-o0s nyereséghanyad mértéket a vallalkoz6 meghaladja. A 10%-
0s nyereséghanyad a vallalkozoi dij nyereséghdnyadara korlatozodik.

349. A kérelmez6 altal allitott bizonytalansag az allitdsok szintjén marad, és nem
tdmasztja ala jogsértés megallapitasat.

350. A Dontdbizottsdg megallapitotta, hogy a 9. kérelmi elemben kifogasolt VSZF
feltétellel kapcsolatosan tobb kiegészitd tajékoztatasra sor keriilt, a kérelmez6 a kiegészitd
tajékoztatdsok vonatkozasaban jogorvoslati kérelmet nem nyujtott be, ajdnlatot nem tett. A
kiegészité valaszok a Projektkoltség-felosztasi Szabalyzat, Nyereséghanyad szamitasa,
Képlete, a 10%-o0s nyereséghdnyad és az alvéllalkozok, szubalvallalkozok, maés, a
teljesitésben résztvevd kapcsolt vallalkozdsok viszonylatdban eligazitast adtak. A
kérelmez6 a kiegészitd valaszokat figyelmen kiviil hagyta, elleniik jogorvoslattal nem ¢élt,
ajanlatot nem tett.

351. A Kbt. 3. § 21. pont fogalommeghatarozasa alapjan a kiegészité tajékoztatas, a
javasolt szerzédéses feltételek a kozbeszerzési dokumentum részének mindsiilnek, azokat
az ajanlatkérd a kozbeszerzés targya, illetve a kozbeszerzési eljaras leirdsa, meghatarozasa
érdekében hozta létre. Az ajanlatkérd jelen kozbeszerzési eljardsdban a kiegészitd
tajekoztatasokban a szerzOdéses feltételek értelmezésre keriiltek, a kérelmezd a
jogorvoslati kérelmében azonban a kiegészitd tdjékoztatdsokat nem vitatta, azokat
figyelmen kiviil hagyta.

352. A fentiek értékelése alapjan a DontObizottsag az alaptalan 9. kérelmi elemet
elutasitotta.

353. A Dontdbizottsag a fentiek tiikrében a 10. kérelmi elem vizsgalata soran az alabbi
indokokra tekintettel megallapitotta, hogy a VSZF 5.1.2. pontja nem sérti a Kbt. 28. § (1)
bekezdését és a Kbt. 50. § (4) bekezdését, mivel nem ir eld jogellenes, teljesithetetlen,
aranytalan feltételt az ajanlattevok szamara.

354. A kérelmezo szerint a VSZF 5.1.2. pontja nem egyértelmii, alkalmas arra, hogy a
megrendeld onkényesen és egyoldaliian gyakorolja felmondasi jogat.

355. Az ajanlatkérd nyilatkozata szerint a tdmadott pont nem zarja ki a vallalkozé
kimentési lehetdségét a Ptk. 6:142. §-a alapjan, csupan azt rogziti, hogy a szerzdédésben
meghatarozott mindségi kritériumokat nem teljesitd szintli koriilmények — dnmagukban —
nem mentesitik a vallalkozot a szerzddéses feleldsség alol.
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356. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a VSZF 5.1.2. pontja nem jogszabalyba
iitkozd  feltétel, hanem a szerzOdéses teljesitésének  biztositdsara  szolgéld
kontrollmechanizmus. A rendelkezés nem biztosit 6nkényes elallasi jogot, hanem szigoru
feltételekhez koti a megrendeld szerzodés megsziintetési lehetOségét (felszolitas,
pothataridd, eredménytelen teljesités).

357. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a 10. kérelmi elemet érintden kiegészitd
tajékoztatasra sor keriilt, a kérelmezd a kiegészitd tdjékoztatdsok vonatkozasaban
jogorvoslati kérelmet nem nyujtott be, ajanlatot nem tett.

358. A Kbt. 3. § 21. pont fogalommeghatarozasa alapjan a kiegészitd tajékoztatas, a
javasolt szerzddéses feltételek a kozbeszerzési dokumentum részének mindsiilnek, azokat
az ajanlatkérd a kozbeszerzés targya, illetve a kozbeszerzési eljaras leirdsa, meghatdrozasa
érdekében hozta létre. Az ajanlatkérd jelen kozbeszerzési eljarasdban a kiegészitd
tajékoztatasokban a szerzddéses feltételek értelmezésre keriiltek, a kérelmezd a
jogorvoslati kérelmében azonban a kiegészitd tajékoztatasokat nem vitatta, azokat
figyelmen kiviil hagyta.

359. A fentiek értékelése alapjan a DoOntObizottsag az alaptalan 10. kérelmi elemet
elutasitotta.

360. A Dontdbizottsag a fentiek tiikrében a 11. kérelmi elem vizsgalata sordn az alabbi
indokokra tekintettel megallapitotta, hogy a VSZF 16.5. pontja nem sérti a Kbt. 28. § (1)
bekezdését és a Kbt. 50. § (4) bekezdését, mivel nem korladtozza nem ir eld jogellenes,
teljesithetetlen, aranytalan feltételt az ajanlattevok szamara.

361. A kérelmezd szerint a VSZF 16.5. pontja a Ptk. 6:142. §-a alapjan nem igazolhato,
hogy kizarolag vis maior esetek szolgalhatnak kimentésiil a szerz6désszegés esetén.

362. Az ajanlatkérd nyilatkozata szerint a kifogasolt rendelkezés azt rogziti, hogy a
szerzédésben meghatarozott mindségi kritériumokat nem teljesitd szintli koriilmények —
onmagukban — nem mentesitik a véallalkozot a szerzddéses feleldsség alol. A Ptk. 6:142. §
szerinti kimentési tovabbra is alkalmazhato.

363. A DontObizottsag megallapitotta, hogy a VSZF 16.5. pontja nem zarja ki a
kimentési lehetdséget, hanem azt rogziti, hogy a szerzédésben meghatdrozott mindségi
kritériumokat nem teljesitd szintli koriilmények o©Onmagukban nem elegendéek a
mentestiléshez.

364. A vallalkozo tovabbra is hivatkozhat vis maiorra vagy mas, a Ptk. 6:142. § szerinti
kimentd koriilményre, ha annak feltételei fennallnak.

365. A rendelkezés célja a megrendeld jogos érdekeinek védelme, kiilondsen a
projektmindség biztositasa érdekében.

366. A VSZF 16.5. pontja nem jogszabalyba iitk6z6, mivel nem irja felil a Ptk.
kimentési szabalyait, hanem konkrétan meghatarozza, hogy milyen tipusu koriilmények
nem mindsiilnek automatikusan mentesité oknak. A feltétel a szerzddéses feleldsség
kereteinek tisztazasat szolgalja.
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367. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a 11. kérelmi elemben kifogasolt VSZF
feltétellel kapcsolatosan kiegészitd tdjékoztatasra sor keriilt, a kérelmezd a kiegészitd
tajékoztatasok vonatkozéasdban jogorvoslati kérelmet nem nyujtott be, ajanlatot nem tett.

368. A Kbt. 3. § 21. pont fogalommeghatarozasa alapjan a kiegészitd tajékoztatas, a
javasolt szerzddéses feltételek a kozbeszerzési dokumentum részének mindsiilnek, azokat
az ajanlatkérd a kozbeszerzés targya, illetve a kozbeszerzési eljaras leirdsa, meghatdrozasa
érdekében hozta létre. Az ajanlatkérd jelen kozbeszerzési eljardsdban a kiegészitd
tajékoztatasokban a szerzddéses feltételek értelmezésre keriiltek, a kérelmezé a
jogorvoslati kérelmében azonban a kiegészitd tdjékoztatdsokat nem vitatta, azokat
figyelmen kiviil hagyta.

369. A fentiek értékelése alapjan a Dontdbizottsdg az alaptalan 11. kérelmi elemet
elutasitotta.

370. A Dontdbizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdésében meghatdrozott hatdskorében
eljarva — a fenti indokokra tekintettel — az alaptalan jogorvoslati kérelmet a Kbt. 165. § (2)
bekezdés a) pontja alapjan elutasitotta.

371. A Doéntdbizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdése alapjan alkalmazando az AKr. 126. §
(2) bekezdés a) pontja, és a Kbt. 151. § (9) bekezdése alapjan rendelkezett az eljarasi
koltségek viselésérol.

372. A Dontdbizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésein
alapul.

373. A hatarozat kdzigazgatdsi perben torténd elbiralasat a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontdbizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatdrozat kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szolé 2017. évi 1. torvény (a
tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdés és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpont szerint a
Févarosi Torvényszék kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés
b) pontja alapjan kotelez6. A kereseti kérelem elektronikus tton torténd benyujtasa a
digitalis allamrol és a digitalis szolgéltatasok nyljtasanak egyes szabalyair6l sz6lo 2023.
évi CIIL torvény (Daptv.) 19. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi
CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2025. oktober 20.
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