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A Kozbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsdg) meghozta az alabbi
VEGZES-t.

A Dontdbizottsag a jogorvoslati kérelmet visszautasitja.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket az ligyfelek maguk viselik.

A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés elleni kozigazgatasi perben kereseti
kérelem terjeszthetd eld, a végzés kézbesitésétdl szamitott nyolc napon beliil. A kereseti
kérelmet a Févarosi Torvényszékhez kell cimezni, de a Dontébizottsaghoz kell elektronikus
uton benyujtani.

INDOKOLAS
A dontés alapjaul szolgald tényallas

1. Az ajanlatkérd a kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi CXLIIL térvény (a tovabbiakban:
Kbt.) Masodik Rész szerinti nyilt kozbeszerzési eljarast inditott a bevezetd részben
meghatarozott épitési beruhazas targyaban. Az ajanlati felhivas 2025. majus 15. napjan kertilt
feladasra, majd 2025. majus 16. napjan jelent meg az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjaban, a
TED-en 317672-2025. szamon. A kdzbeszerzési eljaras az orszagos kozuthalozat (orszagos €s
helyi kozut) fejlesztési és feltjitasi munkai kapcsdn keretmegéllapodasok megkdtésére
iranyult 6. részben:



1. kozbeszerzési rész: Eszak-Alfold régio (Szabolcs-Szatmar-Bereg; Hajdu-Bihar; Jasz-
Nagykun-Szolnok varmegye)

2. kozbeszerzési rész: Eszak-Magyarorszag régié (Borsod-Abatj-Zemplén; Heves; Nograd
varmegye)

3. kozbeszerzési rész: DéEl-Alfold régio (Bacs-Kiskun; Békés; Csongrad-Csanad varmegye)

4. kdzbeszerzési rész: Dél-Dunantil (Baranya; Somogy; Tolna varmegye)

5. kozbeszerzési rész: Kozép-Dunantul és Kozép-Magyarorszag régioé (Fejér; Komarom-
Esztergom; Veszprém; Pest varmegye)

6. kozbeszerzési rész: Nyugat-Dunantul régié (Gyor-Moson-Sopron; Vas; Zala varmegye)

2. Az ajanlati felhivas az aldbbi értékelési szempontokat rogzitette mind a hat rész
vonatkozaséban:

1. Sulyozott Gsszesitett nettd ajanlati ar (nettd Ft) / Salyszam: 70

2. A felhivas II1.4.1) M/2.1. alpontja szerinti alkalmassdgi kovetelmény tekintetében
bemutatott szakember orszagos és/vagy helyi kozutépitési projektek kivitelezése soran
projektvezetoként és/vagy projektvezetd helyettesként szerzett szakmai tobblettapasztalata
(min. 0, max. 36 honap) / Stlyszdm: 15

3. A felhivas II1.4.1) M/2.2. alpontja szerinti alkalmassagi kovetelmény tekintetében
bemutatott szakember orszdgos és/vagy helyi kozutépitési projektek kivitelezése soran
mindségiranyitasi vezetdként szerzett szakmai tobblettapasztalata (min. 0, max. 36 honap) /
Salyszam: 15

3. Az ajanlatkérd rogzitette az ajanlati felhivasban, hogy sajatos beszerzési modszert -
keretmegallapodds a verseny 1ujboli megnyitdsaval - alkalmaz, melyben a résztvevok
maximalis szama: 5.

4. Az ajanlatkéré az ajanlatok benyujtasat kovetden 2025. szeptember 8. napjan
tajékoztatast kiildott az egyes részekben érvénytelenné nyilvanitott ajanlatokrol, és az
érvénytelenné nyilvanitds indokarol. Emellett tajékoztatast kiildott az ajanlattevok részére az
Lervénytelenséggel nem érintett ajanlatok értékelésének eredményérél”, melyben az egyes
kozbeszerzési részekben érvénytelenné nem nyilvanitott ajanlattevok ajanlatait értékelte az
értekelési szempontok szerint.

Az ajanlatkérd 2025. szeptember 8. napjan felhivast kiildott a kizaré okok, valamit az
alkalmassagi kovetelmények tekintetében eldirt igazoldsok benyujtasara a Kbt. 69. § (4)
bekezdése szerint mind a hat részben 6t ajanlattevo részére.

S. Az ajanlatkérdi tajékoztatast kovetden eldzetes vitarendezési kérelmek érkeztek az
ajanlatkérohoz egyes ajanlatok érvényessége kapcsan sérelmezve, hogy aranytalanul alacsony
ajanlati ar miatt a Kbt. 72. § (1) bekezdés szerint nem kért indokolast egyes ajanlattevoktol.
Az ajanlatkéro elutasitotta az erre iranyulo vitarendezési kérelmeket.

A kérelmez6 jogorvoslati kérelme

6. A kérelmezd 2025. szeptember 23. napjan jogorvoslati kérelmet nyujtott be a
Dontdbizottsaghoz, melyben sérelmezte egyes ajanlatok érvényessé€gét arra tekintettel, hogy
az ajanlatkérd nem kért a Kbt. 72. § (1) bekezdés szerint ardnytalanul alacsony ajanlati ar
miatt indokolast a megjeldlt ajanlattevoktol.



A Dontébizottsag dontése és annak indokai

7. A jogorvoslat alapjaul szolgdlo kozbeszerzési eljaras 2025. majus 15. napjan indult,
ezért jelen ligyre a Kbt. ezen idOpontban hatdlyban volt anyagi jogi rendelkezései, mig a
jogorvoslati eljaras lefolytatdsara a jogorvoslati kérelem benyujtdsa idején, azaz a 2025.
szeptember 23. napjan hatalyos Kbt. eljarasjogi rendelkezései az iranyadok.

8. A kérelmez06 jogorvoslati kérelmében sérelmezte egyes ajanlatok érvényességét arra
tekintettel, hogy az ajanlatkéré elmulasztotta a Kbt. 72. § (1) bekezdés szerinti aranytalanul
alacsony ar miatti indokolaskérést az ajanlattevoktol.

9. A Dontbbizottsdg a jogorvoslati kérelmet visszautasitotta, mert a kérelem benyujtasa
1d6 eldtti az alabbi indokok alapjan:

10. A Dontdbizottsag az aldbbi jogszabalyi rendelkezések keretei kozott folytatta le
vizsgalatat.

A Kbt. 69. § (1) bekezdés alapjan az ajanlatok és részvételi jelentkezések elbiralasa soran az
ajanlatkéronek meg kell vizsgalnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi jelentkezések
megfelelnek-e a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek.

(2) Az ajanlatkéré koteles megallapitani, hogy mely ajanlat vagy részvételi jelentkezés
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljardsbol ki kell zarni. Az
ajanlatkéré a birdlat sordn az alkalmassagi kovetelmények, a kizard okok és a 82. § (5)
bekezdése szerinti kritériumok eldzetes ellendrzésére koteles az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint minden egyéb
tekintetben a részvételi jelentkezés €s az ajanlat megfeleldségét ellendrizni, sziikség szerint a
71-72. § szerinti biralati cselekményeket elvégezni.

(3) A (2) bekezdésben foglaltak alapjan megfeleldonek taldlt ajanlatokat az ajanlatkérd az
értékelési szempontok szerint értékeli.

(4) Az eljaras eredményérdl szold dontés meghozatalat megel6zden az ajanlatkérd koteles az
értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezdbbnek tekinthetd ajanlattevét megfeleld
hataridé tizésével felhivni a kizard okok, az alkalmassagi kovetelmények, valamint — adott
esetben — a 82. § (5) bekezdése szerinti objektiv kritériumok tekintetében a kozbeszerzési
dokumentumokban eléirt igazolasok benyujtasara. Az ajanlatkérd az igazolasok benyujtasara
kotelezett ajanlattevd ajanlata vonatkozasaban ellendrzi a (11) bekezdés szerinti adatbazisok
adatait is. A kapacitisait rendelkezésre bocsatd szervezetnek csak az alkalmassagi
kovetelmények tekintetében kell az igazoldsokat benyujtani. A gazdasagi szerepld altal
ajanlataban, részvételi jelentkezésében az ajanlatkérd erre vonatkozo, e § szerinti felhivasa
nélkiil benyujtott igazolasokat az ajanlatkérd figyelmen kiviil hagyhatja és elegendd azokat
csak az eljarast lezard dontést megeldzden, kizardlag azon ajanlattevok tekintetében bevonni a
birdlatba, amely ajanlatteviket ajanlatkéré az igazolasok benyuUjtasara kivant felhivni.
Amennyiben az ajanlattevd az igazolasokat korabban benytjtotta, az ajanlatkéré nem hivja fel
az ajanlattevot az igazolasok ismételt benyujtasara, hanem ngy tekinti, mintha a korabban
benyujtott igazolasokat az ajanlatkérd felhivasara nyujtottdk volna be és sziikség szerint
hianypotlast rendel el vagy felvilagositast kér.

A Kbt. 79. § (1)-(2) bekezdései értelmében:
(1) Az ajanlatkérd koteles az ajanlattevot vagy részvételre jelentkezot irdsban tajékoztatni az
eljards vagy az eljaras részvételi szakaszanak eredményérdl, az eljaras eredménytelenségérol,



az ajanlattevd vagy részvételre jelentkezd ajanlatanak, illetve részvételi jelentkezésének
részletes indokarol, az errél hozott dontést kovetden a lehetd leghamarabb, de legkésébb
harom munkanapon beliil.

(2) Az ajanlatkéré az ajanlatok és a részvételi jelentkezések elbiralasanak lezarasaként az e
torvény felhatalmazasa alapjan megalkotott jogszabalyban meghatarozott adattartalom szerint
irasbeli Osszegezést koteles késziteni az ajanlatokrol, illetve a részvételi jelentkezésekrdl. Ha
az ajanlatkérd az eljarasban lehetové tette a részekre torténd ajanlattételt, az ajanlatkérd az
ajanlatok elbiralasarol szold Osszegezést — az egyes részekben az ajanlatok biralatanak
lezarasaként — részenként is elkészitheti. Az ajanlatkérd az (1) bekezdés szerinti tajékoztatast
az irasbeli 0sszegezésnek minden ajanlattevd, a részvételi szakasz lezdrasa esetén minden
részvételre jelentkezo részére egyidejlileg torténd megkiildésével teljesiti.

A Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint a Kozbeszerzési Dontobizottsag eljarasara az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) rendelkezéseit
kell alkalmazni e torvény, valamint az e torvény felhatalmazésa alapjan alkotott végrehajtasi
rendelet kiegészitd vagy eltérd rendelkezéseinek figyelembevételével.

(2) A kozbeszerzésre, a kozbeszerzési eljarasra, az épitési, illetve szolgaltatasi koncessziora,
valamint a koncesszios beszerzési eljarasra vonatkozd jogszabalyok megsértése miatt indult
eljaras lefolytatasa a kozbeszerzési vagy koncesszids beszerzési eljaras tekintetében — ideértve
a 21. § (4) bekezdésében emlitett kiilon jogszabaly szerinti eldmindsitési kérelem elutasitasa
¢s az elomindsitési listardl vald torlés miatt indult eljarést is (a tovabbiakban: eldmindsitési
tigyekben inditott jogorvoslati eljaras) — a Kozbeszerzési Dontébizottsag hataskorébe tartozik.

A Kbt. 148. § (1) bekezdés értelmében a Kozbeszerzési Dontdbizottsag eljarasa kérelemre
vagy hivatalbdl indul. Az eljards meginditdsara iranyuld kérelem és a hivatalboli eljarast
kezdeményezd irat kizarolag irdsban — a 145. § (1a) bekezdés a) pontjaban foglaltak szerint —,
a Kozbeszerzési Dontébizottsag elott terjesztheto eld.

(2) Kérelmet nytjthat be az ajanlatkérd, az ajanlattevd, kozos ajanlattétel esetén barmelyik
ajanlattevo, a részvételre jelentkezd, k6zos részvételi jelentkezés esetén barmelyik részvételre
jelentkezé vagy az egyéb érdekelt, akinek jogat vagy jogos érdekét az e torvénybe iitk6zo
tevékenység vagy mulasztas sérti vagy veszélyezteti. Az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi
felhivas, a kozbeszerzési dokumentumok, illetve ezek moddositdsanak jogsértd volta miatt
kérelmet nyujthat be a kozbeszerzés targyaval 0sszefiiggd tevékenységli kamara vagy érdek-
képviseleti szervezet is. (E bekezdésben foglaltak a tovabbiakban egyiitt: kérelmezd.)

(3) A kérelem — a (4), (5) és (9) bekezdés szerinti eltéréssel — a jogsértésnek a kérelmezd
tudomasara jutasatol szamitott tizendt napon beliil, a kozbeszerzési eljarast lezar6d jogsértd
dontés esetében pedig a jogsértésnek a kérelmezd tudomasara jutdsatdl szamitott tiz napon
beliil nyujthato be.

(6) Az ajanlatkérd 69. § (4)—(7) bekezdése szerinti, jogsértd eljarasi cselekménye miatt kiilon
jogorvoslati kérelem nem nyujthaté be, ezen jogsértés ellen a kdzbeszerzési eljarast lezaro
jogsértd dontéssel szembeni jogorvoslati kérelemben lehet kérelmet eldterjeszteni. A 69. §
(4)~(7) bekezdése szerinti eljarasi cselekményekre vonatkozo kérelem nem mindsil a
kozbeszerzési eljarast lezard jogsérté dontéssel szembeni kérelmi elemhez képest masik,
6nallo kérelmi elemnek, és a (3)—(4) bekezdés szerinti hatiridé szadmitasakor a jogsértés
tudomadsra jutdsa idépontjanak, valamint a jogsértés megtorténtének ugyanazt kell tekinteni,
mint ami a kdzbeszerzési eljarast lezaro jogsértd dontéssel szembeni jogorvoslati kérelemre
iranyado.



11. A Dontébizottsag a tényallasban ismertetett adatok alapjan megallapitotta, hogy
targybani kdzbeszerzési eljaras még biralati szakaszban van, 0sszegezés még nem késziilt a
kozbeszerzési eljarasban, igy az ajanlatkér6 nem allapitotta meg a kozbeszerzési eljaras
eredményét, nem hozta meg dontését arrol, hogy a versenyben Iévé ajanlatok érvényesek-e.
Az Elektronikus Ko6zbeszerzési Rendszerben (EKR-ben) is targybani kozbeszerzési eljaras
aktualis allapota: biralati szakasz.

A Kbt. 79. § (2) bekezdése rogziti, hogy az ajanlatkérd az ajanlatok elbiralasanak lezarasaként
irasbeli Osszegezést koteles késziteni az ajanlatokrol. A birdlati szakasz tehat az Gsszegezés
meghozatalaig folyamatban van, az ajanlatkér6 a biralati szakaszban, annak lezarultaig
eljarasi cselekményeket végezhet.

fgy a jogorvoslati kérelemben hivatkozott ajanlatkérdi jogsértésrél, az aranytalanul alacsony
ar miatti indokoldskérés elmaradasarol vald tudomdasszerzés az 0sszegezés meghozatalaval
torténik meg, mivel az ajanlatkéré addig barmilyen eljarasi cselekményt végezhet, az
Osszegezés meghozataldig donthet tigy, hogy valamely ajanlattevétdl aranytalanul alacsony ar
miatt arindokolast kér a Kbt. 72. § (1) bekezdés szerint.

Targybani kozbeszerzési eljarasban az ajanlatkérd altal az ,.érvénytelenséggel nem érintett
ajanlatok értékelésérdl” szolo, az ajanlattevok részére kiildott tajékoztatasa nem tartalmaz
ajanlatkéréi dontést, hanem az ajanlatok értékelését mutatja be az értékelési szempontok
alapjan. Ezen t4jékoztatas egyéb megallapitast nem tesz az ajanlatok vonatkozdsaban, igy nem
mindsiil az ajanlatok birdlatat lezard ajanlatkéréi dontésnek. A tdjékoztatds alapjan nem
torténik meg a tudomésszerzés a jogorvoslati kérelemben hivatkozott jogsértésrdl, arrol, hogy
az ajanlatkéré nem fog még a kozbeszerzési eljaras folyaman az aranytalanul alacsony ar
miatt arindokolést kérni valamely ajanlattevotol, ezaltal az ajanlatok érvényességérdl sem.

A sérelmezett ajanlatkér6i jogsértés tekintetében eloterjesztett eldzetes vitarendezési
kérelemre adott ajanlatkérdi elutasitd valasszal sem torténik meg a jogorvoslati kérelemben
sérelmezett jogsértésrol vald tudomasszerzés, mivel az ajanlatkéré eldzetes vitarendezési
kérelemre adott valasza nem mindsiil olyan ajanlatkéréi dontésnek, amely e korben lezarja az
ajanlatok birdlatat. Az elézetes vitarendezési kérelemre adott ajanlatkérdi valasz nem
feleltethetd meg az eljaras eredményét megallapitod ajanlatkéréi dontésnek, az 6sszegezésnek,
valamint a vizsgalt ajanlat érvényességét megallapitdé dontésnek sem.

12. A jogorvoslati kérelemben hivatkozott ajanlatkéréi mulasztas, az aranytalanul
alacsony ar miatti indokoldskérés elmaraddsa, az ajanlattevd ajanlati 4ra megalapozottsaga
tehat az ajanlat érvényessége korében vizsgalhat6. A Kbt. kdgens rendelkezése értelmében
kizarolag az ajanlatkérd dontési jogkdre az, hogy az ajanlatok biralatat elvégezze, majd annak
eredményeképpen dontést hozzon az ajanlatok érvényességérol, érvénytelenségérél. A Kbt.
145. §-a nem hatalmazza fel a DontObizottsdgot arra, hogy a jogorvoslati eljaras soran
folytatott vizsgélata keretében elvonja az ajanlatkérd torvényi jogosultsdgat a beérkezett
ajanlatok érvényességének, az ajanlati ar megalapozottsaganak megallapitasa tekintetében.

A Dontébizottsag egy ajanlat érvényességét csak akkor vizsgalhatja, ha az ajanlatkérd
meghozta dontését e korben.

A DontObizottsagnak tehat nincs hatdskore a kozbeszerzési eljaras biralati szakaszéban arra,
hogy az ajanlatkérdt utasitsa az ajanlat érvényessége korében meghozando dontése kapcsan,
tovabba kézbensd dontés meghozatalara sem.

13. A Dontdbizottsag a fentiekre tekintettel megallapitotta, hogy a kérelmezo ido el6tt, a
Kbt. 148. § (3) bekezdésben meghatarozott idépontot megel6zéen nyujtotta be a jogorvoslati
kérelmét arra vonatkozoan, hogy az ajanlatkéré nem kért arindokolast egyes ajanlattevoktol a
Kbt. 72. § (1) bekezdés alapjan, ugyanis a kozbeszerzési eljaras biralati szakasza folyamatban
van, nem sziiletett meg az ajanlatkér6i dontés a jogorvoslati kérelemben sérelmezett ajanlatok



érvényessége korében, amely alapjan megallapithatd volna, hogy az ajanlatkérd elkovette-e a
jogorvoslati kérelemben megjeldlt jogsértést, mulasztast. Igy a kozbeszerzési eljaras ellen
eldterjesztett jogorvoslati kérelem alapjan a jogorvoslati eljards meginditasanak eljarasjogi
akadalya van.

Az Akr. 46. § (1) bekezdés a) pontja szerint a hatosag a kérelmet visszautasitja, ha az eljaras
meginditasanak jogszabalyban meghatarozott feltétele hidnyzik, és e torvény ahhoz maés
jogkovetkezményt nem fiiz.

14. A Dontébizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdése alapjan alkalmazandd Akr. 46. § (1)
bekezdés a) pontja alapjan a jogorvoslati kérelmet a fentiekben kifejtett indokok alapjan
visszautasitotta.

15. A Déntdbizottsag az eljarasi koltségek viselésérdl az Akr. 125. § alapjan rendelkezett.
16. A DontObizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésein alapul.

17. A végzés elleni 6nallo jogorvoslat lehetdségét az Akr. 114. § (1) bekezdésére
tekintettel a Kbt. 169. § (1) bekezdése biztositja. A Dontdbizottsag tajékoztatja a feleket, hogy
jelen végzés kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartisrol
sz0616 2017. évi L. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdés és a 13. § (3) bekezdés a)
pont aa) alpont szerint a Févarosi Torvényszék kizardlagosan illetékes. A jogi képviselet a
Kp. 27. § (1) bekezdése alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus uton torténd
benyujtasa az elektronikus iigyintézés és a bizalmi szolgaltatdsok altalanos szabalyairdl sz616
2015. évi CCXXILI. torvény 9. § (1) bekezdése €s a polgari perrendtartasrol szold 2016. évi
CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2025. oktober 2.

Hubdné Dr. Szabé Agnes sk Sopkéz Gusztivné sk Dr. Kéri Krisztina sk
kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos

az eljaro tandcs elnéke
, Digitalisan alairta:
Kova CS  Kovécs Krisztidn

Datum:

Krisztian 202s.10.02

. . . , , 16:05:02 +02'00'
A kiadmany hiteléiil: Kovdcs Krisztidn
titkarsagvezeto

Kapjak: (kizarolag elektronikus aton)
1. Dr. Mérei Réka Léda kamarai jogtanacsos
2. Magyar Kozut Nonprofit Zrt.
3. Nemzeti Fejlesztési Kozpont
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