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Az ajanlatkéré képviseldje: Dr. Mezési-Keszericze Andrea tigyvéd
(Budapest, Kapas utca 6.)
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A Kozbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT-ot.

A Dontdbizottsadg megallapitja, hogy az ajanlatkéré megsértette az épitési beruhdzasok,
valamint az ¢épitési beruhazasokhoz kapcsoldodd tervezdi ¢és mérndki szolgaltatdsok
kozbeszerzésének részletes szabalyairdl szold 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet
(tovabbiakban: Ekr.) 24. § (3) bekezdését.

A DontObizottsag az ajanlatkérdvel szemben 500.000.-Ft, azaz 6tszdzezer forint birsagot szab
ki.

A Dontébizottsag felhivja az ajanlatkérdt, hogy a birsag Osszegét a hatdrozat kézbesitésétol
szamitott 15 napon beliil a Kozbeszerzési Hatosdg Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési szamldjara atutalassal
teljesitse.

A jogorvoslati eljaras soran felmertilt koltségeiket az ligyfelek maguk viselik.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Fovarosi Torvényszék elott
kozigazgatasi per indithatd, a hatarozat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon belil. A



keresetlevelet a Fovarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontdbizottsaghoz kell
elektronikus ~ uton  benyujtani. A keresetlevél  benyUjtdsdnak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszto hatalya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgal6 tényallas

1. Az ajanlatkéré 2024. julius 18-an a kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi CXLIII. torvény (a
tovabbiakban: Kbt.) 115. §-a szerinti eljarast inditott.

2. Az eljarast megindito felhivas I1.1.1) pontja szerint a szerz6dés tipusa épitési beruhazas.

3. Az eljarast megindité felhivas I1.1.7.) pontjaban az ajanlatkérd a részajanlat tételére nem
adott lehetdséget.

4. Az eljarast meginditd felhivas 11.2.4) pontja a kozbeszerzés mennyiségére vonatkozdéan az
alabbiakat tartalmazta:

,»Az éplilet atalakitasa és feltijitasa sordn kizarolag nem épitési engedélykdoteles épitési munkak
keriilnek megvalositasra.

Az elvégzendd beavatkozasok nagysagrendje szerint az épiilet két teriiletre bonthatd:

Keleti szarny: itt keriil kialakitdsra a tényleges tigyfélszolgalati helyiségcsoport tagas,
természetes fénnyel jol megvildgitott ligyféltérrel, szocidlis blokkal, illetve két kisebb
irodahelyiséggel és targyaloval. Ehhez kapcsoldddan ebben a részben egy kisebb méretii
irattarolo helyiség is elhelyezésre kertil, valamint ide tartozik a jelenlegi, illetve az atalakitas
utan is gépeészeti térként szolgald helyiség. Ebben a részben torténik a felujitasi €és atalakitasi
munkak zome: a padloszerkezet, a tetd és a vele egybeépiilt fafodémszerkezet, a belsé foéfalak,
illetve az €szaki homlokzati fal nagy része allaguk, esztétikai allapotuk miatt, statikai okokbol,
valamint az 0j, nagyméretli igyféltér helyigénye miatt elbontasra kertil.

Nyugati szarny:

Ebben a részlegesen alapincézett épiiletrészben jelenleg két onkormanyzati irodahelyiség, ill. a
foldszinten €s a pincében is irattarold helyiségek talalhatoak. A helyszini szemle alapjan, illetve
az Epittetdi szandéknak megfelelden ebben a részben kisebb épitési munkak torténnek: a
legnagyobb beavatkozas sordn a tetd szerkezetének megtartasaval és megerdsitésével keriil
elvégzésre a cserépfedés cseréje. Ezen feliil utdlagos homlokzatihdszigetelés, homlokzati
nyilaszaro-csere, a fodémhdszigetelések novelése, valamint kisebb belsé allagvédelmi munkak,
tisztasagi festés elvégzése a feladat.

A részletes feladatleirast a miiszaki leiras tartalmazza.”

5. A felhivas I1.2.5) pontjdban az ajanlatkérd rogzitette az értékelési szempontokat. A mindségi
szempont stlyszdma 20, az ar szempont stlyszama pedig 80.

6. Az ajanlatkérd a felhivas 11.2.11) pontjaban rogzitette, hogy a kozbeszerzés nem kapcsolatos
europai unios alapokbdl finanszirozott projekttel.

7. Az ajanlattételi hataridSre az A-W Projekt Hungary Kft., az ARPEDING Epitdipari Kft. és a
Trend Epit6 Zrt. nyQjtotta be az ajanlatat.

8. Az ajanlatkér6 2024. szeptember 2-an készitette el és kiildte meg az ajanlattevok részére az
ajanlatok elbiralasardl szolo Osszegezést, amelynek V. szakasza szerint az eljarast



eredményesnek nyilvanitotta.
Az Osszegezés V.2.7) pontja szerint a nyertes ajanlatot tevé az A-W Projekt Hungary Kft. lett.

9. Az ajanlatkéré és az A-W Projekt Hungary Kft. 2024. szeptember 27-én kotott vallalkozasi
szerzodést.

A hivatalbéli kezdeményezés

10. A hivatalboli kezdeményezé 2024. december 7-én nyujtotta be a hivatalboli
kezdeményezését a Kbt. 152. § (1) bekezdés a) pontja alapjan.

11. A hivatalbdli kezdeményezd kérte az ajanlatkérdvel szemben az Ekr. 24. § (3) bekezdése
megsértésének a megallapitasat az értékelési szempontok stilyszdmainak meghatarozasa miatt,
mivel az ajanlatkéré az ajanlati arat az értékelés soran legfeljebb 70%-0s aranyban vehette
volna figyelembe, nem pedig 80%-os aranyban.

12. A hivatalboli kezdeményezd kérte az ajanlatkérdvel szemben jogsértés megallapitasat,
valamint birsag kiszabasat.

Az ajanlatkéro észrevétele

13. Az ajanlatkér6 elismerte a jogsértést, mivel az adminisztracios hibabol eredt. Az ajanlatkérd
kérte a Dontdbizottsagot, hogy ne szabjon ki birsagot, mert a jogszerii sulyszamokkal
lefolytatott értékelés sem befolyasolna az eljaras eredményét.

14. Az ajanlatkér6 kozolte, hogy a kdzbeszerzés sajat forrasbol valosulna meg.
A Dontébizottsag dontése és annak indokai

15. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkéré 2024. jalius 18-an inditotta meg a
hivatalboli kezdeményezéssel érintett kdzbeszerzési eljarasat, ezért a Kbt. és a vonatkozo
jogszabalyok ezen idépontokban hatdlyos anyagi jogi szabalyai alapjan vizsgalta a hivatalboli
kezdeményezést. A hivatalboli kezdeményezé 2024. december 7-én nyujtotta be a
Dontébizottsaghoz a hivatalboli kezdeményezését, ezért a Dontébizottsag az e napon hatalyos
eljarasjogi rendelkezések alapjan jart el.

16. A DontObizottsagnak abban a kérdésben kellett allast foglalnia, hogy az ajanlatkérd
jogszerlien hatarozta-e meg az értékelési szempontok sulyszamait.

17. Az Ekr. 24. § (3) bekezdése szerint kivitelezésre vagy kivitelezésre és az ahhoz kapcsolddd
tervezésre egylitt iranyuld épitési beruhazas esetén a legjobb ar-érték arany, valamint a
mindségalapu kivalasztds szempontjanak érvényre juttatisa érdekében az ajanlati ar az
értekelés soran legfeljebb 70%-o0s aranyban vehetd figyelembe, kivéve nuklearis
l1étesitményekre vonatkozo épitési beruhazasok esetén, mely eljarasok soran ez az arany
magasabb is lehet.

18. A Dontébizottsag megallapitotta az Ekr. 24. § (3) bekezdése alapjan, hogy épitési beruhazas
esetén az ajanlati ar az értékelés soran legfeljebb 70%-0s ardnyban veheto figyelembe.

19. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy az eljarast meginditéd felhivas I1.1.1) pontja szerint



a kozbeszerzési szerzddés targya €pitési beruhazas, ezért alkalmazni kellett a kdzbeszerzési
eljarasban az Ekr. 24. § (3) bekezdését.

20. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az eljarast megindito felhivas 11.2.5) pontja szerint
az ar szempont sulyszama 80 ¢és a mindségi szempont sulyszama 20. Ebbdl kdvetkezden
megallapithato, hogy az ajanlatkérd nem az Ekr. 24. § (3) bekezdésében foglaltak szerint jart el
az ar szempont sulyszamanak a meghatarozasakor, mert az ajanlati arat az értékelés soran nem
legfeljebb 70%-0s, hanem — a 100 Gsszstlyszamhoz viszonyitott 80 sulyszammal — 80%-0S
aranyban vette figyelembe. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd e dontésével
megsértette az Ekr. 24. § (3) bekezdését.

21. A Dontdbizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdésében meghatarozott hataskorében eljarva a Kbt.
165. § (2) bekezdés d) pontja alapjan megallapitotta a jogsértés megtorténtét, és alkalmazta a
Kbt. 165. § (3) bekezdés b) pontja szerinti jogkovetkezményt, birsagot szabott ki az
ajanlatkérével szemben. A Dontdbizottsag a birsag kiszabasat azért tartotta indokoltnak, mert
az ajanlatkéro jogsértéen hatarozta meg az ajanlatok értékelésének az egyik alapjat.

22. A Kbt. 165. § (3) bekezdés d) pontja szerint amennyiben a Dont6bizottsag hatarozataban
jogsértést allapit meg, birsdgot szabhat ki a jogsértd szervezettel vagy személlyel, valamint a
jogsértésért felelds személlyel vagy szervezettel jogviszonyban allo, a jogsértésért felelos
személlyel és szervezettel szemben.

23. A Kbt. 165. § (4) bekezdése értelmében a (3) bekezdés d) pontja szerinti birsag dsszege — a
(11) bekezdésben foglaltak figyelembevételével — a kdzbeszerzési eljards becsiilt értékének,
illetve részajanlattétel esetében a jogorvoslattal érintett rész értékének legfeljebb 10%-a.

24. A Kbt. 165. § (11) bekezdése értelmében a Dontdbizottsdg annak eldontésében, hogy
indokolt-e a birsag kiszabasa, valamint a birsag 6sszegének megallapitasaban az eset Osszes
koriilményét, igy kiilondsen

a) a jogsértés sulyat,

b) a kozbeszerzés targyat és értékeét,

c) a jogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezard dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e torvénybe 1itk6z0 magatartasnak az adott kozbeszerzés vonatkozasaban tortént ismételt
tanusitasat,

e) a jogsértés megtorténte €s a jogorvoslati eljards meginditasa kozott eltelt hosszl idétartamot,
f) tAmogatasbol megvaldsult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas szerv
eljarasaban a tdmogatas visszafizetésére vonatkozo szankci6 kapcsolodhat

figyelembe veszi. A birsag 0sszegének megallapitdsakor figyelembe kell venni azt is, ha a
jogsértés nyilvanvaloan szandékos volt.

25. A Dontdbizottsag a birsag Osszegének megallapitasakor az eset Osszes koriilményét
figyelembe vette.

A Dontdbizottsag a birsag 0sszegére vonatkoz6 dontése soran az ajanlatkérd javara értékelte
azt a korilményt, hogy nem lehetett azt megallapitani, hogy a jogsértés nyilvanvaldan
szandékos volt, tovabba az ajanlatkérd a jogsértést elismerte.

A DontObizottsag az ajanlatkérd terhére értékelte azt a koriilményt, hogy a megallapitott
jogsértés mar nem javithato ki.

E szempontokat 0sszességében mérlegelve, a kozbeszerzes értékének is figyelembevételével, a
Dontébizottsag a rendelkezd részben megéllapitott dsszegli birsagot tartotta indokoltnak, amely
0sszeg nem ¢ri el a Kbt. 165. § (4) bekezdésében meghatarozott maximalis mértéket.



26. A Dontobizottsag a koltségek viselésérdl a Kbt. 145. § (1) bekezdés alapjan alkalmazando,
az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. térvény (Akr.) 125. § (1) bekezdés
szerint rendelkezett.

27. A Dontdbizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésein alapul.

28. A hatarozat kozigazgatasi perben torténd elbirdlasat a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontobizottsag tajékoztatja a feleket, hogy a jelen hatdrozat kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol sz6lo 2017. évi L. térvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (1) bekezdés ¢és a 13. § (3) bekezdése a) pont aa) alpontja szerint a FOvarosi
Torvényszék kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja
alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus Gton térténd benyujtasa a digitalis allamrol
¢s a digitalis szolgaltatdsok nyujtasanak egyes szabdalyair6l szolo 2023. évi CIIL térvény
(Daptv.) 19. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. térvény 608.
§ (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2025. februar 13.

Dr. Janosi Blint sk Bankoné Nagy Helga sk Dr. Csapliros Agnes sk
kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
az eljaro tandcs elnéke
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