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A Kozbeszerzési Dontdbizottsdg (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi )
HATAROZAT-ot.

A Dontébizottsag a jogorvoslati kérelmet elutasitja.
A jogorvoslati eljaras soran felmerult koltségeiket a felek maguk viselik.

A hatérozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozattal szemben a Fovarosi Torvényszék
elott kozigazgatdsi per indithatdé annak kézbesitésétdl szamitott tizendét napon belil. A
keresetlevelet a Févarosi Torvényszékhez cimezve, de kizarolag a Dontébizottsaghoz kell
elektronikus ~ Gton  benydjtani. A keresetlevél  benyljtdsénak  a  hatarozat
végrehajtasara/kzigazgatasi cselekmény hatalyosulasara nincs halaszt6 hatalya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas
1. Az ajanlatkér6 a kozbeszerzésekrdl szol6 2015. évi CXLIII. térvény (a tovabbiakban: Kbt.)
Masodik Része szerinti nyilt kozbeszerzési eljarast inditott 2025. szeptember 5-én a bevezetd

részben meghatarozott gbzsterilizalé berendezés és tartozékainak beszerzése targyaban. Az
eljarast meginditd felhivas 2025. szeptember 8. napjan jelent meg az Eurdpai Unio Hivatalos



2

Lapjaban, a TED-en, 582435-2025. kdzzétételi szam alatt. Az eljards EKR azonositészama:
001360482025.

2. Az ajanlati felhivas jelen jogorvoslati eljaras szempontjabdl lényeges rendelkezései az
alabbiak voltak:

0.1 Rész: LOT-0001

Cim: Gozsterilizal6 beszerzése

Leiras: Nyertes ajanlattevé (Elado) feladata 1 db 0j (nem hasznalt, gyarilag nem felgjitott, nem
demo termék) gozsterilizalo berendezés és tartozékainak szallitasa. Nyertes ajanlattevd feladata
a megajanlott termék szallitasa, telepitése, Gizembe helyezése (ennek keretében az Uzembe
helyezéshez szlikséges eszkdzok biztositasa), mikrobioldgiai hatdsfok vizsgalata és minden, a
rendeltetésszerli hasznalathoz sziikséges tartozék, valamint a sziikséges magyar nyelvi
termékleirdsa és/vagy prospektusa és/vagy hasznalati Utmutatd biztositasa. Tovabba nyertes
ajanlattevo feladata a meglévo, régi, lizemen kiviil helyezendd egységet a vonatkozo miiszaki
¢s szakmai kovetelményeknek megfeleld kibontasa, tovabbi szallitisra elokészitése,
elszéllitdsa, a burkolati panel helyreallitasa. A szallitast kovetéen egy napos technikai
probaiizemre és 2 napos orvosszakmai préobaiizemre keriil sor. Nyertes ajanlattevonek 1
alkalommal 2 6raban jelenléti oktatas keretében betanitast kell biztositania az Ajanlatkéré altal
kijelolt 2 f6 részére. A késziilék “bedllitasa és belizemelése™ alatt a nyertes ajanlattevonek a
beépités soran minden esetlegesen felmeriilé miiszaki jellegli atalakitassal €s egyéb koltséggel
sziikséges kalkulalnia. A leszallitott termék telepitésérdl, tizembehelyezésérol, technikai és
orvosszakmai probatlizemének sikerességérdl, valamint a betanitdsrol jegyzOkonyvet vesznek
fel. Berendezés hasznélati ideje: Igénybevétele: naponta 3-5 ciklus. Ciklusok: 121 fokon; 134
fokon; Bowie Dick Teszt program napi 1. A pontos miiszaki adatokat, szakmai elvarasokat, és
a tartozékok részletezését a Kozbeszerzési dokumentum részét képezd miszaki
kovetelménytablazat tartalmazza. Teljesitési hataridé: Ajanlattevd a szerz6dés hatalyba
1épésétdl szamitott 6 honapon beliil koteles szallitani és a kapcsolddo épitési munkékat, illetve
a kiegészitd szolgaltatdsokat elvégezni. Nyertes ajanlattevd vallalja, hogy a szerzddés teljes
idGtartama alatt (beleértve a jotallas idejét) a hét minden munkanapjan, 08-18 dra kdzotti
idészakban az Ajanlatkérd hibabejelentésétdl szadmitott 1 (egy) munkanapon belill a
hibajelentést visszaigazolja. Amennyiben Ajanlatkér6 a bejelentést 18-24 Ora kdzott vagy
munkasziineti napon teszi meg, a hataridoket az azt kovetd elsé munkanap 8:00 6ratol kezdve
kell szdmitani. A hibabejelentés visszaigazolasatol szamitott legfeljebb 2 (két) munkanapon
beliil a helyszinen megjelenik. A hibat, annak jellegétdl fiiggben a hibajelentés
visszaigazolasatol szamitott maximum 2 (kettd) munkanapon beliil elharitja. Ajanlattevd
véllalja az eszkdz gyartoi eldiras szerinti rendszeres karbantartasat a szerz6dés teljes idGtartama
¢s a jotallasi 1dO alatt. Nyertes ajanlattevd feladata tovabba a teljesitésigazolas kidllitasatol
szamitott 12 honap teljeskorii jotallas biztositasa is. Ajanlatkérd a miiszaki leirdsban konkrétan
meghatarozott, megnevezett termékekkel, eszkozokkel egyenértékli termékek, eszkozok
megajanlasat a 321/2015. (X.30). Korm. rend. 46. § (3) bekezdése értelmében elfogadja,
azonban a megajanlott termékek, eszkozok egyenértékiiségét Ajanlattevonek kell
alatdmasztania, igazolnia. A beszerzés targyanak részletes leirasat a miiszaki leirés tartalmazza.
Az értékelés modszere: Ajanlatkérd az ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja, a legjobb
ar-érték aranyt megjelenité szempontok alapjan értékeli. Ajanlatkéré az ajanlati elem
legkedvezébb szintjénél kedvezdbb értéket tartalmazd ajanlatok esetén is a pontskala
maximalis értékét osztja ki, a legkedvezdtlenebb szintnél kedvezdtlenebb megajanlast
tartalmazoé ajanlat érvénytelen.

5.1.9. Alkalmassagi kévetelmények
Kritérium: Hivatkozasok a meghatarozott munkakra
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Leiras: A Kbt. 67. § (1)-(2) bekezdés és 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdés
alapjan ajanlattevonek - adott esetben kapacitast nyujté szervezetnek/szemelynek - az ESPD
benyujtasaval kell elézetesen igazolnia, hogy megfelel az alkalmassagi kovetelményeknek.
Ajanlatkérd e korben elfogadja az érintett gazdasagi szerepld egyszer(i nyilatkozatat, azaz az
ESPD IV. Rész ,,a:(alfa) szakaszat kell kitolteni, a tovabbi részeket nem. Az ESPD-t a k6z6s
ajanlattevOk képviseletében az ajanlatot benyujtdé gazdasagi szerepld teszi meg. M1.)
Ajanlattevonek Ajanlatkéré Kbt. 69. § (4)-(7) bekezdése szerinti felhivasara ismertetnie kell a
321/2015. (X.30.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) 21. 8 (1) bekezdés a) pontja
alapjan az ajanlati felhivas feladasanak napjatol visszafelé szamitott 3 év (36 hdnap)
legjelentdsebb gdzsterilizald berendezés beszerzésére, telepitésére, lizembe helyezésére
vonatkoz6, az eldirdsoknak ¢€s szerzddésnek megfeleléen teljesitett legjelentdsebb
referencidinak ismertetését a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 22. § (1)-(2) bekezdésében
foglaltak az alabbi tartalommal: - a teljesités ideje (teljesités kezd6 és befejezé idépontja-év,
honap, nap pontossaggal), - a szerzédést kotd masik fél neve, cime, az informaciot ad6 neve,
clérhetdsége (telefon és/vagy e-mail cim), - a szerz6dés targyanak bemutatasa olyan
részletesseggel, hogy annak alapjdn az alkalmassagi koévetelménynek valé megfelelés
megallapithato legyen, - a teljesités mennyisége (darabszam), - sajat teljesités aranya (%) (adott
esetben, kOzOs ajanlattevoként vald teljesités esetén), - nyilatkozat, hogy a teljesités az
eldirasoknak és a szerz6désnek megfeleléen tortént-e. A bemutatott referenciakkal szemben
kovetelmény, hogy befejezett, szerzddésszerien teljesitett szallitdsokra vonatkozzon, és a
teljesités idOpontja a vizsgalt idészakra essen. A Korm. rendelet 21. § (1a) bekezdés a) pontja
alapjan ajanlatkérd eldirja, hogy a referencidk tekintetében a vizsgalt idoszak alatt befejezett, de
legfeljebb 6 éven belill megkezdett szallitdsokat vesz figyelembe. Folyamatban 1évo
szerz6dések akkor mutathatok be referenciaként, ha azokbdl egyértelmiien megallapithato,
hogy a fent megadott teljesités(ek)re az ajanlati felhivas feladasanak idépontjatol visszafelé
szamitott 3 évben (36 honapban) keriilt sor. Ajanlatkérd felhivja a figyelmet a 321/2015. (X.
30.) Korm. rendelet 21/A. §, 22. § (4) bekezdés, a 24. § (1),(5) bek. és a Kbt. 65. § (6)-(7), (11)
-(12) bek., a 67. 8§ (3) bek., a 69. § (11)-(11a) bek. és a 140. § (9) bek. alkalmazéasara.

Az alkalmassdg minimumkovetelménye(i): M1.) Alkalmas az ajanlattevd, amennyiben
rendelkezik a jelen ajanlati felhivas feladasatol (feladasanak napjatdl) visszafelé szamitott 3
évben (36 honapban) az elGirasoknak és a szerzédésnek megfeleléen teljesitett, 1 db
gozsterilizald berendezés beszerzésére, telepitésére, {ilizembe helyezésére vonatkozo
referenciaval.

Kritérium: Mindségellendrzd intézetek 4ltal kiadott tanusitvanyok

Leiras: M2.) A Kbt. 67. § (1)-(2) bekezdés és 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 1. § (1)
bekezdés alapjan ajanlattevonek - adott esetben kapacitast ny(jté szervezetnek/személynek - az
ESPD benyujtasaval kell eldzetesen igazolnia, hogy megfelel az alkalmassagi
kovetelményeknek. Ajanlatkéré e korben elfogadja az érintett gazdasagi szerepld egyszerii
nyilatkozatét, azaz az ESPD IV. Rész ,,a:(alfa) szakaszat kell kitolteni, a tovabbi részeket nem.
Az ESPD-t a k6z0s ajanlattevok képviseletében az ajanlatot benydjtd gazdasagi szerepld teszi
meg. A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (1) bekezdés i) pontja, illetve a 16/2012. (I1.
16.) Korm. rendelet 9. § (2) bekezdése alapjan benyujtandd az ajanlattevd altal megajanlott
berendezés vonatkozasaban az MDR-ben, az IVDR-ben, illetve az orvostechnikai eszkdzokrol
sz0l6 rendeletben, vagy az in vitro diagnosztikai orvostechnikai eszk6zokrdl sz616 rendeletben
eldirtak szerint megfeleléségi nyilatkozat, és — ha az orvostechnikai eszkz vagy az in vitro
diagnosztikai orvostechnikai eszkdz forgalomba hozataldhoz az MDR, az IVDR, illetve az
orvostechnikai eszk6zokrdl sz616 rendelet alapjan sziikséges — CE megfeleldségi tanusitvany a
16/2012. (I1. 16.) Korm. rendelet 9. § (2) bekezdéseben foglaltak szerint.
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Az alkalmassag minimumkovetelmenye(i): M2.) Alkalmas az ajanlattevé, amennyiben a
megajanlott berendezésre vonatkozéan rendelkezik az MDR-ben, az IVDR-ben, illetve az
orvostechnikai eszkozokrdl sz6ld rendeletben, vagy az in vitro diagnosztikai orvostechnikai
eszk0zokrdl szold rendeletben elbirtak szerint megfeleldségi nyilatkozattal és — ha az
orvostechnikai eszk6z vagy az in vitro diagnosztikai orvostechnikai eszkdz forgalomba
hozatalahoz az MDR, az IVDR, illetve az orvostechnikai eszk6zokrdl sz616 rendelet, vagy az in
vitro diagnosztikai orvostechnikai eszk6zokrél szold rendelet alapjan sziikséges — CE
megfelelségi tantsitvannyal.

5.1.10. Odaitélési szempontok

1.szamu: Ar

Leirés: Netto ajanlati ar 6sszesen (HUF)

Kategoria az odaitélési szempont sulya: Sulyozas (pontok, pontos)
Ertékelési szempont szama: 80,00”

Kritérium:

2. szamU: Min6ség

Leiras: Rovid programidé hossza minimum 20 perc, max. 35 perc (134°C-0s standard
miiszerprogram: 3 eldvakuum, felfiités, sterilizalas és utovakuum ideje) (elény a kisebb)
Salyszém: 20

Kategoria az odaitélési szempont sulya: Sulyozas (pontok, pontos)

Ertékelési szempont szama: 20,00

3. A 2025. szeptember 29. napjan modositott, ajanlatkéré altal kozzétett ,,KOzbeszerzési
dokumentumok” elnevezésti iratanyag 1V. és VI. Fejezetének a jogorvoslati kérelem elbiralasa
szempontjabol relevans rendelkezései az alébbiak:

,IV. Fejezet Tajékoztatd a kozbeszerzési eljaras lefolytatasarol (...)

4. Az ervényes ajanlat(ok) értékelési szempont szerinti értékelése

Az értékelés szempontja: Ajanlatkéré az ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés ¢) pontja szerint
a legjobb ar-érték aranyt megjelenité szempontok alapjan értékeli.

Ertékelési szempontok:

Ertékelési szempontok Ertékelési modszer Sulyszam:
Nettd ajanlati ar 6sszesen | forditott aranyositas 80
(HUF)

Rovid programidé hossza | Széls6értékkel korrigalt 20

min. 20 perc, max. 35 perc | aranyositas: A maximalis 10

(134°C-0s standard | pontot 20 perces megajanlas

miiszerprogram:3 el6vakuum, | kapja, a tobbi ajanlat %-os
felfiités, sterilizalas és | eltérés aranyaban kevesebbet,
utovakuum ideje) (elény a | miga 35 perces megajanlas O
kisebb) pontot kap.

Az értékelés soran adhat6 pontszam also és felsé hataranak megadasa: 0-10 pont.
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Valamennyi részszempont esetében ajanlatkérd két tizedesjegy pontossagig szamol, majd az
igy kapott szdmot beszorozza a sulyszdmmal. Az igy kialakul6 pontszdm esetében is csak két
tizedes jegy pontossagig veszi figyelembe az ajanlatok pontszamat.

Az értékelés targyat képezd pontszam a sulyozott pontok dsszege.

1. Nett6 ajanlati ar (Ft) Salyszém: 80

Ajanlatkéré az 1. részszempont jelen tekintetében a forditott aranyositas modszerét alkalmazza
az alabbiak szerint:

P = (A legjobb / A vizsgalt) x (Pmax - Pmin) + Pmin

ahol:

P: a vizsgélt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo6 pontszama
Pmax: a pontskala fels6 hatara

Pmin: a pontskéla alsé hatara

A legjobb: a legeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme

A legrosszabb: a legelonytelenebb ajanlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Ajanlatkéré a 2. részszempont tekintetében a szélsGértékkel korrigalt ardnyositas modszerét
alkalmazza az alabbiak szerint:

Pvizsgalt = (A vizsgélt — A legkedvez6tlenebb) * (Pmax - Pmin) + Pmin

(A legkedvezébb — A legkedvezbtlenebb)

ahol:

P: a vizsgélt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo6 pontszama

Pmax: a pontskala fels6 hatara

Pmin: a pontskéla alsé hatara

A legkedvez6bb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjdn meghatarozott
legkedvezObb érték, amire a maximalis pontszamot adja

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Ajanlatkér6 élve a Kbt. 77. § (1) bek.-ben foglaltakkal a 2. értékelési részszempontnal

- 20 percben hatdrozza meg az ajanlati elem legkedvezdbb szintjét, amelyre és amelynél még
kedvez6bb vallalasokra egyarant az értékelési ponthatar fels6 hataraval azonos szamu pontot ad
és a képletbe is ezen érték kerll behelyettesitésre;

- 35 percben hatarozza meg az ajanlati elem legkedvezétlenebb szintjét, melynél
kedvezdtlenebb megajanlas érvényesen nem tehetd. / Sulyszdm: 20

Az ar kritériumra adott megajanlas csak pozitiv egész érték lehet, nulla és negativ érték nem
ajanlhaté meg, a nulla vagy negativ megajanlast tartalmazé ajanlat érvénytelen.

A mindségi értékelési szempontokra vonatkozo ajanlat csak pozitiv érték lehet, nulla és negativ
érték nem ajanlhat6 meg, a nulla vagy negativ megajanlast tartalmazé ajanlat érvénytelen.”(...)

VI. Fejezet Kozbeszerzési miiszaki leiras

Szakmai elvarasok Elvart
kétajtos/atados kivitel, fiiggbdleges irdnyu ajtonyitassal Igen
homérséklet és nyomasvezérlés, tilnyomas/homérséklet elleni Igen
védelem

beépitett elektromos fiitésii gbzgenerator Igen
érintOképernyds vezérld (ciklusadatok, autoklav statuszinformacio, Igen
hibakodok megjelenitése). min 9” szines érintdkijelzé mind a két
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oldalon. A kijelzon talalhat6 ciklusadatok és vészjelzések minél jobb
és
tdvolabbrdl torténd észlelése és olvashatosaga érdekében.

beépithetd kivitel

Igen

kamrai kapacits

6 STE

A rendelkezésre allo hely (kamra nélkil), a szerviztér maximalis
méretei:

max. szélesség: 99 cm
max. magassag: 205 cm
max. melység: 140 cm

rozsdamentes acél kamra, kdpeny és ajto (AlISI 316L szabvéany) Igen
vészleallitd gomb a berendezés mindkét oldalanal Igen
kiilsO szerkezeti elemek, vaz AISI 304 rozsdamentes acél Igen
ajtok egyidejli nyitasat megakadalyozd rendszer, védelem a tiszta | Igen
oldal érdekében
az ajtok zarodasat akadalyoztatas esetén megallitd biztonségi funkcid | Igen
bejovo levegd sziirése Igen
magyar nyelvii kezel6feliilet és felhaszndloi kézikonyv Igen
integralt nyomtato Igen
energiaellatas 3 fazisu, igen
(A jelenleg lizemel6 berendezések elektromos betaplalasa 3 fazisu. A
harom berendezés mindegyike egyenként 4x25 mm2 kéabellel van
bekotve/ellatva.)
eldre telepitett gyari szoftver, amely biztositja az ellendrzést a Igen
berendezés felett, ezen belul az adatok fogadasat, megjelenitéseét,
paraméter tablazatok készitését, nyomtatasat.
Jelszoval védett, tobb szintii hozzaférési rendszer a paraméter €s | Igen
szerviz beéllitdsokhoz
dokumentacios rendszer és adattarolds: beépitett adattarold vagy | Igen
kiils6 adattarol6 egység
PLC vagy mikroprocesszor vezérlésii rendszer Igen
szamitogépes haldzati csatlakozési lehetdség a ciklusparaméterek | Igen
szamitdogépen torténd megjelentése €s az eszkdzkovetd rendszerhez
valo csatlakoztatashoz.
A berendezés képes legyen tovabbi kiegészitOk nélkiil a | Igen
miikodésének paramétereit tartalmazo digitélis adatsor tovabbitasara
hal6zati kommunikécidra alkalmas csatorna hasznélataval.
Kommunikacids/adatcseréld interfészek: RS232 csatolé vagy USB | Igen
csatold felllet vagy Ethernet port
csomagolt miiszer sterilizalasa Igen
sterilizalé program tobbféle anyaghoz (gumi, fém, textil) Igen
beépitett tesztprogramok: Igen

o felflités, vakuum, szivargas tesztelés

o EN285-2016+A1:2021 szabvany szerinti (Bowie Dick és

Helix teszt)

alap programokon felll egyedi felhasznaldi programok bedllitasi | Igen
lehetdsége
iitemezett tervszerii megel6z6 karbantartas jelzése Igen
validacios port méréberendezések bevezetéséhez Igen

gyari, Uj készilék (demo és hasznalt nem elfogadott)

Igen




Kiegészitdk

kamrai sterilizalé kétpolcos kocsi (rozsdamentes, AISI 304 vagy 316 | Igen
szerinti polirozott rozsdamentes acél), 1 db

szallito kocsi (AISI 304 szerinti polirozott, rozsdamentes acélbol), Igen
Onbeallod/ fékezhetd kerekekkel, 2 db

Egyéb - szolgaltatas

cserélendd egység kibontdsa Igen

szilkséges esetleges Uj csatlakozok biztositasa Igen

Uj egységek beallitasa, burkolati panel helyreallitdsa a berako és | Igen
kirako oldalon

ha sziikséges a villamos elosztd szekrény és a berendezés kodzotti | Igen
betap kabel cseréje a berendezés teljesitményéhez igazitva

belizemelés, tesztlizem, betanitas Igen
mikrobioldgiai hatasfok vizsgélata Igen
Standardoknak megfelelés

EN 285 (Sterilizalas — Gézsterilizalok — Nagyméretii sterilizatorok Igen

Az eurdpai gépekrol szold 2006/42/EK iranyelv és az orvostechnikai | Igen
eszk0zokrol szol6 93/42/EGK iranyelv

Nyomastartd berendezésekrdl szol6 iranyelv (PED) (2014/68/EU) Igen

. A rendelkezésre allo hely (kamra nélkil), a szerviztér maximalis méretei:
max. szélesség: 99 cm
max. magassag: 205 cm
max. mélység: 140 cm

. Telepités, Uzembe helyezés:

Ajanlattevé feladata a meglévo, régi, tizemen kiviil helyezendé egységet a vonatkozd miiszaki
¢s szakmai kovetelményeknek megfeleld kibontasa, tovabbi szallitdsra eldkészitése, majd
elszallitasa. A késziilek “beallitdsa és beiizemelése™ alatt a nyertes ajanlattevonek a beépités
soran minden esetlegesen felmeriil6 miiszaki jellegii atalakitassal és egyéb koltséggel sziikséges
kalkulalnia.

Az 1) egység széllitasdhoz, az 1) berendezés feltételezett méreteinek megfeleld Utvonal mar
kiépitésre kertilt. A berendezés vertikalis mozgatasahoz utcaszintrdl teherlift all rendelkezésre,
melynek fizikai és egyéb méretei az alabbiak:

o Stritettlevegd nyomas:
A kozpontilag biztositott stiritettlevegé nyomasa 8-9 bar,

. Vizkemeénység:

Vezetékes viz keménységi foka: nullas nk° érték(i viz jon fel a kdzponti rendszeren, a
berendezések elétt elhelyezett plusz gyantapatronok tovabbi ionokat sziirnek ki ebbdl a
lagyvizbdl, ez a viz keriil a sterilizalo egységekbe. A megajanlott berendezés(ek)nek nem
sziikséges 0nallo vizlagyitdval rendelkeznie(iik), az kézpontilag biztositott.

o A g0zsterilizalok hasznalati ideje:
0 Hasznalat: naponta 3-5 ciklus.
o Ciklusidok:
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J Jotallasi id6: 12 honap
Ajénlattevé vallalja az eszkoz gyartoi eldiras szerinti rendszeres karbantartasat, hibajavitasat a
szerzOdés teljes idOtartama alatt (beleértve a jotallas idejét).

. Hibaelharitas

Ajanlattev6 vallalja, hogy a szerz6dés teljes idGtartama alatt (beleértve a jotallas idejét) a hét
minden munkanapjan, 08-18 ora kozotti iddszakban az Ajanlatkéré hibabejelentésétol
szamitott 1 (egy) munkanapon belil a hibajelentést visszaigazolja. Amennyiben Ajanlatkéré a
bejelentést 18-24 dra kozott vagy munkasziineti napon teszi meg, a hataridéket az azt kovetd
els6 munkanap 8:00 oratol kezdve kell szamitani. A hibabejelentés visszaigazolasatol szamitott
legfeljebb 2 (két) munkanapon beliil a helyszinen megjelenik. A hibat, annak jellegétdl fiiggéen
a hibajelentés visszaigazolasatdl szamitott maximum 2 (ketté) munkanapon beliil elharitja.

Elvart egyeb szolgaltatasok:

Prébauzem:

- egy napos technikai prébatzem

- 2 napos orvosszakmai probatizem

- 1 alkalommal 2 o6raban, Ajanlatkérével elére egyeztetett idépontban Ajanlattevo biztositja
jelenléti oktatas keretében a berendezés hasznalatanak betanitasat 2 f0 részére.”

4. A kérelmez6 a kozbeszerzési eljaras tekintetében eldirt értékelési szempontrendszert
kifogésolta a 2025. oktober 3. napjan elGterjesztett eldzetes vitarendezési kérelmeében, ezzel
kapcsolatban pedig kiemelte a Kbt. 3. 8 22. pontban rogzitett elokészités jogintézményét.
Kifejtette, hogy az ecl6készités az egyik leglényegesebb feladat a kozbeszerzési eljaras
meginditasa elott, melynek korében az ajanlatkérd koteles tobbek kozott a becsiilt érték pontos
és megalapozott rogzitésére, és az ehhez kapcsolodo tevékenységek elvégzésére. Ezzel
dsszefuggésben allaspontja szerint az ajanlatkér6 feleléssége, hogy az elvégzett piackutatas
sordn megismert termékek miiszaki jellemz6i alapjan kellden pontosan és egyértelmiien
meghatarozza a szamara relevans szakmai kdvetelményeket.

5. A kérelmez6 ramutatott a felhivas 5.1.10. pontban foglalt 20 sulyszdmmal meghatérozott 2.
mindségi odaitélési részszempontra, azaz a mosasi-programidé hosszara, mely az alabbiak
szerint kerilt meghatarozasra:

- 20 percben (134°C-os standard miiszerprogrammal futtatva) hatdrozza meg az ajanlati elem
legkedvezdbb szintjét, amelyre és amelynél még kedvezdbb vallaldsokra egyarant az értékelési
ponthatar felsd hatardval azonos szamu pontot ad és a képletbe is ezen érték kertl
behelyettesitésre; valamint

- 35 perchen hatdrozza meg az ajanlati elem legkedvez6tlenebb szintjét, melynél
kedvezdtlenebb megajanlas érvényesen nem tehetd. / Sulyszdm: 20

6. Fentiek alapjan a kérelmez6 véleménye szerint az ajanlatkérd elmulasztotta rogziteni, hogy a
mindség korében eldirt értékelési részszempont tekintetében milyen méretii és salyu rakomany
esetén szlkseges a program lefutdsi id6t megadni, valamint azt, hogy az ajanlatkéré milyen
kortlmenyek kozott (reggeli inditas, napkdzbeni meleg kamras indités) lefutatott 134 °C — os
program idejét értekeli. Kifogasolta tovabba a kérelmez6 azt is, hogy az ajanlatkér6 nem
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tisztazta azt sem, hogy milyen modon kéri bemutatni és igazolni a 134 °C — os program rovid
lefutdsi idejét.

7. Allitotta, hogy a 134 °C — os miiszerprogram lefutasi ideje a Magyarorszagon iizemeld
kiilénb6z6 cégek altal gyartott késziilékek eseteben 60-70 perc, igy tehat a maximum 35 perc
lefutasi 1d6 kizarja az eljarasbol az ennél hosszabb lefutasi id6vel rendelkezd késziilékeket,
indokolatlanul korlatozva ezaltal a versenyt.

8. Hangsulyozta, hogy a vitatott értékelési részszempont korében eldirt hatarertékek alapjan
(min. 20 perc - max. 35 perc) kizarolag egyetlen gazdasagi szerepl6 tud teljesiteni, igy tehat a
Kbt. 76. § (1) bekezdés c) pont szerinti értékelési szempont indokolatlanul és aranytalanul
részesit eldnyben egyetlen piaci szerepl6t akadalyozva a verseny érdemi érvényesiilését.

9. Az ajénlatkérd az eldzetes vitarendezési kérelmet 2025. oktéber 7. napjan kelt vélaszban
utasitotta el.

rrrrrr

sulyszamat figyelembe véve, hogy az eljards sordn beszerezni kivant berendezés véarhatd
élettartama meghaladja a 10 évet, ezéltal olyan berendezés beszerzését kivanja megvaldsitani,
amely a fokozatosan ndvekvo betegszam ellatdsa miatt megnovekvo igényeket hosszatavon és
hatékonyan tudja kiszolgalni.

11. Hangsulyozta, hogy az értékelési szempont nem sziikiti indokolatlanul a piacot vagy a
lehetséges ajanlattevok korét, hanem Osztonzi a gazdasagi szereploket, hogy a legujabb
technoldgiat képviseld, fejlettebb gozsterilizalo késziilékekkel induljanak a kozbeszerzési
eljarasban.

12. A kérelmez6 azon allitasa tekintetében, mely szerint nem rogzitette, hogy az értékelési
részsempont tekintetében milyen méreti és stlyt rakomany esetén sziikséges a lefutasi id6t
megadni, milyen koérilmények kozott futott 134 °C - os program idejét értékeli (pl. reggeli
inditasnal, napkdzben meleg kamréandl stb.) az ajanlatkéré kifejtette, hogy 2025. julius 9.
napjan az értékelési szempontokat is tartalmazo eldzetes piaci konzultaciora torténd felhivast
tett kozzé, melyre észrevétel nem érkezett, utalt e korben a nagyméretii gozsterilizald
berendezésekkel kapcsolatos miiszaki kovetelményeket rogzit6 ENv285:2015 szabvanyra,
valamint a gyogyszerek és orvostechnikai eszkdzok kozbeszerzésének sajatos szabalyairdl
sz6l6 16/2012. (Il. 16.) Korm. rendelet rendelkezéseire, kuléndsen a forgalomba hozatalt
szabalyoz6 9. 8 (2) bekezdesére.

13. A hivatkozott jogszabalyhely alapjan ugyanis az orvostechnikai eszk6z megfeleldségét az
ajanlattevd az MDR-ben, az IVDR-ben, illetve az orvostechnikai eszk6zokrél szolo
rendeletben, vagy az in vitro diagnosztikai orvostechnikai eszkozokrdl szold rendeletben
eloirtak szerint megfeleléségi nyilatkozattal és — ha az orvostechnikai eszkdz vagy az in vitro
diagnosztikai orvostechnikai eszkdz forgalomba hozataldhoz az MDR, az IVDR, illetve az
orvostechnikai eszk6zokrdl szolo rendelet, vagy az in vitro diagnosztikai orvostechnikai
eszkozokrdl szolo rendelet alapjan sziikséges — CE megfelelségi tanusitvannyal koteles
igazolni.

14. Osszefoglalva a vitarendezési kérelemmel kapcsolathan az ajanlatkérd rogzitette, hogy a
mindségi értékelési szempont nem versenykorlatozo, a sulyszdm a 2. értékelési részszempont
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tényleges jelent0ségével aranyban all, mivel kiemelkedé jelentéséget ad a rdvid program
hosszanak. Allitasa szerint a 20% -os stlyszam akkor torzitana a versenyt és lenne t(ilz6, ha a
piacon beszerezhetd berendezések ara kozott nem lenne olyan jelentds kiillonbség, amellyel a
kifogésolt birdlati részszempontokhoz rendelt stlyszamok alapjan elérheté pontszam ne lenne
kompenzalhato.

15. A Dontébizottsag a kozbeszerzési eljardssal kapcsolatban megallapitotta, hogy az
ajanlatkér6 azt 2025. november 20. hatallyal a meginditott jogorvoslati eljaras okan a biralati
szakban felfuggesztette. A bontasi jegyzékonyv adatai szerint az ajanlattételi felhivasban eldirt
hatarid6ig, 2025.10.13 11:00 6raig az eljarasban 6t darab ajanlat érkezett.

A jogorvoslati kérelem és a kérelmezo észrevételei

16. A kérelmezé 2025. oktdber 13-an nyujtotta be jogorvoslati kérelmét, amelyet a
Dont6ébizottsag 2025. oktober 17. napjan, valamint 2025. november 5. napjan kelt végzésekkel
hianypotoltatott.

17. A kérelmez6 altal eldterjesztett jogorvoslati kérelem harom kérelmi elemet rogzitett,
mindharom kérelmi elem tekintetében a kérelmezd kérte a Dontébizottsagot, hogy a Kbt. 165. §
(2) bekezdes d) pontja alapjan allapitsa meg a jogsértések megtorténtét és alkalmazza a 165. §
(3) bekezdés b) pont szerinti jogkévetkezményeket.

18. Rogzitette, hogy a jogsérté eseményrdl valdé tudomasszerzés idopontja az elsé két kérelmi
elem tekintetében 2025. oktober 8. napja, mely napon kézhez vette az ajanlatkérd elGzetes
vitarendezési kérelmének elutasitdsat tartalmazo valaszat, a harmadik kérelmi elem
tekintetében 2025. oktober 6. napja, amely napon az ajanlatkérd a kérelmezd kiegészitd
tajékoztatas iranti kérését elutasitotta. Kérelmez6i jogosultsaganak alatamasztasaként el6adta,
hogy cége a nemzetkozileg is elismert Steelco S.p.A gyartd hivatalos magyarorszagi
forgalmazdja és tobbéves tapasztalattal rendelkezé szakcég, mivel korhazi, laboratoriumi és
gyogyszeripari célokra gyartott gdzsterilizalokat kinal, ezaltal képes a beszerzés targyanak
leszallitasara es kifejezetten érdekelt a kdzbeszerzeési eljarasban vald részvételben, azonban a
versenysemlegességet sértd eloirt, értékelési feltételrendszer elzérjak attol, hogy érveényes és
sikeres ajanlatot nyujtson be.

20. A kérelmez6 300.000.- Ft.-Ft igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetését igazolta.

21. A kérelmez6 az els6 kérelmei elemmel kapcsolatban 6sszefoglaloan ugy nyilatkozott, hogy
az ajanlatkérd megsértette a Kbt. 76. § (6) bekezdés b) és c¢) pontjait azaltal, hogy nem
egyértelmilen rogzitette azt, hogy milyen igazolasi modot var el a 134°C-0s program lefutési
idejét illetéen, az igazoldsi mdod melldzése okan pedig a szakmai megajanldsok nem
ellenérizhetdk, az ajanlatok ennek okan pedig nem 6sszehasonlithatak.

22. Az els6 kérelmi elem korében, a kOzbeszerzés targyanak részletezése, a kdzbeszerzés
targya szerinti gozsterilizalo berendezés technikai jellemzdit leird, az ajanlatkérd altal kozzétett
Kdzbeszerzési dokumentumok VI. Fejezet Kdzbeszerzési miiszaki leiras elnevezésii tablazat
,,.Standardoknak valo megfelelés” pontja korében az alabbi el6irdsokat tette:

Standardoknak megfelelés

EN 285 (Sterilizalas — Gozsterilizalok — Nagyméretii Igen
sterilizatorok
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A felhivas 5.1.9 pont szerinti M.2) referencia el6iras ekdrben igy rendelkezett:

,M.1) Alkalmas az ajanlattevd, amennyiben a megajanlott berendezésre vonatkozoan
rendelkezik az MDR-ben, az IVDR-ben, illetve az orvostechnikai eszkozokrdl szolo
rendeletben, vagy az in vitro diagnosztikai orvostechnikai eszk6zokrdl szold rendeletben
eldirtak szerint megfeleldségi nyilatkozattal és — ha az orvostechnikai eszkéz vagy az in vitro
diagnosztikai orvostechnikai eszkdz forgalomba hozataldhoz az MDR, az IVDR, illetve az
orvostechnikai eszkozokrdl szold rendelet, vagy az in vitro diagnosztikai orvostechnikai
eszk6zokrol szol6 rendelet alapjan sziikséges — CE megfeleldségi tantsitvannyal.”

23. Utalt a fenti el6irasok tekintetében tovabba az ajanlatkérd altal az elézetes vitarendezési
kérelmet elutasitd valaszban kifejtettekre, miszerint ,,az MDR/IVDR elbirdsai meghatdirozzak
azokat a teszteket, megfeleloségi vizsgalatokat, amelyeket a forgalomba hozatal elott kételes a
gyarto elvégezni. A gyartoi leirdasnak valo megfelelést vagy attol eltérést a mindsito szervezetek
végzik és dokumentaljak, a vizsgalt berendezések dsszehasonlithatdésaga érdekében a vizsgalat
ajanlatkeérd informacioi szerint iires vagy referenciaterheléses kamrai kocsikkal torténik”

24. Rogzitette, hogy mar onmagdban ellentmondésos a fenti ajanlatkérdi érvelés, ugyanis ha
valamelyik berendezés vizsgélata tres kamrai kocsikkal, mig mas referenciaterheléses kamrai
kocsikkal torténik, azok mar eleve nem lehetnek 6sszehasonlithatoak, ennek okan az
ajanlatkéré elonyt biztosit annak az ajanlattevének, aki az iires kamraval torténd futtatdsban
produkal kedvezobb értéket.

25. Kérelmez6 allaspontja szerint a ténylegesen elérhetd teljesitményt, a valds terheléses
felhasznalast semmilyen megbizhat6 moédon nem mutatja az ,,lires kamrdval” megadott
programidé annak okdn, mert az ajanlatkérd azt sem tisztdzta, hogy annak mérése pontosan
hogyan értendd (mikor indul és mikor ér véget a mérés, milyen el6készitési allapotbol, milyen
hémérsékleti és nyomasviszonyok mellett, milyen gézmindséggel, milyen beallitdsokkal,
milyen kamraméretben és milyen segédberendezésekkel), ezért az ilyen paraméter értékelési
szempontként torténd alkalmazasa — kilondsen magas sUlyszammal — nem alkalmas a
gazdasagilag legeldnydsebb ajanlat objektiv kivalasztidsara, és sziikségszerlien torzitja a
versenyt.

26. A kérelmezo kiemelte, hogy allaspontja szerint az EN 285 jelolésii szabvany tobbek kozott
ugyan rogziti a 134°C - os program lépéseit, azonban az egyes fazisok hosszéat - a 134°C - on
vald hon tartas idGtartamat ide nem értve - mar nem irja eld, igy azt a CE mindsitést kiado
szervezetek nem vizsgaljak, a programok lefutasi idejének hosszardl maga a szabvany tehat
semmilyen érdemi informaciét nem tartalmaz, ennek okan a részszempont tehat nemcsak
szakmailag vitathatd, hanem kozbeszerzési jogi értelemben is aggalyos a gyakorlatban egyes
piaci szerepl6k indokolatlan elényhdz juttatasara alkalmas.

27. A kérelmezé a masodik kérelmi elemben allitotta, hogy az ajanlatkéré megsértette a Kbt.
76. 8 (9) bekezdés a) pontjaban foglaltakat, mivel a részszempont sulyozdsakor nem annak
valos jelentéségével aranyban allo sulyt rendelt, ezaltal nem hatarozott meg olyan értékelési
rendszert, ami biztositja a versenysemlegességet.

28. Hangsulyozta, hogy a Kbt. 76. § (9) bekezdés a) pontja alapjan az ajanlatkéré a
részszempontok sulyozasakor koteles a részszempontok valds jelentoségével aranyos sulyokat
meghatarozni, és nem alkothat olyan értékelési rendszert, amely egyes szereploknek
indokolatlan elényt biztosit.

29. Kijelentette, hogy allaspontja szerint az ajanlatkéré a mindségi értékelési részszempont
stlyszamat nem az értékelési szempont tényleges jelentGségevel aranyban alloként hatarozta



12

meg, mert a beszerezhetd berendezések piaci ara kozott nincs akkora kiilonbség, amivel a 20
sulyszdmmal biré mindségi paraméter kiegyenlithetd lenne.

30. Allitasa szerint jelen eljarasban a 20 és 35 perces mosasi id6re épitett szamitasok nem
tekinthetd objektivnek, mert a valds sterilizalasi rendszerhatds nem vezethetd le egyetlen
,»Ciklusid6” adatbol, valamint az ajanlatkérd altal ismerettett modellezés nem tamasztja ala a
20%-os sulyszam jogszerliségét és aranyossagat, hanem pont azt igazolja, hogy eldallhat olyan
helyzet, ahol a mindségi pontvesztést csak arversennyel lehet ellensulyozni.

31. Rogzitette, hogy a beszerzési igény és a beszerzes targyanak meghatarozasa kérében ugyan
1étezik ajanlatkér6i mérlegelési mozgastér, azonban ez nem Korlatlan, és nem terjed ki arra,
hogy az ajanlatkérd a Kbt. eldirasait (kiilonOsen a verseny tisztasaga és a silyozas aranyossaga)
figyelmen kivil hagyja.

32. A kérelmez6 a 3. kérelmi elemben allitotta, hogy az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 50. § (4)
¢s az 58. § (3) bekezdéseit, valamint a verseny tisztasagat, esélyegyenldséget, egyenld
banasmodot €s a hatékony és felelds gazdalkodas elvét azaltal, hogy nem hatarozta meg
konkrétan azt, hogy mik az elvarasai a miiszaki leirasban meghatarozott beszerzési igényével
osszefliggésben, mivel csak konkrét adatok es tények alapjan lehet olyan ajanlatot benydjtani,
ami megfelel az egyenld esélyl ajanlattétel elvarasanak.

33. Fentiek tekintetében visszautalt a kozbeszerzés targyat képezd sterilizalo berendezéssel
kapcsolatban el6irt miiszaki leirdsra, a muszaki leirast rogzité tablazat Szakmai elvardsok
alabbi el6irasara:

»A rendelkezésre allo hely (kamra nélkiil), a szerviztér maximalis méretei: a beszerzendd
berendezés méretei az aldbbiak lehetnek: szélesség 99 cm, magassag 198 cm, mélység 140
cm.”

34. Ervelése szerint a fent eléirt minimalis miiszaki kovetelmény szakmailag nem értelmezhetd
figyelemmel arra, hogy a rendelkezésre all6 helyen kell elférnie a keésziléknek és a mellette
kialakuld szerviztérnek egyuttesen.

35. Nyilatkozta, hogy egy 99 cm széles terlileten nem lehet elhelyezni egy sterilizalo
berendezést és a szervizteret. Allitasa szerint egy sterilizalo &ltalaban 90-110 cm széles és a
szerviztér is legalabb 70 cm széles, ugyanakkor értelmezése alapjan a rendelkezésre allé helyen
kell elférnie a késziléknek és a mellette kialakul6 szerviztérnek egyuttesen annak érdekében,
hogy esetlegesen a szereld a karbantartas vagy javitds céljabol egy oldalrol hozzaférjen a
késziilékeben 1év0 alkatrészekhez.

36. Kiemelte tovabba, hogy szakmailag értelmezhetetlen az is, hogy a fenti miiszaki el6iras
kamra nélkuli sterilizalét jelol, allaspontja szerint kamra nélkul nem létezik sterilizald, hiszen a
sterilizaloba beépitett kamraban zajlik le maga a sterilizalas.

37. Hangsulyozta, hogy kovetkezetesen kérte azt az ajanlatkérdtél, hogy konkrétan jeldlje meg
mekkora telepitési terlilet all rendelkezésre (a helyiség/telepitési zéna tényleges szélessége,
elrendezése) a berendezéshez képest hol és mekkora szerviztér sziikséges (jobb vagy bal
oldalon, milyen minimalis szélességgel) és hogy a ,kamra nélkiil” fordulat mit jelent (mely
geometriai pontok kdzott torténik a méretmérés).

38. Ugy nyilatkozott, hogy mivel az ajanlatkéré két kiegészitd tdjékoztatds kérésre sem
javitotta, pontositotta megfelelden a kiiras ezen pontjait, az tovabbra is hianyos, igy a készulék
méretének ismerete nélkiil nem lehet egyenld eséllyel ajanlatot tenni, figyelemmel arra, hogy a
pontatlan eldirds Onkényes birdlatot biztosit ajanlatkérd szdmara a megajanlott berendezés
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szélességenek meghatarozédsara vonatkozoan. A miiszaki minimumkovetelményekben kozolt
méretinformaciok alapjan ajanlattevok nincsenek abban a helyzetben, hogy egzakt mdédon meg
tudjak hatarozni a sterilizal6 berendezés meéretét, mivel nem egyértelmi az ajanlattevék
szdméra, hogy a megadott méretek a berendezés és a szerviztér tekintetében hogyan
viszonyulnak egymashoz, ezen feltételek pontos ismerete nélkiil a benydjtott ajanlatok nem
lesznek BGsszehasonlithatdak, mely stlyosan sérti a Kbt. alapelvei kozott rogzitett egyenld
elbanés elvét.

39. A kiegészitd tajékoztatas jogintézménye korében felhivta a Kozbeszerzési DontObizottsag
D.670/12/2011. szam( hatdrozatat, amelyben Kkifejtette, hogy annak alapvet6 célja és
rendeltetése az, hogy biztositsa a kdzbeszerzések nyilvanossagahoz és a verseny tisztasdgahoz
fiz6do alapvetd érdekre tekintettel azt, hogy az érvényes ajanlattétel feltételeinek tisztazasara
iranyul6 konkrét ajanlattevoi kérdésekre az ajanlatkérd konkrét €s megfeleld értelmezést adjon,
mely kotelezettséget az ajanlatkérd nem teljesitett.

40. Utalt a harmadik kérelmi elemmel kapcsolatban tovabba a Dont6bizottsag D.62/19/2019.
szamu dontésére és a miiszaki leirassal kapcsolatos feltételrendszer kdrében rogzitette, hogy a
miiszaki leirds kovetelményeinek meghatirozasa tekintetében, az ajanlatkéronek az egyenld
esélyli ajanlattétel érdekében konkrétan kell meg hatiroznia, hogy mik az elvéardsai a miiszaki
leirasban meghatérozott beszerzési igényével 0sszefliggésben, ugyanis csak a pontos, konkrét
adatok és tények, eldirdsok alapjan lehet olyan ajanlatot benyujtani, ami megfelel az egyenld
esélyli ajanlattétel elvarasanak illetve annak, hogy az ajanlattevék mind tisztaban legyenek
azzal, hogy az ajanlatkéré konkrétan milyen feltételek alapjan allapitja meg a szakmai ajanlat
megfeleldségét €s igy az ajanlat érvényességét.

Az ajanlatkéré észrevétele és nyilatkozatai

41. Erdemi észrevételében az elsé kérelmei elemmel kapcsolatban az ajanlatkérd eléadta, hogy
a 134 °C-os sterilizalasi ciklus (mas néven 134 °C / legalabb 3 perces ciklus) pontos idejének
mérését és rogzitését maga az EN 285 szabvany irja elé, nem foghat helyt tehat azon
kérelmezoi érvelés, miszerint a CE mindsités a 134 °C - on vald hon tartas idétartamat ide nem
értve semmilyen informaciot nem tartalmaz a programok lefutasi idejének hosszardl.

42. Ugy érvelt, hogy két kiilonbozé gyartd terméke esetén a ciklusidoket vagy iires kamraval
futtatva, vagy referenciaterheléssel futtatva hatarozzak meg. A masodik esetben minden gyarto
pontosan ugyanazzal a rakomannyal fogja letesztelni a berendezést biztositva ezaltal az
0sszehasonlithatosagot a ciklusidék esetében. Kiemelte, hogy az EN 285 szabvany szerinti
validalasi folyamatnak dokumentéltnak kell lennie, amely az ires és referenciaterheléses
adatokat is tartalmazza. Alahtzta, hogy hibas az a kérelmezdi érvelés, miszerint az {lires kamras
mérés irrelevans akkor, ha az EN 285 terhelés alatt is végez elfogadasi teszteket.

43. Ugy nyilatkozott, hogy nem ért egyet a kérelmezd azon allitdsaval, miszerint a mosasi id6
mint értékelési szempont ,nem alkalmas a gazdasagilag legelénydsebb ajanlat objektiv
kivalasztasara”, mivel eldirta az ajanlati felhivasban, illetve a miiszaki leirdsban azon
szabvanynak valo megfelelést, amelyek a gyartokra nézve kotelezéen eldirjak azon vizsgalatok
elvégzését és dokumentalasat, amelyekkel alatamaszthato az értékelési szempontra tett
megajanlas, igy a megajanlasok objektiven dsszehasonlithatéak.
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44. Rogzitette, hogy miiszaki leirasa, illetve kapcsolodd értékelési szempont is jogszerli és
indokolt, mivel a révid program hossza az (res, vagy referenciaterheléses kamrai kocsikkal
végzett tesztekkel bemutathatd, amelyet maga a gyartd koteles a forgalomba hozatal elott
elvégezni és kapott eredményeket dokumentdlni, az eldirds tehat nem sérti a verseny
tisztasagat, esélyegyenldséget, egyenld banasmodot és a hatékony és felelos gazdalkodas elvét.

45, Osszességében az elsd kérelemi elemmel kapcsolatban hangsulyozta, hogy az ajanlatkérd
nem sértette meg a Kbt. 76. § (6) bekezdés b) és c¢) pontjait, mivel megadta az igazolasi modot,
azaz gyartoi igazolds benyujtasat, amely alapjan az értékelési szempontra tett megajanlas
ellenérizhetd.

46. A masodik kérelmi elemmel kapcsolathan az ajanlatkéré el6adta, hogy megalapozottnak
tartja az értékelési szempontrendszerben a 20 %-os stlyszdmmal bir6 mindségi értékelési
szempontot, mivel a beszerzés soran az is celja, hogy a megvasarolt berendezést minimum 10,
de akar 20 éven keresztiil is hasznalhassa.

47. Allitotta, hogy az értékelési szempontként is meghatarozott rovid programidd hossza a
legkritikusabb minéségi paraméter, mivel ez hatarozza meg a termelékenységet figyelemmel
arra, hogy az elmult idészakban a gyartoi fejlesztések miatt jelentdsen csokkent a berendezések
134 °C —os révidprogram ideje.

rrrrrr

megfelelden hatarozta meg, amellyel lehet6sége van kivalasztani a piacon fellelhetd, szamara a
legjobb ar-érték arannyal bird berendezést.

49. Allitotta, hogy nem sértette meg a Kbt. 76. § (9) bekezdés a) pontjat, mivel a mindségi
értékelési szempontot annak tényleges jelentdsége alapjan hatdrozta meg, tovabba annak
eldirasa megfelel a vonatkozo jogszabalyoknak.

50. Elbadta tovabba hogy a 20%-0s sulyszam nem korlatozza indokolatlanul a versenyt, mivel
vilagszerte szdmos gyartd (Getinge, Systec, Tuttnauer, Heidolph, Melag stb.) kinal 20-35
perces ciklusideji sterilizatorokat, barmelyik olyan berendezés, amely teljesiti az EN 285:2015
és MDR/IVDR kdvetelményeket jogosult részt venni az eljarasban, valamint a 20%-os suly a
mindségi paraméter esetében kifejezi annak jelentdségét.

51. Végezetul a masodik kérelmei elemmel kapcsolatban rogzitette, hogy a 20 %-0s sulyszam
annak okan is aranyos, mivel a fentebb kifejtettek alapjan kifejezi a minéség részszempont
azon jelentOségét azaltal, hogy lassabb rovid programidejii berendezés beszerzése esetén mar
nem lehet a szlikséges napi sterilizalasi meneteket a rendelkezésre allé id6 alatt lefuttatni, igy
jelentds tobbletkoltség fejében kellene bérsterilizalast igénybe vennie, maskiilonben nem tud az
egészségligyi intézmény miikodni, nem tud a sziikséges szama miitét megtorténni és ezaltal a
betegellatas sérul.

52. A harmadik kérelmi elemmel kapcsolatban az ajanlatkér6 eléadta, hogy a telepitési helyszin
korlatait, a hely adottsagait figyelembe véve végzett piackutatast, mely alapjan harom gyarto
gbzsterilizald terméke is megfelelt a méretkorlatnak, a beszerezni kivant berendezés méretei
(99 x 198 x 140 cm) pedig a piaci kinalat kozepén helyezkednek el, igy allaspontja szerint a
Kiiras ezen feltételrendszere nem sziikiti a versenyt.
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53. Megitelése szerint a két fal kozotti tdvolsdg miatti méretkorlatozas egy olyan objektiv
indok, mely jogszertien felhivhato a versenyegyenldség biztositasanak alapjaként.

54. Kifejtette, hogy a kiegészité tajékoztatas kérésben megadta a berendezés méreteire
vonatkozoan, hogy a rendelkezésre allé hely (kamra néelkil) megegyezik a szerviztér maximalis
méretével. A kdzbeszerzesi dokumentécié pedig tartalmazza a metrikus adatokat, amely az
ajanlattevok szamara elegendd informacio a telepitési lehetdség felmérésére, mivel a méretek
kozvetleniil meghatdrozzak, hogy milyen maximalis szélességli berendezés telepithetd az adott
szerviztér méretadatoknak megfeleléen, illetve a berendezés méreteit Gsszhangba hozzak ezzel
a korlattal.

55. Az ajanlatkéré allaspontja szerint a gézsterilizald berendezés gyartoi rendelkeznek azzal az
informéacidval és gyakorlati tapasztalattal, hogy az altaluk forgalmazott berendezés milyen
méretadatokkal rendelkezik, tovabba a megadott szerviztér maximalis méretét figyelembe véve
elegendé lesz-e a fennmarado hely a szikséges karbantartasok, javitasok elvégzéséhez.

56. A harmadik kérelmi elemmel kapcsolatban 0sszességében rogiztette, hogy a miiszaki
leirasban megfeleléen hivatkozott mind a berendezés mind a szerviztér maximalis méretére, a
gazdasagi szereplok pedig egyenld eséllyel tudnak megfeleld ajanlatot tenni.

Az egyéb érdekelt nyilatkozata

57. Az egyéb érdekelt az els6 kérelmi elemmel kapcsolatban az egyéb érdekelt kifejtette, hogy
az ajanlatkéré vilagosan eldirta, hogy az MSZ EN285:2015 Nagyméretii Sterilizatorok
szabvany szerint gyartott berendezéseket lehet megajanlani, valamint azt is rogzitette, hogy a
134°C —os program idejét szeretné 6sszehasonlitani.

58. Utalt tovabba arra, hogy az EN 285:2015 szabvény szerinti feltételrendszer alapjan
meghatarozott peremfeltételek objekitv alkalmasak az ajanlatok 6sszehasonlitasara, mivel a
szabvany altalanosan kdotelezo erejli, eldzetesen meghatarozott és mindenki altal megismerhetd.
Igy tehat nem felel meg a val6sagnak a kérelmez6 azon allitasa, hogy az ajanlatkérd altal
alkalmazott értékelési rendszer nem biztositott 6nkényes dontési lehetéséget, és nem sértette a
Kbt. 2.8. (1)-(5) bekezdéseiben foglalt alapelveket.

59. Az egyéb érdekelt a masodik kérelmi elemmel kapcsolatban hangsulyozta, hogy allaspontja
szerint az ajanlatkéré megalapozottan rendelt magasabb sulyszamot a szamara fontos technikai
jellemzOkhoz, és rendelt kisebb sulyszamot az ajanlati arhoz kapcsoloddan. Ajanlatkérd
szamara ugyanis érdektelen is lehet, hogy mekkora volt a beszerzett eszkdz ara, hiszen amellett,
hogy annak fajlagos koltsége a beszerzési artdl fiiggetleniil elenyészé lesz, az akar ingyen is
megszerzett targyi eszkdoz semmiféle elénnyel nem jar, ha sebessége miatt nem tudja azzal napi
szinten ellatni a szlikséges feladatokat és fenntartani az egészsegiigyi intézmény biztonsagos
napi miitkodését.

60. E korben utalt a Dont6bizottsdg gyakorlatara és felhivta a D.15/2019. szamu hatarozatot,
melyben a Dontdbizottsag rogzitette, hogy az ajanlatkérének a beszerzési igény
meghatarozasanak szabadsagabol kovetkez6en dontési szabadsaga van, annak fellilvizsgalatara
a DOntdbizottsagnak sincs lehetdsége.
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61. Rogzitette, hogy a rovid program elbirasa annak okan is jogszerli, mert minél tobb
sterilizalasi menetet képes a késziilék egy adott napon elvégezni, annal nagyobb az elérhetd
sterilizalasi és igy a miitéti kapacitas is.

62. A harmadik kérelmi elemel kapcsolatban Kkifejtette, hogy az ajanlatkéré objektiv
kortlmenyek, igy a rendelkezésere allo helyiség méretei alapjan hatarozta meg a beszerzendé
eszkozok egyik paraméterét. Allaspontja szerint elfogadhatd, ha az ajanlatkéré nem kivanja a
sterilizald helyiség falait és egyéb koziizemeit megbontani, hanem a meglévé helyre kivan
beszerezni egy olyan berendezést, amely az adott helyre befér és igy nem kell semmilyen
épitészeti munkéat végeznie.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai

63. A Dontdbizottsag rogziti, hogy az ajanlatkérd a targyi kozbeszerzési eljarast 2025.
szeptember 5. napjan inditotta meg, igy a jelen jogorvoslati kérelmet az ezen a napon hatalyos
Kbt. anyagi jogi rendelkezései alapjan biralta el, mig a kérelmez6 2025. oktober 13-an
terjesztette el6 a jogorvoslati kérelmét, igy eljarasjogi szempontbdl az ezen a napon hatalyos
Kbt. eléirasokat alkalmazta.

64. A Dontébizottsagnak a jogorvoslati kérelemben foglaltak alapjan az aldbb részletezett
harom kerelmi elem tekintetében kellett dontést hoznia.

65. A Dontbbizottsagnak az elsé kérelmi elem vonatkozasaban abban a kérdésben kellett allast
foglalnia, hogy az ajanlatkéré a 2. szamu értékelési szempontot jogszertien hatarozta-e meg, az
mennyiségi vagy szakmai szempontok alapjan értékelhet6 tényez6n alapul-e, valamint
biztositja-e a Kbt. 2. § (1)—(5) bekezdésében foglalt alapelvek betartasat. Ennek vizsgalata
sorén a Dontébizottsag az alabbi jogszabalyi rendelkezéseket vette figyelembe:

A Kbt. 2. § (1) és (2) bekezdései szerint:

(1) A kozbeszerzési eljarasban az ajanlatkérd koteles biztositani, a gazdasagi szerepld pedig
tiszteletben tartani a verseny tisztasagat, atlathatosagat és nyilvanossagat.

(2) Az ajanlatkérének esélyegyenléséget és egyenld banasmodot kell biztositania a gazdasagi
szereplok szamara.

A Kbt. 76. § (1) bekezdésének c) pontja szerint értékelési szempontként alkalmazhatoak a
legjobb &r-érték aranyt megjelenité olyan — kiilonosen minéségi, kornyezetvédelmi, szocialis —
szempontok, amelyek kozott az ar vagy koltség is szerepel.

A Kbt. 76. § (5) Az ajanlatkérd koteles a legalacsonyabb koltség vagy a legjobb ar-érték aranyt
megjelenitd értékelési szempontok alkalmazasara. Az ajanlatkérd csak akkor valaszthatja a
legalacsonyabb ar egyeduli értékelési szempontjat, ha az ajanlatkéré igényeinek valamely
konkrétan meghatdrozott mindségi ¢és miiszaki kovetelményeknek megfeleld éaru vagy
szolgaltatas felel meg, és a gazdasagilag legeldnydsebb ajanlat kivalasztasat az adott esetben
tovabbi mindségi jellemzdok nem, csak a legalacsonyabb ar értékelése szolgélja. Az ajanlatkérd
nem alkalmazhatja a legalacsonyabb ar szempontjat egyeduli értékelési szempontként tervezési,
mérnoki és épitészeti szolgaltatdsok, valamint épitési beruhdzasok esetében. E torvény
felhatalmazésa alapjan kiadott jogszabaly vagy tdmogatasbdl megvaldsuld kozbeszerzés
esetében a tamogatas feltételrendszere egyes beszerzési targyak tekintetében az alkalmazando
értékelési szempontrendszerre és mddszerre vonatkozo részletes szabalyokat hatarozhat meg.
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A Kbt. 76. 8 (6) bekezdés b) és c) pontjai alapjan az értékelési szempontoknak az aldbbi
kovetelményeknek kell megfelelnitk:

b) nem biztosithatnak dnkényes dontési lehetdséget az ajanlatkérédnek, hanem mennyiségi vagy
szakmai szempontok alapjan értékelhet6 tényez6kon kell alapulniuk;

c) biztositaniuk kell a 2. 8 (1)—(5) bekezdésében foglalt alapelvek betartasat;

A Kbt. 77. § (1) bekezdés alapjan az ajanlatkér6 az ellenszolgaltatast vagy koltséget tartalmazo
értékelési szemponton kivili  értékelési szempontokkal Osszefiiggé ajanlati elemmel
kapcsolatban az eljarast megindité felhivasban jogosult meghatarozni az adott ajanlati elem
azon legkedvezdbb szintjét, amelyre és az annal még kedvezdbb vallalasokra egyarant az
értékelési ponthatar felsé hataraval azonos szdmu pontot ad. Az ajanlatkérd barmely szempont
tekintetében, valamint — az atalanydijas szerz6dések kivételével — az onalléan nem értékelt, de
az ajanlattevd ajanlatdban foglalt, az ajanlatkéré altal a szerz6dés alapjan fizetendd
ellenszolgéltatast rogzitd egységar vagy koltség tekintetében, jogosult meghatarozni olyan
elvarast, amelynél kedvezdtlenebb az adott ajanlati elem nem lehet.

A Kbt. 77. § (4) bekezdése alapjan az eljaras nyertese az az ajanlattevo, aki az értékelési
szempontok szerint a legkedvez6bb ajanlatot tette és ajanlata érvényes.

66. A kozbeszerzési eljarasokban az alkalmassag és a kizaré okok igazolasanak, valamint a
kozbeszerzési miiszaki leirds meghatarozasanak modjardl szolo 321/2015. (X. 30.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 21. § (1) bekezdése szerint az ajanlattevonek és a
részvételre jelentkezonek a szerzddés teljesitéséhez sziikséges miszaki, illetve szakmai
alkalmassaganak igazolasa arubeszerzés esetében — figyelemmel annak jellegére,
mennyiségére, rendeltetésére — el6irhato

i) elismert (barmely nemzeti rendszerben akkreditalt) tanusitd szervezettdl szarmazod
tanasitvannyal, amely tanusitja, hogy a leirdsokra vagy szabvanyokra torténd hivatkozassal
egyértelmiien meghatarozott aru megfelel bizonyos leirasoknak vagy szabvanyoknak.

67. A gyogyszerek és orvostechnikai eszk6zok kozbeszerzésének sajatos szabalyairdl szélo
16/2012. (Il. 16.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 9. § (2) bekezdés alapjan az
orvostechnikai eszk6z megfeleloségét az ajanlattevé az MDR-ben, az IVDR-ben, illetve az
orvostechnikai eszk6zokrdl sz6l6 rendeletben, vagy az in vitro diagnosztikai orvostechnikai
eszkozokrol szO0lo rendeletben elirtak szerint megfeleléségi nyilatkozattal és — ha az
orvostechnikai eszkdz vagy az in vitro diagnosztikai orvostechnikai eszkdz forgalomba
hozataldhoz az MDR, az IVDR, illetve az orvostechnikai eszk6zokrdl szolo rendelet, vagy az in
vitro diagnosztikai orvostechnikai eszkozokr6l szolé rendelet alapjan sziikséges — CE
megfeleldségi tanusitvannyal koteles igazolni.

68. A kérelmez6 az els6 kérelmi elemben azt kifogasolta, hogy allaspontja szerint a mindségi
értékelési szempont sérti a Kbt. 76. § (6) bekezdés b) és c¢) pontjait, mivel az ajanlatkérd nem
hatarozta meg, hogy pontosan milyen igazolasi mddot var el a 134 °C os program lefutasi idejét
illetéen, az 1igazolasi moéd mellézése okan pedig az ajanlatok egymadssal nem
0sszehasonlithatéak, kuléndsen annak okan sem, mert az Ures kamrai kocsikkal végzett és a
referenciaterheléssel inditott program lefutasi ideje is mas-mas eredményt hoz.

69. A Dontébizottsag megvizsgalta a kozbeszerzes targyat es megallapitotta, hogy a sterilizalo
berendezések - lévén orvostechnikai eszkdzok - fontos szerepet jatszanak a betegellatasban,
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céljuk annak biztositasa, hogy az orvosi eszkozok, sebészeti miiszerek és laboratoriumi
eszkozok mentesek legyenek a mikrobialis szennyezddésektdl, ennek okan annak beszerzése
soran kiemelked6 fontossagu a forgalmazasukra és hasznalatukra elbirt szabvanyokban irtak
betartasa.

70. A Dontébizottsdg megéallapitotta, hogy a jelen kdzbeszerzési eljaras keretében beszerzett
nagyméreti gbzsterilizalo berendezés is meg kellett, hogy feleljen az EN 285:2015+A1:2021
szdm( szabvanynak. A Bizottsag altal (EU) 2021. julius 16-a4n kiadott 2021/1182 szdmu
végrehajtasi hatarozatban kozzétette az orvostechnikai eszk6zokrdl, a 2001/83/EK iranyelv, a
178/2002/EK rendelet és az 1223/2009/EK rendelet modositasarol, valamint a 90/385/EGK és a
93/42/EGK tanacsi iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl szo6lo, 2017. aprilis 5-i (EU) 2017/745
eurdpai parlamenti és tanécsi rendelet (a tovabbiakban: MDR) szerint az MDR-hez rendelt
harmonizalt szabvanyok listajat, azonban hivatalosan a jelen eljarasban relevans EN
285:2015+A1:2021 szam( szabvanyt a Bizottsdg a 2022/757 szamu 2022. majus 11- én
megjelent végrehajtasi hatarozatban vette fel.

71. Az MDR rendelet részletesen leirja a gézsterilizalo berendezések, mint orvostechnikai
eszkdzok forgalomba hozataldnak szabélyait, ennek korében annak 10. cikke rogziti a gyartd
altalanos kotelezettségeit és kimondja, hogy a gyartonak kell garantalni azt, hogy a berendezést
az MDR rendelet kdvetelményeivel dsszhangban gyartottak, tervezték. Az MDR rendelet 10.
cikk (6) bekezdés alapjan, ha az alkalmazanddé megfeleloségértékelési eljaras szerint
megallapitast nyer, hogy teljestiinek az alkalmazandd kovetelmények, a rendelésre készult
eszk6zoktdl és a klinikai vizsgélatra szant eszkozoktol eltérd eszk6zok gyartoinak a 19. cikkel
0sszhangban EU-megfelel6ségi nyilatkozatot kell késziteniiik, és a 20. cikkel dsszhangban fel
kell tiintetniiik az eszkdzon a CE megfeleloségi jelolést. A gyartd tehat kizéarolag akkor
helyezheti el a termékén a CE jelolést, ha a megfeleloségértékelési eljarasban eldirt

e

tudja.

72. A Dontbbizottsag az iratok alapjan megéllapitotta, hogy az EN 285:2015+A1:2021
szabvany alapjan a CE jel6lés megszerzéséhez, a gézsterilizalo berendezések forgalomba
hozatalahoz mind a kérelmez6 altal vitatott Ures kamras, mind pedig a referencia,
szabvanyositott terheléses teljesitmény ellenérzd tesztet is kotelezden le kell futtatni. Az Ures
kamras teszt altal ellendrizhet6 tobbek kdzott a sterilizator terhelés nélkili helyes mitkodése, a
vakuumrendszer teljesitmenye, a gézminéség és gézbevezetés, valamint a kamra hémérséklet
és nyomaselosztasanak egyenletessége.

73. Az ajanlatkérd a felhivas 5.1. pontja, valamint a Miszaki leirast magaban foglalé tablazat
,.beépitett tesztprogramok” sora alapjan az ajanlatkéré olyan sterilizalé berendezést kivant
beszerezni, mely alkalmas naponta 121 fokon; 134 fokon végzett, napi 3-5 sterilizalasi ciklus
igénybevételére és amely alkalmas a sterilizator alapfunkcidinak ellendrzésére szolgalod, az
EN285-2016+A1:2021 szabvany szerinti Bowie Dick és Helix teszt program napi egy
alkalommal torténé lefuttatasara, a megajanlott berendezeés fenti kritériumokat teljesité
alkalmassag igazolasat a felhivas 5.1.9 pont alapjan a Korm. rendelet 21. § (1) bekezdés i) pont
szerinti tandsitvany, valamint a Gyogyszerek és orvostechnikai eszk6zok kdzbeszerzésének
sajatos szabalyairol szolo 16/2012. (11.16.) Korm. rendelet 9. 8 (2) bekezdése alapjan, az
ajanlattevé altal megajanlott berendezés vonatkozasaban be kellett nydjtani az MDR-ben, az
IVDR-ben, illetve az orvostechnikai eszk6zokrél szolo rendeletben, vagy az in vitro
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diagnosztikai orvostechnikai eszkozokrél szoldo rendeletben eldirtak szerint megfeleldségi
nyilatkozat és CE megfeleldségi tanusitvanyt benyujtasaval lehetett megtenni.

74. A Dont6bizottsag az altala lefolytatott vizsgalat soran megallapitotta, hogy az ajanlatkéré a
mindségi értékelési részszempontnal a 134 °C - os rovid programidd hosszat kivanta értékelni,
ennek keretében 20 percben hatdrozta meg az ajanlati elem legkedvezObb szintjét, amelyre és
amelynél még kedvezobb vallalasokra egyarant az értékelési ponthatar fels6 hataraval azonos
szdmu pontot adhatott, valamint 35 percben hatarozta meg az ajanlati elem legkedvez6tlenebb
szintjét, melynél kedvezétlenebb értéket nem fogad el.
A Dontdbizottsadg vizsgalata sordn megallapitotta, hogy a hivatkozott szabvany a 134 °C-0s
sterilizaciés ciklust mint referencia-tizemi feltételt hasznalja, és elbir olyan mérési és
teljesitményvizsgalatokat ennek keretében, amelybdl kifolyolag a 134 °C-os tartasi szakasz
id6tartamat és a teljes ciklus idoprofiljat részletesen mérni és igazolni kell, ugyanis a
hémérsékleti vizsgalat (,,Thermometric test”) vonatkozasaban kotelezd vizsgalatként az
alabbiak kertilnek mérésre és rogzitésre:

- teljes ciklusid6

- felfiitési ido

- kiegyenlitodési ido

- tartasi id6

- lehtilési és szaritasi id0 szakaszai.

75. A Dontdbizottsag mindezzel Osszefliggésben arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az
értékelési szempontrendszer megfelelt a Kbt. 76. 8 (6) bekezdes b) pontjaban foglalt eldirasnak,
nem merdlt fel arra vonatkozd korilmény, amely onkényességre adott volna lehetdséget. A
Dontobizottsag  allaspontja szerint a mosasi programidé hossza olyan nominalis,
szamszerlsitheté adat, amely lehetévé teszi az ajanlatok — hatékonysagi mutaté alapjan
preferalt — 6sszehasonlitasat, a verseny biztositasat.

76. A Dontobizottsag azt is megallapitotta tovabba, hogy mivel az ajanlatkéré nem tdmasztott
olyan kdvetelményt, amelyek 6nkényességre adott volna lehetGséget, az ajanlatok egymassal
0sszehasonlithatoként jelennek meg, ennek okéan az ajanlatkéré bizonyosan nem sértette meg a
Kbt. 76. § (6) bekezdés c) pontjat sem, illetve azon keresztill a kérelmez6 altal valdszintsitett
Kbt. 2. 8 (1) bekezdése szerinti verseny tisztasagat, atlathatosagat és nyilvanossagat biztositd
alapelvi rendelkezéseket.

77. A legjobb ar-érték arany eléréséhez az ajanlatkér6é figyelembe vehette sajat meglévéd
miiszaki adottsagait és ehhez képest lehet6sége volt megfogalmazni a sterilizalo berendezéshez
objektiv modon kapcsolddo tovabbi - a kbzbeszerzéssel elérni kivant - miiszaki sziikségleteket.
Egyértelmil tdjékoztatast adott az alkalmassdg minimumkdvetelményrél minden ajanlattevd
szamara azonos korilményeket és kovetelményeket teremtve az ajanlat benyljtasahoz.

78. Figyelemmel a fentiekben kifejtettekre nem foghat helyt azon, az elsé kérelmi elem
tekintetében tett allitds, miszerint az ajanlatkéré nem egyértelmiien rogzitette az alkalmassag
igazoldsi modjat, mely a 134°C-os program lefutasi idejét illetéen gatat képezne a
megajanlasok ellenérizhetéségének.

79. Az els6 kérelmi elem a fentiek okan nem alapos.
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80. A Dont6bizottsagnak a masodik kérelmi elem vizsgalata soran abban a kérdésben kellett
dontést hozni, hogy a mindségi értékelési részszempont 20 %-0s sulyszdma sérti-e a Kbt. 76. 8
(9) bekezdés a) pontjat.

81. A Dontébizottsag fentiek vizsgalata kérében az aldbbi jogszabalyi rendelkezéseket vette
figyelembe:

Az Eur6pai Parlament és a Tanacs 2014/24/EU iranyelve (a tovabbiakban: Irényelv)
preambulumanak 92. pontja ¢léirja, hogy a valasztott odaitélési szempontok nem ruhazhatnak
korlatlan valasztasi szabadsagot az ajanlatkérd szervre, tovabba biztositaniuk kell a tényleges és
tisztességes verseny lehetdségét, és olyan szabalyoknak kell hozzajuk tartozniuk, amelyek
lehetdvé teszik az ajanlattevok altal benyujtott informaciok hatékony ellendrzését.

Az Iranyelv 18. Cikk (1) bekezdés masodik mondata szerint a beszerzést nem lehet azzal a
szandékkal Kialakitani, hogy az adott beszerzés kikeriljon a jelen iranyelv hatlya al6l, vagy
mesterségesen korlatozza a versenyt. Akkor tekintendd Ugy, hogy fennall a verseny
mesterséges korlatozasanak esete, ha azzal a szandékkal hataroztak meg a beszerzeés feltételeit,
hogy ezzel egyes gazdasagi szereplék méltanytalan elényhoz jussanak, vagy ilyen hatranyt
szenvedjenek.

Az Irdnyelv 67. Cikk (4) bekezdése szerint az odaitélési szempontok megvalasztasa nem
eredményezheti azt, hogy az ajanlatkérd szerv korlatlan valasztasi szabadsaggal rendelkezzen.
Az emlitett szempontoknak biztositaniuk kell a tényleges verseny lehetéségét, és olyan
eldirasokat kell hozzajuk kapcsolni, amelyek lehetové teszik az ajanlattevok altal benyujtott
informdaciok tényleges ellendrzését annak megallapitasa érdekében, hogy az ajanlat mennyiben
felel meg az odaitélési szempontoknak. Kétség esetén az ajanlatkéré szervnek érdemben meg
kell gy6zddnie az ajanlattevd altal benyujtott informaciok és bizonyitékok helytallosagarol.

A Fdvérosi Torvényszék K. 707.720/2020/31. szamu itélete fentiekkel egyezden az alabbiakat
tartalmazza

,»[49] A kozbeszerzesi iranyelv (89)-(90) preambulum bekezdései rogzitik, hogy az ,,odaitélési
szempontok fogalma ezen irdnyelv kozponti elemét képezi. Ezért a ra vonatkoz6
rendelkezéseket a lehetd legegyszeriibb és legésszerlibb modon kell megfogalmazni. Ez a
»gazdasagilag legelonydsebb ajanlat” kifejezés f6 koncepcioként valod hasznalataval érhetd el,
hiszen végsé soron minden nyertes ajanlatot aszerint kell kivalasztani, hogy az egyes
ajanlatkér6 szervek a felkinaltak koziil mit tekintenek a gazdasagi szempontbol, 6sszessegében
legmegfelelobb megoldasnak. [...] A szerzddéseket olyan objektiv szempontok alapjan kell
odaitélni, amelyek biztositjadk az atlathatosag, a megkiilonboztetésmentesség €s az egyenld
banasmaod elvének a betartasat ezzel garantalva az ajanlatok értékének egymassal val6 objektiv
dsszehasonlitasat annak meghatarozéasa céljabol, hogy - a valddi verseny feltételei mellett -
melyik a gazdasagilag legelonydsebb ajanlat. [...] Emlékeztetni kell tovabba arra, hogy az
ajanlatkéré szervek miiszaki leirasok vagy szerzédésteljesitési feltételek alkalmazasaval
szabadon hatarozhatnak meg megfeleld mindségi standardokat.” Az EUB iranymutatasa szerint
ezen értékelési szempontok akkor jogszerliek, ha - a jogszabalyi kivételtdl eltekintve - nem
modosithatok, az eljarast megindito felhivasbol megismerhet6k, mennyiségi vagy mas modon
értekelhetd tényezOkon alapulnak, nem diszkriminativak €s megfelelnek az Eurdpai Unid
alapelveinek (C-298/15. Borta ligy, C-532/06. Lianakis és tarsai tigy, C-513/99. Concordia Bus
ugy, C-31/87. Beentjes ligy). ”

A Kbt. 76. § (9) bekezdés a) pontja szerint, ha az ajanlatkér6 nem egyediili értékelési
szempontként alkalmazza a legalacsonyabb ar szempontjat vagy a 78. § szerinti mddszerrel
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meghatarozva a legalacsonyabb koltseg szempontjat, kételes meghatarozni a legalacsonyabb
koltséget vagy a legjobb ar-érték aranyt megjelenitd értékelési szempontokat és az azok sulyat
meghataroz6 — az értékelési szempont tényleges jelentdségével aranyban allé — szorz6szamokat
(a tovabbiakban: salyszam).

82. A felhivas 5.1.10. pontja szerint 20 sulyszammal keriil értékelésre a mindségi
részszempont, mely a 134 °C — on torténé mosasi id6 percben Kifejezett hosszat ertékelte. A
kérelmez6 allaspontja szerint ez az el6iras indokolatlanul magas, versenykorlatozo.

83. A Kbt. versenyelvli szabalyrendszere azt biztositja, hogy a kozbeszerzési szerzédéseket
diszkriminacio, dsszejatszas, 6sszehangolt magatartas nélkil a legjobb ajanlatot tevé nyerje el.
A kozbeszerzés a koOzpénzbdl megvaldsitott beszerzések raciondlis koltséghatdsait, a
kozpénzbdl beszerzett javak optimalis mindségét, a beszerzések atlathatosagat és az
esélyegyenlOségen alapuld verseny megvalosuldsat segiti el6. A verseny tisztasaga és
atlathatosaga tehat egy olyan garancialis alapelv, melynek feladata az, hogy valodi verseny
alapjan biztositsa azt, hogy az az ajanlattevd kothesse meg a szerzddést, melynek ajanlata
leginkdbb megfelel az ajanlatkérd altal meghatarozott feltételeknek, tehat az ajanlattevok valodi
versenyt folytassanak le araik tekintetében.

84. Kovetkezetes a dontobizottsagi és a birdsagi gyakorlat abban, hogy a beszerzési igény
megalapozottsaga nem vitathatd, az ajanlatkéré szabadsaggal bir beszerzési igényének
kialakitasakor. A beszerzési igénnyel elvalaszthatatlan kapcsolatban all a kdzbeszerzés targya,
tekintettel arra, hogy az ajanlatkérOnek a beszerzési igényének megfelelden kell a
kdzbeszerzési dokumentumokban meghatarozni a beszerzés targyét, illetve a vonatkozé
feltételeken keresztiil biztositani a kozbeszerzésben valdo minél szélesebb korii részvételt a
vonatkozo alapelvek figyelembevételével.

85. Az ajanlatkérd a kérelmezd eldzetes vitarendezési kérelmére adott valaszaban, valamint a
jogorvoslati eljaras soran tett nyilatkozataiban részletesen ismertette, hogy az altala mindségi
részszempontként értékelt mosasi id6 a beszerzés targya szempontjabol mely okbol mindsiil
szamara annyira fontosnak, hogy ahhoz 20-as sulyszamot rendeljen. Fentiekre tekintettel a
Dontébizottsag els6dlegesen az ajanlatkéré ezen érveit vizsgalta meg, mint az értékelési
szempont tényleges jelentdségével (Kbt. 76. § (9) bekezdés a) pontja), igy attételesen a
beszerzés targyaval kapcsolatban allot.

86. A beszerzés targya a felhivas 5.1.rész alapjan GOzsterilizald beszerzése”, azonban ez
rogziti, hogy a pontos miiszaki adatokat, szakmai elvarasokat, és a tartozékok részletezéset a
Kozbeszerzési dokumentum részét képezd miszaki kovetelménytdbldzat tartalmazza. A
mindségi ertékelési reszszempontként a rovid programidé hossza szerepel — az minimum 20
perc maximum 35 perc lehet. A miiszaki leirds alapjan tehat kijelenthetd, hogy az ajanlatkérd
elfogadhatdnak tartja a 35 perccel bird berendezést amennyiben ilyen megajanlasra keril. Az
ajanlatkéré nyilatkozata szerint azonban mégis fontos szdmara, hogy a sterilizal6 rendszer a
134 °C - os programot 20 perc, vagy annal kedvez6bb ciklusidétartamban hajtsa végre, ekdrben
érveit részletesen kifejtette. Ervelt tobbek kozott a napi miitéti iitemezés folyamatos
fenntarthat6saga, a munkaszervezés kiszamithatosaga, a betegellatas zavartalan megtartottsaga
mellett, tovabba kifejtette és levezette, hogy ha egy olyan lassabb rovid programidejii
berendezést szerez be, amivel nem lehet a sziikséges napi sterilizalasi meneteket a
rendelkezésre allo id6 alatt lefuttatni, akkor jelentds tobbletkoltség fejében bérsterilizalast kell
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igénybe vennie, maskiilonben nem tud az egészségiigyi intézmény milkodni, nem tud a
sziikséges szam( miitét megtorténni és ezaltal a betegellatas séril.

87. A Kbt. 76. 8 (9) bekezdés a) pontja szerint az értékelési szemponthoz rendelt sulyszamnak
az adott értékelési szempont tényleges jelentdségével kell aranyban allnia. Ebbdl kévetkezden a
mosasi id6 ertékelési részszempontnak a hozza rendelt 20 %-o0s mértékkel kell aranyban allnia,
amely azonban nem pontos megfeleltetést, hanem kdzelitést jelent. A jogalkotd a legjobb ar-
érték aranyt megjelenitd szempontot a kdzbeszerzési iranyelv 67. cikk (2) bekezdése szerinti
»legjobb armindség” elérése €érdekében fogalmazta meg, amelynek keretében értékelendd
muszaki érték, az esztétikai és a funkcionalis jellemzdék, a hozzaférhetdség, a valamennyi
felhasznald szamara alkalmas kialakitas, a szocidlis, kornyezetvédelmi €s innovativ jellemzok
¢s a forgalmazas elényeinek felmérése azok szamszertisitésével nem lehetséges.

88. A Dontobizottsag az ajanlati ar 80 %-os, valamint a mindségi kritérium 20% -0sS
sulyszamaval torténé 6sszehasonlitasban megallapitotta, hogy a mosasi id6 hosszahoz rendelt
sulyszdm 20 %-os mértéke nem tekinthetd tilzonak, annak mértéke alatimasztja a hatékony és
felelés gazdalkodas elvének betartdsat. Az ajanlatkéré a minéségi kritérium tdmasztasa altal
elérhetd elonyoket helyesen hozta 6sszefliggésbe az értékelési részszempont jelentdségével és a
hozza rendelt sulyszammal.

89. A Dontébizottsag a fentiek okan megallapitotta, hogy a masodik kérelmi elem nem alapos.

90. A Dontbébizottsagnak a harmadik kérelmi elem tekintetében abban a kérdésben kellett
dontést hoznia, hogy a miszaki leiras VI. fejezetben kozolt, beszerzendé eszk6z méretét
rogzité pontja, illetve a felhivas sértik-e a kdzbeszerzési alapelveket megvaldsitva ezéltal a Kbt.
50. 8§ (4) bekezdés, valamint 58. § (3) bekezdések sérelmét.

91. A kérelmezé a harmadik kérelmi elem korében kérte annak megallapitasat, hogy az
ajanlatkéré a miiszaki leiras és a felhivas tartalmat is versenysziikitden, az eselyegyenldséget és
egyenld6  banasmoédot  sértden  hatarozta ~ meg  azaltal, hogy a  miszaki
minimumkdvetelményekben kozolt feltételek alapjan az ajanlattevok nincsenek abban a
helyzetben, hogy a megajanlott berendezés szélességének meghatarozasa vonatkozésaban
ajanlatot tudjanak tenni annak okan, mert a kiirasban kozolt, elvart de ugyanakkor nem
tisztazott méretii berendezésre vonatkozoan szakmailag lehetetlen ajanlatot tenni.

92. Allaspontja szerint az ajanlatkérd nem a rendelkezésre allo telepitési hely méreteit adta
meg, hanem a ,,szerviztér maximalis méreteit”, mivel értelmezése alapjan a ketté nem azonos,
nem tisztazott az érvényes ajanlattétel feltételeinek meghatarozésa.

93. A Dontébizottsag a kérelmi elem vizsgalata tekintetében az alabbi rendelkezéseket vette
figyelembe:

A Kbt. 50. § (4) bekezdése szerint:

(4) Az eljarast megindito felhivasnak és a tobbi kdzbeszerzési dokumentumnak minden esetben
biztositania kell, hogy annak alapjan a gazdasagi szereplok egyenld eséllyel megfeleld ajanlatot
tehessenek, illetve részvételi jelentkezést nyujthassanak be.

A Kbt. 58. § (3) bekezdése szerint

(3) A miszaki leirdsnak valamennyi gazdasagi szerepld szamdara egyenld hozzaférést kell
lehet6vé tennie, és nem lehet olyan hatasa, amely indokolatlanul akadadlyoznd a verseny
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biztositasat a kdzbeszerzés soran.

94. A Kbt. alapelveinek érvényesiilése €rdekében garancidlis szabaly, hogy az ajanlatkérd
kozbeszerzési eljarasra vonatkozd eldirasai egyértelmiiek legyenek. Ennek érdekében a Kbt. az
alapelvi rendelkezéseket tételes rendelkezésként is meghatarozza a Kbt. 50. § (4)
bekezdésében. A Kbt. 50. § (4) bekezdése alapjan valamennyi kdzbeszerzési dokumentumnak
biztositania kell, hogy a gazdasagi szereplok egyenld eséllyel megfeleld ajanlatot tehessenek —
biztositva ezzel a Kbt. alapelvi kovetelményeinek teljesiilését. EbbSl eredéen — €s ehhez
kapcsoloddan — az ajanlatkérének a kozbeszerzési dokumentumoknak olyan tartalommal kell
elkészitenie, mely alapjan a megfeleld ajanlattétel biztositott lehessen.

95. A Kbt. 58. § (3) bekezdése alapjan a miiszaki leirasnak valamennyi gazdasagi szerepld
szamara egyenl0 hozzaférést kell lehetévé tennie, €s nem lehet olyan hatdsa, amely
indokolatlanul akadalyoznd a verseny biztositasat a kozbeszerzés soran. A beszerzend6
berendezés meretét meghatarozo leirast az érdekelt a miiszaki leirdsban fogalmazta meg, amely
leirasra a Kbt. 58. § (3) bekezdését a fellelhetdségének helyétdl fiiggetleniil alkalmazni kell.

96. A Kbt. 76. 8§ (6) bekezdeés c) pontja szerint az értékelési szempontoknak biztositaniuk kell a
Kbt. 2. § (1)-(5) bekezdésében foglalt alapelvek, igy a verseny tisztasaga és egyenlé banasmod
biztositasa kovetelmények betartasat. Az egyes eldirasok annyiban kiilonbéznek egymastdl,
hogy a Kbt. 76. § (6) bekezdés c) pontja az alapelvek megtartdsdnak kotelezettségét az
értékelési szempontok egésze vonatkozasaban, a Kbt. 58. § (3) bekezdése a miiszaki leirds
kapcsan, mig a Kbt. 50. 8§ (4) bekezdése az ajanlati felhivas és a kdzbeszerzesi dokumentumok
egésze szempontjabol rendeli megtartani.

97. A Dontébizottsag a jogorvoslati kérelemhez mérten megvizsgélta az ajanlatkérd altal
beszerzendd berendezés méretével kapcsolatos eldirdsat, mellyel kapcsolatban az aldbbiakat
allapitotta meg.

98. A Kozbeszerzési dokumentumok VI. Fejezet miiszaki leirds adatai az aldbbiakat
egyértelmiien rogzitik:

,»A rendelkezésre 4ll6 hely (kamra nélkiil), a szerviztér maximalis méretei:

max. szélesség: 99 cm

max. magassag: 205 cm

max. mélység: 140 cm”.

99. A Dontbbizottsag — a targyi hatarozat 84. pontban kifejtettek mellett — ismételten
hangsulyozza, hogy az ajanlatkérd a kozbeszerzés targyara vonatkozd miiszaki leirdst (azaz a
kozbeszerzése targyat képezO beszerzés jellemzOinek Osszességét) oly modon hatdrozhatja
meg, hogy az elsésorban az altala igényelt rendeltetésnek feleljen meg.

100. A Kbt. 58. § (2) bekezdése az ajanlatkérd kotelezettségévé teszi, hogy a kdzbeszerzési
dokumentumokban hatdrozza meg a beszerzés targyara vonatkozd miiszaki leirast, melynek a
Kbt. 50. § (4) bekezdése és a Kbt. 58. § (3) bekezdése szerint biztositani kell, hogy annak
alapjan a gazdasagi szereplok egyenld eséllyel megfeleld ajanlatot tehessenek, tovabba a
miuszaki leirasnak nem lehet olyan hatdsa, amely indokolatlanul akadalyozna a verseny
biztositasat. Az eldiras a Kbt. vonatkozd alapelvébdl kovetkezik, a verseny tisztasaganak és
atlathatosaganak, az esélyegyenldség biztositasdra vonatkozo kovetelmény a kozbeszerzési
eljaras minden fazisaban kdvetendd szabaly.
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101. A Dontébizottsag a harmadik elem elbiralasakor figyelemmel volt tovabba a Fovarosi
Torvényszék altal a 103.K.702.809/2023/17. szamu itéletben kifejtettekre, amelyben — igaz az
alkalmassagi kovetelmény talzo, szerz6dés targyahoz kapcsolodasa korében — rdgzitette a
birésag, hogy a kozbeszerzési eljaras sajatossagai mentén, alapvetéen a felhivas és a
kozbeszerzési dokumentumok tartalma alapjan kell az eldirds indokoltsagat (talzo jellegét) és
beszerzési targyhoz kapcsolodasat megitélni. A jelen esetben is azt kellett tehat vizsgalni, hogy
a kérelmi elemmel érintett elGirasok indokoltsaga, szlikségessége, beszerzési targyhoz
kapcsolodasa kovetkezik-e a kbzbeszerzési dokumentumokbol, illetve a miiszaki leirasbol.

102. Az ajanlatkérd akkor jar el a Kbt. 50. § (4) bekezdésébe és a Kbt. 58. § (3) bekezdésébe
foglaltaknak megfelelden, akkor képesek a gazdasagi szereplok egyenld eséllyel megfeleld
ajanlatot tenni, illetve akkor nem akadalyozza a miiszaki leirds indokolatlanul a versenyt, ha az
ajanlatkéroi elvarasok nem talzoak, nem egy konkrét termék képességeire mutatnak, illetve a
konkrét beszerzési igény indokoltsaga a kozbeszerzési dokumentumok (miszaki leiras)
tartalmabol kovetkezik.

103. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkéré a 2025. szeptember 29. kelt 1.
szdml Kiegészitd tajékoztatas kérésben akként moddositotta a berendezés konkrét méretére
vonatkozé elvérasokat, hogy 91 cm-r6l 99 cm-re ndvelte a berendezés szélességét. A 2025.
oktdber 6-an megvalaszolt kiegészit6 tajékoztatas szovegébdl, ahogy a fent idézett miszaki
leiras szovegezésébdl is egyértelmiien kitiinik, hogy a rendelkezésre all6 hely (kamra nélkiil)
megegyezik a szerviztér maximalis méretével. Az ajanlatkéro a tajékoztatas nyujtas soran azt is
rogzitette, hogy sterilizal6 gép elhelyezésére kijelolt tér fizikailag korlatozott, két fal kozott
hatarolt tertileten talalhato.

104. Fentiekre tekintettel a DontObizottsdg a jogorvoslati kérelem harmadik kérelmi elemei
korében is megallapitotta, hogy az ajanlatkérd a Kbt. 50. § (4) bekezdése és a Kbt. 58. § (3)
bekezdése szerint hatarozta meg a kozbeszerzés miiszaki leirasat, mert a vitatott, a berendezés
méretére vonatkozo feltétel indokoltsaga a kdzbeszerzési dokumentumok alapjan megitélhetd
volt, illetve teljes egészében objektiv, a ket fal kozotti méretkorlatozas fennalldsaval
indokolhat6 ajanlatkéréi elvarasokon alapult.

105. A Dontébizottsag az el6zéekben rogzitettek okan megallapitotta, hogy a harmadik kérelmi
elem nem alapos.

106. A Dontébizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdése szerinti hataskorében eljarva a jogorvoslati
kérelem mindharom kérelmi eleme tekintetében a Kbt. 165. 8 (2) bekezdés a) pontja alapjan a
jogorvoslati kérelmet elutasitotta.

107. A Dontébizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint alkalmazand6, az Aaltalanos
kdzigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 126. § (2)
bekezdés a) pontja szerint a jogvitas eljarasban a hat6sag az eljardsi koltségek viselésére
kotelezi a kérelem elutasitasa esetén a kérelmez6 tigyfelet.

108. A Kbt. 151. § (9) bekezdése szerint, ha a jogorvoslati Ugyet lez&ré érdemi hatarozatban a
Ko6zbeszerzési DontObizottsag a Kbt. 165. § (2) bekezdés ¢)-f) pontja szerinti dontést hoz, a
befizetett igazgatasi szolgaltatasi dij haromszazezer forintot meghalado része a kérelmezdének a
Kozbeszerzési DontObizottsag érdemi hatarozatinak megkiildését koveté 8 napon belil
visszajar. Az igazgatdsi szolgaltatdsi dij Osszegébdl haromszazezer forint ilyenkor is a
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Kozbeszerzési Hatosag sajat bevétele, amelynek viselésérdl a Kozbeszerzési Dontdbizottsag az
Akr. szerint az eljarasi koltségekre vonatkozo altalanos szabalyok szerint rendelkezik. Az
alaptalan kérelem esetében a dij nem keriil visszatéritésre, a kérelmezd viseli az igazgatasi
szolgaltatasi dij teljes 6sszegét.

109. A Dontébizottsag az Akr. 126. § (2) bekezdés a) pontja és a Kbt. 151. § (9) bekezdése
alapjan rendelkezett arrol, hogy az igazgatasi szolgaltatasi dijat és az Ugyvédi munkadij
Osszegét is a kérelmezo viseli.

110. A hatarozat elleni 6nalld birdsagi jogorvoslat lehet6ségét a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontobizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatdrozat kozigazgatdsi perben torténd
felllvizsgélatara a kozigazgatési perrendtartasrol szold 2017. évi |. térvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (1) bekezdése ¢és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpontja szerint a FOvarosi
Torvényszék kizéarélagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja
alapjan kotelezO. A kereseti kérelem elektronikus uton torténd benyujtasa a digitalis allamrol és
a digitédlis szolgaltatasok nyuljtdsanak egyes szabalyairdl szolo 2023. évi CIIl. torvény (a
tovabbiakban: Daptv.) 19. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol sz616 2016. évi CXXX.
torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2026. januér 15.
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