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Iktatoszam: D.381/7/2026.

A tanacs tagjai: Dr. Dobo Anita kdzbeszerzési biztos, az eljaro tanacs elndke, Gulyas Richard
kozbeszerzési biztos, Dr. Palffy Katalin kdzbeszerzési biztos

A kérelmezo/ajanlatkéro: BKM Budapesti Kézmiivek Zartkoriien Mitkodo
Részvénytarsasag
(Budapest, Kalotaszeg u. 31.)

A kérelmezé/ajanlatkéroé képviselGje: Pakozdyné dr. Bocz I1diko6 felelds akkreditalt
kozbeszerzési szaktanacsadd
Budapest, Zsombor u. 36.

A beszerzés targya, értéke: ,K2535 2 Novényvédelmi kertészeti
tevékenységek”, 162.303.333.-Ft

Az eljaras EKR azonositoszama: EKR001037942026

A Kozbeszerzési DontObizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési Hatdsag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT —ot.

A Dontdbizottsag megallapitja, hogy a kérelmezd/ajanlatkérd megsértette a kozbeszerzésekrol
sz6l6 2015. évi CXLIIL. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 28. § (1) bekezdését, ezért
megsemmisiti a 2026. janius 1. napjan kozzétett ajanlati felhivast, valamint az egyéb
kozbeszerzési dokumentumokat és valamennyi, a targyi eljaras soran ezt kdvetden hozott
ajanlatkérdi dontést.

A jogorvoslati eljaras soran felmertilt koltségeiket a felek maguk viselik.

A hatérozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozattal szemben a Fovarosi Torvényszék

elott kozigazgatasi per indithatd annak kézbesitésétdl szamitott tizendét napon belil. A

keresetlevelet Fovarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a DontObizottsaghoz kell

elektronikus ~ uton  benyujtani. A keresetlevél  benyUjtdsdnak a  hatdrozat

végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszto hatalya.
INDOKOLAS

A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. A kérelmezd/ajanlatkérd (a tovabbiakban: kérelmezd) a fenti targyban nyilt kozbeszerzési
eljarast folytatott le, melynek ajanlati felhivasa 371101-2026 szdmon jelent meg az Eurodpai



Uni6 Hivatalos Lapjaban 2026. junius 1. napjan. A kozbeszerzést a kérelmezo sajat forrasbol
kivanta megvaldsitani.

2. A kérelmezd azonos targyban — , K2535 Novényvédelmi kertészeti tevékenységek”,
EKR002167792025 — meginditott kozbeszerzési eljarasa visszavonasra kertilt.

3. A targyi eljaras (Ujra)inditasat megeldzoen eldzetes piaci konzultacio keriilt lefolytatasa
EKR000919472026 szamon.

4. A kozzétett felhivas az alabbiak szerinti relevans rendelkezéseket tartalmazta:

2.1.Eljarés

Novényvédelmi kertészeti tevékenységekre vallalkozasi keretszerzodés kotése BT-300 mezd
folytatasa (VI.3) Tovabbi informéciok): 27./ Ajanlatkérd szerzodéses feltételként eldirja, hogy
nyertes ajanlattevd legkésdbb szerzddéskotésig rendelkezzen a szerzddés teljes iddtartamara
(jotallasi idore is kiterjedden), minimum 54.000.000,- Ft/év keretosszegli és minimum
13.000.000,- Ft/ karesemény Osszegii teljes korli, 0sszkockazatii a jelen szerzOdés targyat
képezo tevékenységre vonatkozo szakmai feleldsségbiztositassal. A biztositas nem megfeleld,
ha olyan kizarasokat és korlatozdsokat tartalmaz, amely nem Osszeegyeztethetd a szerzddés
targyaval és céljaval. Nyertes ajanlattevd a biztositasi kotvényt koteles bemutatni (a biztositasi
dij befizetési igazolas masolatanak megkiildésével), amiben igazolja a biztositasi értéket és azt,
hogy a fedezet a kért szolgaltatasokra kiterjed. Fenti dokumentum rendelkezésre bocsatasanak
elmaradasat Ajéanlatkéré a Kbt. 131. § (4) bekezdése alapjan nyertes ajanlattevd
szerzOdéskotéstol valo elallasnak tekinti. Ajanlattevonek ajanlatdban nyilatkoznia kell, hogy
nyertessége esetén legkésdbb a szerz8déskotés iddpontjara benyjtja fenti dokumentumo(ka)t.
28./ Ajanlatkérd szerzddéses feltételként eldirja, hogy nyertes ajanlattevd nyertessége esetén: ¢
az M2.1. pontban bemutatott szakemberek rendelkezzenek a 43/2010. (IV. 23.) FVM rendelet
szerinti II. kategOrids érvényes engedéllyel, valamint « az M2.2. pontban bemutatott szakember
rendelkezzen a 43/2010. (IV. 23.) FVM rendelet szerinti I. kategorids érvényes engedéllyel. A
szerzOdéskotés feltétele, hogy nyertes ajanlattevo altal az M.2.1. és M.2.2. pontban megjelolt
szakember(ek) rendelkezzenek a 43/2010. (IV. 23.) FVM rendelet szerinti I./Il. kategorids
érvényes engedéllyel, errdl ajanlattevonek kifejezett nyilatkozatot kell benyujtania ajanlata
részeként, valamint arr6l is, hogy ennek elmaraddsa az ajanlattevd szerzddéskotéstdl vald
visszalépésnek mindsiil a Kbt. 131. § (4) bekezdése alapjan. Nyertes ajanlattevé a szerzodés
megkotésének idopontjaig (Ajanlatkérd felhivasara) koteles Ajanlatkérd részére a 43/2010. (IV.
23.) FVM rendeletnek megfeleld fent megnevezett engedélyeket benytjtani.

2.1.4.

Altaldnos informaciok

13) Ajanlatkérd jelen eljarasban nem alkalmazza a Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pontjat.
Ajanlatkérd jelen eljards el6készitése soran az EKR (elézetes piaci konzultacid) feliiletén
eldzetes piaci konzultaciot (EPK) folytatott le, amelyrdl a 63/2022. (II. 28.) Korm. rendelet 1.
§ (5) bekezdés c) pont szerinti dsszefoglaldé az EKR000919472026 azonositoszamu EPK
"Dokumentumok" meniipontjaban talalhato.

20) Ajanlatkérd felhivja a figyelmet, hogy az ajanlat részeként a kozbeszerzési dokumentaciod
részét képezd 1/a. sz. mellékletet (Artablazat) szerkeszthetd, .xls, formatumban, hianytalanul
kitoltve sziikséges benyujtani. A Felolvasdlapon feltiintetendd a megajanlott Minddsszesen
képzett érték (HUF). Az 1/a. sz. mellékletben (Artablazat) feltiintetett arnak egyeznie kell a
Felolvasolapra irt arral.



21) Ajanlattev ajanlata - tobbek kozott - érvénytelen, ha - a Kbt. 73.§. (1) bekezdés n) pontja
szerint, ha az aldbbiakban foglalt okok valamelyike fennall figyelemmel a BT-300 mez&ben
rogzitettekre is: - az ajanlatban nem keriil csatolasra a benyujtand6 1/a szdmu melléklet
(Artablazat) - az ajanlatba benyujtando becsatolt 1/a szamt mellékletben (Artablazat) nem keriil
minden szolgaltatas bearazasra, - az ajanlatba benyujtando, arazott 1/a szdmi melléklet
(Artablazat) tartalmilag eltér az ajanlatkéré altal kiadott Artablazat tartalmatol. Ajanlatkérd
felhivja a figyelmet, hogy amennyiben az 1/a. sz. melléklet egységar oszlopaiban megajanlott
egységarak nem egész szamban kerililnek megadasra, ugy az ajanlat ezen hibdja a Kbt. 71.§ (11)
bekezdése szerinti hibajavitas keretében nem orvosolhatd, az Ajanlatkérdi eldirastol eltérd
megajanlas az ajanlat Kbt. 73. § (1) bekezdés n) pontja szerinti érvénytelenségét vonhatja maga
utan. Az 1/a. sz. mellékletekben feltlintetett mindosszesen képzett értéknek egyeznie kell a
Felolvasoélapra irt arral

5.1.

Leiras: Keretszerzodés kotése novényvédelmi kertészeti tevékenységek targyaban nettod
162.303.333,- HUF + AFA keretosszeg erejéig, a szerz6déskotés hatalybalépésének datumatol
szamitott 24 honapig, illetve amennyiben az elobb kdvetkezik be a keretdsszeg kimeriilésének
napjaig. Ajanlatkéro a keretszerzodés alapjan legfeljebb a keretdsszeg 70%-os mértékéig vallal
megrendelési kotelezettséget. Nyertes ajanlattevé tudomadsul veszi, hogy amennyiben az egyedi
megrendelések ellenértéke a szerzddés iddtartama alatt a jelen szerzédésben meghatarozott
teljes Keretosszeget nem éri el, a teljesiilésébdl eredd bevételkiesés az ¢ kockazatat képezi.
Nyertes ajanlattevé kijelenti, hogy nem ¢l az ajanlatkérdvel szemben semmilyen kartéritési
vagy egy¢éb megtéritési igénnyel, amennyiben jelen szerzddés szerinti Keretdsszeg nem keriil
teljes egészében felhasznalasra. Ajanlatkérd felhivja ajanlattevok figyelmét, hogy Ajanlatkérd
a nyertes ajanlattevével keretszerzddést kot 24 hoénapra és/vagy nettd 162.303.333,- HUF
keretosszeg kimertiléséig, a szerzodéstervezetben foglaltak szerint. Erre figyelemmel, az eljaras
soran az ajanlattevék altal megajanlott ,,Minddsszesen képzett érték nettd6 (HUF)”, ami
értékelésre keriil, azonban végdsszege nem egyezik meg a szerzddéses arral, viszont az
artablazat tételes arai, koltségsorai képezik a teljesités szerinti elszamolds alapjat. A BKM
Nonprofit Zrt. kdzszolgaltatasi szerzddése alapjan allando vagy eseti jelleggel latja el Budapest
FOvarosanak tulajdondban 1évd, valamint a Budapest Févaros Kozgytilésének 14/1993. (VI.
30.) onkorményzati rendeletében és a 432/2012. (XII. 29.) Korm. rendelet mellékleteiben
felsorolt zoldfeliiletek lizemeltetdi feladatait. A feladatok részét képezi a BKM Nonprofit Zrt.
altal hasznalt telephelyek fenntartésa is.

A nyertes ajanlattevotol elvart feladatok tervezett mennyisége:

1. Parkfak lemosd permetezése €s/vagy permetezés kar- és/vagy korokozok ellen, valamint
lombtragyazasa: 600db

2. Sorfak lemosé permetezése €s/vagy permetezés kar- €s/vagy korokozok ellen, valamint
lombtragyazasa: 600db

3. Vadgesztenyetak injektalasa: 2500db

Ajéanlatkérd egy megrendelésben varhatéoan az aldbbi mennyiségben bocsdjt ki egyedi
megrendelést:

Permetezés: 300 db

Injektalas: 650 db

Lombtragyazas: 300 db

Injektalassal kapcsolatos eldirasok:

* A miiszaki leirdsban meghatarozott vadgesztenyefak injektdlasdnak kivitelezése soran az
AjanlattevOnek, kotelessége biztositania, hogy az injektalashoz hasznalt eszk6zok altal az egyes
fak kozotti fertézések ne jussanak at.



» A kezelés befejezését kovetden a keletkezett sebet minden esetben szakszerlien, megfeleld
sebkezeld anyaggal sziikséges lezarni.

* A novényvédelmi beavatkozast hazankban engedélyokirattal rendelkezé ndévényveédod
szerekkel az azokhoz tartoz6 technologiai utasitasnak megfeleléen kell kivitelezni.

Nyertes ajanlattevd fokozottan Ttgyelni koteles a kornyezet védelmérdl rendelkezo
jogszabalyok betartasara, kiemelve az aldbbiakat: - 1995. évi LIIL. toérvény: a kornyezet
védelmének altalanos szabalyairol; - A Fovarosi zoldfeliileti rendszerbe tartozé zoldteriiletek
¢s zoldfeliiletek védelmérdl, hasznalatar6l, fenntartdsar6l ¢és fejlesztésérdl szolo
10/2005.(111.08.) szamu Fov. Kgy. Rendelet); - 14/1993. (IV. 30.) Foév. Kgy. rendelet a kiemelt
kozcéla zoldteriiletekrol; - 48/1994. (VIIL. 1.) Fov. Kgy. rendelet a fovaros koztisztasagarol.
Tovabbi részleteket a kozbeszerzési dokumentumok részeként rendelkezésre bocsatott miiszaki
leiras és az ajanlati dokumentécio tartalmazza.

5.1.6.

Altaldnos informaciok

1) Ajanlatkérd az ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar
szerint értékeli, a Kbt. 76. § (5) bekezdésében foglaltak figyelembevételével, tekintettel arra,
hogy az ajanlatkérd igényeinek valamely konkrétan meghatarozott mindségi és muszaki
kovetelményeknek megfeleld szolgaltatas felel meg, és a gazdasagilag legeldnydsebb ajanlat
kivalasztasat az adott esetben tovabbi mindségi jellemzok nem, csak a legalacsonyabb ar
értekelése szolgélja.

2) Ajanlatkérd az ,,Ar” értékelési szempont alatt a kovetkezéket érti:

Ar szempont: Mindosszesen képzett érték (netté HUF) (1/a sz. melléklet alapjan)
Ajanlattevknek az Artablazatot (1/a.sz. melléklet) az ajanlatukban kell benytjtaniuk, melynek
végosszege Mindosszesen képzett érték (nettdé HUF) képezi az értékelési szempont szerinti
megajanlast. Ajanlattevoknek az ar szempont esetén megajanlasukat pozitiv egész szamban
adhatjak meg. Ajanlattevok az egyes szolgaltatasi elemek egységarai vonatkozasaban pozitiv
egeész szamot €s/vagy nullat ajanlhatnak meg. Az egységarak vonatkozasaban nulla Ft abban az
esetben ajanlhatdo meg, amennyiben jogszabalyi eldirds szerint az lehetséges. Egyebekben nulla
Ft-os megajanlas esetén ajanlatkérd az ajanlatok értékelése €s biralata soran a Kbt. 71-72. §-
aban foglaltak szerint jar el. Az el6z6ekkel dsszhangban - adott esetben - a nullds megajanlas
az ajanlat Kbt. 73. § (1) bekezdés n) pontja szerinti érvénytelens€égét vonhatja maga utan.
AjanlattevOknek az az artdblazatot az ott megadott magyardzat szerint kell kitolteniik az
artablazatban szerepld valamennyi szolgéltatasi elem vonatkozasdban. Ajanlatkérd felhivja a
figyelmet, hogy amennyiben az 1/a. sz. mellékletben (artablazat) a szolgaltatasi elemek
megajanlott egységarai esetében nem pozitiv egész szam - kivéve a jogszabaly alapjan a nulla
Ft-os megajanlas — keriil megadasra, Ggy az ajanlat ezen hib4ja a Kbt. 71.§ (11) bekezdése
szerinti hibajavitas keretében nem orvosolhatd, az ajanlatkérdi eldirastol eltérd megajanlas az
ajanlat Kbt. 73. § (1) bekezdés n) pontja szerinti érvénytelenségét vonhatja maga utan.

3) Ajanlatkérd felhivja ajanlattevok figyelmét, hogy ajanlatkérd a nyertes ajanlattevovel
keretszerzodést kot nettd 162.303.333,-HUF+ AFA keretosszeg kimeriiléséig, a
szerzOdéstervezetben foglaltak szerint. Erre figyelemmel, az eljaras soran az ajanlattevok altal
megajanlott ar értékelési képzett érték, amely értékelésre keriil az eljards soran, azonban
végosszege nem egyezik meg a szerzodéses arral, viszont az 1/a. sz. melléklet (artablazat)
tételes arai, koltségsorai képezik a teljesités szerinti elszamolas alapjat. Ajanlatkérd felhivja a
figyelmet, hogy tekintettel arra, hogy a szerzddés alairdsaval megrendelt szolgéltatasokat az
egyes szolgaltatdsi elemre megajanlott egységarakon kell teljesiteni, ezen egységaraknak
kiilon-kiilon is 6sszhangban kell lennie a gazdasagi észszerliséggel, igy egyenként vizsgalva is
rentabilisnak, azaz teljesithetonek kell lennie. Az ajanlati egységaraknak tartalmazniuk kell
minden olyan koltségtényezOt, amelyet az ajanlattevd ajanlatkérdvel szemben érvényesiteni



kivan, és amelyek Osszességiikben fedezetet nyujtanak a kozbeszerzési dokumentumokban
meghatarozott muszaki szakmai és szerzddéses feltételek szerinti teljesitésre. Ajanlatkérd
Arazatlan téblazat”-ot (excel tabldzat forméjaban) bocsat az ajanlattevék rendelkezésére.
Ajénlattevonek az artablazat minden elemét (tétel) be kell araznia, olyan mddon, hogy a
felmeriilo arak, azok tényleges felmeriilési helyén keriiljenek feltiintetésre. Ajanlatkérd kéri a
dokumentacié mellékletét képezd Arazatlan artablazatot bearazni és az ajanlathoz csatolni
(.xIsx. formatumban!). A tdblazat valamennyi tétele tekintetében az ar megadasa kotelezo. 4)
Ajanlattevok kotelesek ajanlatukhoz csatolni az ajanlati arra tett megajanlas alatdmasztasaként
a kozbeszerzési dokumentumok részét képezo az 1/a. sz. mellékletet (artablazatot) hianytalanul
kitoltve, excel formatumban. Az 1/a. sz. mell€klet (artablazat) ajanlattal egyidejiileg torténd be
nem nyujtasa az ajanlat Kbt. 73. § (1) bekezdés n) pontja szerinti érvénytelenségét vonja maga
utan.

5.1.10. Odaitélési szempontok

Kritérium:

Tipus: Ar

Leiras: Mindosszesen képzett érték (nettdé HUF)

Kategoria az odaitélési szempont fix értéke: Rogzitett érték (0sszesen)

Ertékelési szempont szama: 100

Annak indoklasa, hogy az odaitélési szempontok sulyozdsit miért nem tiintették
fel: Ajanlatkérd az ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb ar
szerint értékeli, a Kbt. 76. § (5) bekezdésében foglaltak figyelembevételével, tekintettel arra,
hogy az ajanlatkérd igényeinek valamely konkrétan meghatdrozott mindségi és miiszaki
kovetelményeknek megfeleld szolgaltatas felel meg, és a gazdasagilag legelénydsebb ajanlat
kivélasztasat az adott esetben tovabbi mindségi jellemzdk nem, csak a legalacsonyabb ar
értékelése szolgalja.

5. A kérelmez0 az ajanlati felhivashoz az alabbi artablazatot csatolta:

1.a. melléklet
Artablazat

Novényvédelmi és kertészeti tevékenység

Tétel megnevezése Tervezett yiségi Netté é Netté ar 6sszesen
& mennyiség egység (HUF) (HUF)
1. |Parkfa lemosd permetezése 600 db OFt,

Lemoso6 permetezés kornyezetkiméls névényvédé szer felhasznalasaval, a technoldgiai
utasitasnak megfelel&en, a kdzterileten végzett névényvédelmi tevékenységre vonatkozé
elGirasok szigoru betartasa mellett. A tajékoztatok kihelyezésérél vallalkozo gondoskodik és az
iitemezés tervezett idépontjarél Tarsasdgunkat irdsban tajékoztatja.

2. |Parkfa permetezése kdrtevSk és/vagy kérokozdék ellen 600 db OFt,
Permetezés rovar-és/vagy gombadlé szerek felhasznalasaval a technolégiai utasitasnak
megfelelSen, a kozterlleten végzett névényvédelmi tevékenységre vonatkozé elSirasok
szigoru betartasa mellett. A tajékoztatok kihelyezésérdl vallalkozo gondoskodik és az itemezés
tervezett idépontjardl Tarsasagunkat irdsban tajékoztatja.

3. [Sorfa lemosé permetezése 600 db O Ft|
Lemoso6 permetezés kdrnyezetkimél6 névényvéddszer felhasznalasaval, a technoldgiai
utasitasnak megfelelSen, a kozteriileten végzett névényvédelmi tevékenységre vonatkozé
eldirasok szigoru betartdsa mellett. A tdjékoztatdk kihelyezésérél véllalkozé gondoskodik és az
utemezés tervezett idépontjardl Tarsasagunkat irdsban tajékoztatja.

4. |Sorfdk permetezése kdrtevék és/vagy kérokozdk ellen 600 db OFt
Permetezés rovar- és/vagy gombadlé felhasznalasaval, a technoldgiai utasitasnak megfelelGen,
a kozterileten végzett névényvédelmi tevékenységre vonatkozo el8irasok szigoru betartasa
mellett A tajékoztatok kihelyezésérdl vallalkozé gondoskodik és az itemezés tervezett
idépontjardl Tarsasdgunkat irdsban tajékoztatja

5. Gk inj Gldsa 10-30 cm té ] éré kézott 800 db O Ft|
Vadgesztenyefak furasmentes technolégiaval torténd injektalasa 10-30 cm tdrzsatmérs
kozottvadgesztenyelevél-aknazémoly és korokozok (guignardia, lisztharmat) ellen a
kozterileten végzett ndvényvédelmi tevékenységre vonatkozo jogszabalyok és elSirasok

szigoru betartasa mellett.
6. Sk ir adsa 31-50 cm tSérzsatmérs kdzott 1000 db O Ft|
Vadgesztenyefék flrasmentes technolégival torténd injektaldsa 31-50 cm torzsatmérs kézott
vadgesztenyelevél-aknazomoly és kérokozék (guignardia, lisztharmat) ellen a kozteruleten
végzett ndvényvédelmi tevékenységre vonatkozo jogszabalyok és el&irasok szigoru betartdsa
mellett.
7. gk injektdldsa 51 cm térzsatmérd felett 1000 db OFt

Vadgesztenyefak frasmentes technoldgidval torténé injektaldsa 50 cm torzsatmérs felett
vadgesztenyelevél-aknazéomoly és kérokozék (guignardia, lisztharmat) ellen a kozteruleten
végzett ndvényvédelmi tevékenységre vonatkozo jogszabalyok és el&irasok szigoru betartdsa
mellett.

Minddsszesen képzett érték (netté HUF): 0 Ft




6. Az ajanlattételi hataridd lejartaig, 2026. junius 29. napjan 14.00 6raig az alabbi két ajanlat
érkezett be:

- Novényveédo és Kartevoirtd Korlatolt Feleldsségli Tarsasag (vezetd ajanlattevo) (székhelye:
6000 Kecskemét, Klebelsberg Kuno utca 60.)
Mindosszesen képzett érték (netto HUF) : 151 580 000

- GreenUnit Korlatolt Feleldsségli Tarsasag (vezetd ajanlattevd) (székhelye: 1112 Budapest
Pereszke utca 225/1.)
Mindosszesen képzett érték (nett6 HUF) : 125 237 000

A jogorvoslati kérelem, a kérelmez6 nyilatkozatai

7. A kérelmezd jogorvoslati kérelmét 2026. julius 16. napjan nyujtotta be sajat jogsértése ellen,
melyben kérte az ajanlati felhivas és az egyéb kdzbeszerzési dokumentumok és valamennyi, az
eljaras soran hozott ajanlatkéréi dontés megsemmisitését.

8. A kérelmezo eldadta, hogy a kérelemmel érintett eljaras (Gjra)inditdsakor tévedésbol nem a
targyi (megfeleld tartalmu és az eljards meginditdsat megel6zéen EKR000919472026 szamon
meginditott eldzetes piaci konzultacid soran kozzétett), hanem az azonos targyban korabban
meginditott, visszavont kozbeszerzési eljardshoz tartozo 4ar tdblazat keriilt az EKR-be
feltolteésre.

9. A kérelmez6 ismertette, hogy tekintettel arra, hogy nem a bearazott, téves tartalommal
feltoltott ar tablazatban foglalt miiszaki tartalomra vonatkozik a kérelmezd beszerzési igénye,
az ajanlatok értékelésére, illetdleg birdlatdra, ezaltal eredményhirdetést kovetd
szerz8déskotésre €s annak szerzOdésszerii teljesitésére nincs lehetdség.

10. Hivatkozott arra is, hogy nincs olyan érvénytelenségi és erre tekintettel eredménytelenség
ok a Kbt.-ben, amely alapjan jogszeriien le tudna zarni az eljarast, ezért terjesztette eld sajat
jogsértésével szemben a jogorvoslati kérelmet.

11. A kérelmezd inditvanyozta, hogy a Dontébizottsag a Kbt. 165. § (2) bekezdés d) pontja
alapjan allapitsa meg a jogsértés megtorténtét és alkalmazza a Kbt. 165. § (3) bekezdésének a)
és b) pontjaban meghatarozott jogkdvetkezményeket, semmisitse meg a kérelmez6 2026. junius
1. napjan megjelent ajanlati felhivasat, valamint az egyéb kozbeszerzési dokumentumokat €s
valamennyi a targyi kdzbeszerzési eljaras soran ezt kovetéen hozott dontését.

12. Kérte tovabba, hogy a Dontdbizottsdg tovabbi jogkovetkezményként ne szabjon ki
birsagot, tekintettel arra, hogy a kérelmezd a jogsértést onmaga jelezte, minden tdle telhetd
intézkedést megtett annak mielébbi orvoslasa érdekében, tovabba arra, hogy a jogsértés az
eljarast megindito felhivas és kozbeszerzési dokumentumok megsemmisitésével reparalhato.

A Dontébizottsag eljarasa, dontése és annak indokai

13. A Dontbébizottsag rogziti, hogy az ajanlatkérd a targyi jogorvoslati eljaras keretében
vizsgalt kdzbeszerzési eljarast 2026. majus 29. napjan inditotta meg, ezért a Dontdbizottsag a
jelen jogorvoslati eljaras soran a Kbt. ezen a napon hatalyos anyagi jogi rendelkezéseire volt
figyelemmel, mint irdnyadé rendelkezésekre. A kérelmezé a jogorvoslati kérelmét 2026.



julius16. napjan terjesztette eld, igy az eljarasjogi kérdésekben a DontObizottsdg az ezen a
napon hatalyos jogszabalyok szerint jart el.

14. A kérelmezd a jogorvoslati kérelmét sajat jogsértése ellen nyujtotta be, amely szerint a
Dontobizottsagnak abban kellett allast foglalnia, hogy a kérelmezd megsértette-e a Kbt. 28. §
(1) bekezdését.

15. A Dontébizottsag a jogorvoslati eljaras soran az alabbi jogszabalyi rendelkezésekre volt
figyelemmel.

A Kbt. 28. § (1) bekezdése szerint az ajanlatkérd koteles a kozbeszerzési eljarast — a beszerzés
targyara és becslilt értékére tekintettel — megfeleld alapossaggal eldkésziteni. Az ajanlatkérd
altal rendelkezésre bocsatott kdzbeszerzési dokumentumoknak biztositaniuk kell, hogy az
eljarasban a gazdasagi szereplok képesek legyenek miszakilag megfeleld, fizikailag
megvaldsithatd és gazdasagi szempontbodl redlis ajanlatot adni. Az ajanlatkérének mar a
kozbeszerzési eljaras elokészitése soran torekednie kell a magas mindségli teljesités
feltételeinek biztositdsara, a kornyezet — beszerzés targyara tekintettel biztosithatd — védelmére
¢s a fenntarthatosagi szempontok figyelembevételére, valamint a beszerzés targyat érintd
szerzddésmodositasok megeldzésére. Az ajanlatkérd alkalmazhatja az értékelemzés modszerét
is.

A Kbt. 148. § (5) bekezdése szerint az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivassal, a
kozbeszerzési dokumentumokkal, illetve ezek moddositasaval kapcsolatban az ajanlatkérd a
sajat jogsértésével szemben az ajanlatokrol készitett irdsbeli 0sszegezés megkiildéséig jogosult
kérelmet el6terjeszteni.

16. A DontObizottsdg a jogorvoslati kérelemben rendelkezésére 4allo iratok alapjan
megallapitotta, hogy az ajanlati felhivasban meghatarozott beszerzési mennyiségek €s a kiadott
artablazatban feltiintetett mennyiségek egymadssal nem egyeznek meg. Az eltérés okat a
kérelmezd sajat adminisztracios tévedésében jeldlte meg, amely szerint nem a megfeleld
tartalmu tablalzatot csatolta a felhivashoz.

17. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a nem a megfeleld artablazat feltdltésére tekintettel
az ajanlattevok szdmara nem volt biztositott a megfeleld ajanlatadas lehetdsége. Tekintettel
arra, hogy az artablazat adatai nem egyeztek az ajanlati felhivas tartalmaval, azok nem tudtak
biztositani, hogy az eljarasban a gazdasagi szereplok képesek legyenek miiszakilag megfeleld
ajanlatot adni.

18. A fentiekre tekintettel a Dontdbizottsag a Kbt. 165. § (2) bekezdés d) pontja alapjan
megallapitotta, hogy a kérelmez6 megsértette a Kbt. 28. § (1) bekezdését azzal, hogy az EKR-
ben nem a felhivassal megegyezd tartalmu artablazatot csatolta, amelynek kovetkezményeként
az ajanlattevok nem tudtak miiszakilag megfeleld ajanlatot adni.

19. A DontObizottsdg a jogsértés megallapitasa mellett birsdg kiszabasat nem tartotta
indokoltnak, tekintettel arra, hogy a kérelmez0 sajat — nem szandékos, hanem tévedésbol adodo
— jogseértése ellen inditotta a jogorvoslati eljarast, melynek elbirlasara €s a jogsértd cselekmény
megsemmisitésére tekintettel a jogsértés a kérelmezd részérdl az eljaras ismételt és megfeleléen
elokészitett kiirasaval teljes mértékben reparalhato.



20. A Dontobizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdese szerint alkalmazando, az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 126. § (2)
bekezdése alapjan rendelkezett az eljarasi koltségek viseléséral.

21. A Dontébizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésein alapul.

22. A hatarozat elleni birdsagi jogorvoslat lehetdségét a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontobizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. térvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (1) bekezdése ¢és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpontja szerint a FOvarosi
Torvényszék kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja
alapjan kotelez6. A kereseti kérelem elektronikus uton térténd benyujtasa a digitalis allamrol
¢s a digitalis szolgaltatdsok nyujtasanak egyes szabalyairdl szo6ldo 2023. évi CIIL. torvény
(Daptv.) 19. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény 608.
§ (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2026. augusztus 13.
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