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Az iigy iktatészama: D.299/14/2021.

A tanacs tagjai: Dr. Schaller Emil kdzbeszerzési biztos, az eljard tanacs elnoke, Berekméri
Agnes kozbeszerzési biztos, Dr. Horvath Eva kozbeszerzési biztos

A hivatalbéli kezdeményezo: Pénziigyminisztérium
(Budapest, Vaci ut 81-83.)

A hivatalboéli kezdeményezé képviseldje: Dr. Jarady Gyorgyi Hédi, kamarai jogtanacsos
(Budapest, Vaci ut 81-83.)

Az ajanlatkéro: Enying Véaros Onkormanyzata
(Enying, Kossuth u. 26.)
Az ajanlatkéro képviseldje: Tamis Norbert, FAKSZ

(Budapest, Raday Gedeon u. 1/d.)

A beszerzés targya, értéke: ,Enying- Z06ld Viéros — Véroskézpont rehabilitacid”,
72.658.796.-Ft

HATAROZAT-ot.

A Dontdbizottsag a hivatalboli kezdeményezésnek részben helyt ad, és megallapitja az 1.
kezdeményezési elem tekintetében, hogy az ajanlatkéré megsértette a kozbeszerzésekrol szolo
2015. évi CXLIIL térvény (a tovabbiakban: Kbt.) 112. § (1) bekezdés b) pontjara tekintettel a
Kbt. 54. § (7) bekezdését.

A Dont6bizottsag a 2. kezdeményezési elem tekintetében megallapitja a jogsértés hianyat.
A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket az tigyfelek maguk viselik.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Févarosi Torvényszék eldtt
kozigazgatdsi per indithato, a hatarozat kézbesitésétdl szamitott tizenot napon belil. A
keresetlevelet a Févarosi Torvényszékhez cimezve, de kizarolag a Dontébizottsaghoz kell
elektronikus ~ Uton  benyujtani. A keresetlevél  benyljtdsdnak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsdra nincs halasztdo hatdlya. A jogi
képviseldvel eljaro fél, illetve a belfoldi székhellyel rendelkezé gazdalkodd szervezet
kizarolag elektronikus iton nyujthatja be a keresetet.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. A hivatalboli kezdeményezd (tovabbiakban kezdeményezd) tamogatoként a Teriilet- és
Telepiilésfejlesztési Operativ Program (TOP) keretén beliil, TOP-2.1.2-15 szamon ¢és ,,Z5ld



varos kialakitasa” cimmel felhivast tett kozzé, amelyre az ajanlatkéré TOP-2.1.2-15-FE1-
2016-00004 szamon regisztralt tamogatasi kérelmet nyujtott be 2016. jalius 22-én, és amelyet
a tdmogato elbiralt és tdmogatdsra alkalmasnak mindsitett.

2. A 2017. junius 2-an alairt timogatasi szerz0dés 2.1. pontja szerint a tdmogatds targya a
»20ld varos, Enying” cimili, TOP-2.1.2-15-FE1-2016-00004 azonositd szamu projekt
megvalositasa.

3. Az ajanlatkérd 2020. februar 28-an a Kbt. 112. § (1) bekezdésének b) pontja szerinti nyilt
kozbeszerzési eljarast inditott az Elektronikus Kozbeszerzési Rendszerben (a tovabbiakban:
EKR) épitési beruhazas targyban. (KE-2255/2020).

4. A felhivas két alkalommal keriilt modositasra, a korrigendumok KE-5572/2020, KE-
6491/2020 iktatészamon Kkeriiltek kozzétéve a Kozbeszerzési értesitOben. Ezen
korrigendumok az ajanlattételi hataridét modositottak, elébb 2020. marcius 30-r61 2020.
aprilis 15-re, majd 2020. aprilis 29-re.

5. A felhivas relevans részei:

I1.2.5) Ertékelési szempontok

Az alabbi értékelési szempontok

X Mindségi szempont —

1 2. Az M/1b alkalmassagi kovetelmény keretében bemutatasra keriilé szakember 36 honap
feletti miiszaki vezetdi €s/vagy épitésvezetdi tapasztalatanak idétartama (honapokban, max.
60 honap) 10

2 3. Az Ajanlatkérd altal meghatarozott kotelezd 5 év (60 honap) jotallason feliili tobblet
jotallas vallalasa a kertészeti munkakon kiviili munkék esetén (honapokban, max. 48 honap)
10

3 4. Az Ajanlatkérd altal meghatarozott kotelezd 3 év (36 honap) jotallason feliili tobblet
jotallas vallalasa a kertészeti munkak esetén (honapokban, max. 48 honap) 10

Koltség szempont —

x Ar szempont — Megnevezés: Vallalkozoéi dij nett6 HUF-ban (1.1. és 1.2.) / Stilyszam: 70

I1.2.13) Tovabbi informacio

Az Ajanlatkérd rogziti, hogy jelen felhivas I1.2.5. pontjdban meghatarozott ar értékelési
szempont a kdvetkezOképpen értendd:

Vallalkozoi dij nettd6 HUF-ban

1.1. Kotelezo elemek / Sulyszam: 65

1.2. Opciondlis tételek / Stlyszam: 5

[1.2.12) Eurodpai uniods alapokra vonatkozé informéciok

A kozbeszerzés eurdpai uniods alapokbol finanszirozott projekttel és/vagy programmal
kapcsolatos. Projekt szama vagy hivatkozasi szama: TOP-2.1.2-15-FE1-2016-00004,
Tamogatas intenz: 100%

IV.2.5) Az ajanlati kotottség minimalis idOtartama: (ajanlati felhivas esetében)
vagy napban: 60 (az ajanlattételi hatarid6 lejartatol szamitva)

V1.3.2) Az ajanlati biztositék (ajanlati felhivas esetében)
Az eljarasban val6 részvétel ajanlati biztositék adasahoz kotott: 1gen



Az ajanlati biztositék mértéke: netté 1 000 000 Ft

A befizetés helye:

Az ajanlatkéré fizetési szamlaszama: 10029008-00348335-00000024

Az ajanlati biztositék befizetése (teljesitése) igazolasanak modja:

Az ajanlatkérd a Kbt. 54. §-aban foglaltak alapjan a kdzbeszerzési eljarasban valo részvételt 1
000 000 Ft ajanlati biztositék nyujtasahoz koti, amit az ajanlattételi hatarido lejartaig kell
rendelkezésre bocsatani a Kbt. 54. § szerint. A biztositék az ajanlattevd valasztasa szerint
teljesithetd az eldirt pénzosszegnek az ajanlatkérd fizetési szamlajara torténd befizetésével,
pénziigyi intézmény vagy biztositdo altal vallalt garancia vagy készfizetd kezesség
biztositasdval vagy biztositasi szerzodés alapjan kiallitott — készfizetd kezességvallalast
tartalmazé — kotelezvénnyel. Az ajanlatkérd fizetési szamldjara torténd befizetés esete
kivételével az ajanlati biztositék rendelkezésre bocsatasa kapcsan a Kbt. 41/A. § (2)
bekezdése alkalmazandd, azaz a biztositékrol szolod garanciat, kotelezvényt elektronikus
okiratként kell benyujtani oly mdodon, hogy az elektronikus okiratként feleljen meg a polgéri
perrendtartasrol szo6l6 torvény szerinti teljes bizonyitd erejii maganokirat kdvetelményeinek.
Részletek a Kozbeszerzési Dokumentumokban.

V1.3.12) Tovabbi informaciok:

A Kbt. 66. § (1) bekezdése alapjan az ajanlatot az ajanlattevonek a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatérozott tartalmi és formai kovetelményeknek megfelelden kell
elkészitenie és benyujtania. A Kbt. 3. § 21. pontja alapjan a kdzbeszerzési dokumentum részét
képezi minden olyan dokumentum, amelyet az ajanlatkérd a kozbeszerzés targya, illetve a
kozbeszerzési eljaras leirasa vagy meghatarozasa érdekében hoz 1étre, illetve amelyre ennek
érdekében hivatkozik, igy kiilondsen az eljarast megindito felhivas, miiszaki leiras, kiegészitd
tajékoztatas, szerzddéses feltételek, a gazdasagi szereplOk altal benytjtanddé dokumentumok
mintai, arazatlan koltségvetés.

Amennyiben valamely benyUjtandé nyilatkozatra vonatkozdan az ajanlatkérd nem bocsatott
rendelkezésre trlapot, akkor az ajanlattevoknek a benytjtandd nyilatkozat papir alapu
példanyanak egyszerli (beszkennelt) elektronikus maésolatat nyajtjak be (toltik fel) az
ajanlatuk részeként. Az ily modon az ajanlat részeként benyujtott minden — az ajanlattevd
vagy alvallalkoz6é vagy Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti szervezet altal készitett —
dokumentumot (nyilatkozatot) a végén cégszerien ala kell irnia az adott gazdalkodo
szervezetnél erre jogosult(ak)nak vagy olyan személynek, vagy személyeknek, aki(k) az erre a
jogosult személy(ek)tél irasos meghatalmazast kaptak. Az ajanlatnak a Kbt. 66. § (5)
bekezdése alapjan felolvasolapot kell tartalmaznia, amelyen szerepeltetni kell az ajanlattevé
(kozos ajanlat esetén valamennyi ajanlattevd) nevét és cimét, tovabba a Kbt. 68. § (4)
bekezdése alapjan azokat a fobb szdmszeriisithetd adatokat, amelyek az értékelési szempont
alapjan értékelésre keriilnek. A felolvasolapra vonatkozodan az ajanlatkéré az EKR-ben trlapot
bocsat rendelkezésre, amelyet az ajanlattevé az elektronikus {rlap formdjaban koteles az
ajanlat részeként kitolteni.

6. A kozbeszerzési dokumentum relevans részei:

1.1.22. Az ajanlatkéré a Kbt. 54. §-aban foglaltak alapjan a kozbeszerzési eljarasban valo
részvételt nettdo 1 000 000 Ft, azaz egymilli6 forint ajanlati biztositék nyajtasdhoz koti, amit
az ajanlattételi hatarido lejartaig kell rendelkezésre bocsatani a Kbt. 54. § szerint.

A biztositék az ajanlattevé valasztasa szerint teljesithetd:

a.) az eldirt pénzosszegnek az ajanlatkérd fizetési szamlajara torténd befizetésével,

b.) pénziigyi intézmény vagy biztositdé altal vallalt garancia vagy készfizeté kezesség
biztositasaval (az egyértelmiiség érdekében rogziteni kivanja Ajanlatkérd, hogy a készfizetd
kezesség alatt is pénziigyi intézmény vagy biztosito altal vallalt készfizetd kezesség ért)



c.) biztositasi szerzddés alapjan kiallitott — készfizetd kezességvallalast tartalmazd —
kotelezvénnyel.

Az ajanlatkérd fizetési szamlajara torténd befizetés esete kivételével az ajanlati biztositék
rendelkezésre bocsatasa kapcsan a Kbt. 41/A. § (2) bekezdése alkalmazando, azaz a
biztositékrol szolo garanciat, kotelezvényt, kezességvallaldo nyilatkozatot elektronikus
okiratként kell benytjtani oly modon, hogy az elektronikus okiratként feleljen meg a polgari
perrendtartasrol sz616 torvény szerinti teljes bizonyito erejii maganokirat kdvetelményeinek.

7. A biztositék rendelkezésre bocsatasa:

A Kbt. 54. § (1) bekezdésében foglaltak szerint az ajanlati biztositék az ajanlati kotottség
megtartasat biztositja, erre tekintettel az ajanlati biztositéknak az ajanlati kotottség (jelen
eljarasban az ajanlattételi hatarid6 lejartatol szamitott 60 nap) teljes idétartama alatt fenn kell
allnia. Az ajanlati biztositéknak az ajanlattételi hatarido lejartatél kezdddden az ajanlati
kotottség lejartanak napjan 24:00 oraig kell érvényesnek lennie. Amennyiben az ajanlati
kotottség lejarta munkasziineti napra esik, gy a Kbt. 48. § (1) és (3) bekezdése alapjan a
kotottség a kovetkezd munkanapon jar le (jelen kdzbeszerzési eljarasban az ajanlati kotottség
idGtartama az ajanlattételi hatarid6tol szamitott 60 naptari nap).

Az gjanlattevonek az ajanlata részeként csatolnia kell nyilatkozatdt EKR tirlap forméjaban az
ajanlati biztositék rendelkezésre bocsatasanak modjarol.

a.) Amennyiben az ajanlati biztositékot az ajanlatkérd fizetési szamlajara torténd befizetéssel /
atutalassal teljesiti az ajanlattevd, Ggy az ajanlati biztositék dsszegének befizetését / atutalasat
igazold dokumentum masolatat az ajanlathoz csatolni kell.

Amennyiben az ajanlattevé az ajanlati biztositékot atutalassal teljesiti, az ajanlathoz csatolni
kell egy nyilatkozatot, amelyben jelzi, hogy az ajanlatkéronek a Kbt. 54. §-a szerinti
esetekben milyen bankszamlara kell az ajanlati biztositék dsszegét visszautalni.

Az ajanlati biztositékkal kapcsolatosan az ajanlatkérd felhivja a figyelmet a Kbt. 35. § (5)
bekezdése és a Kbt. 54. § (4)-(7) bekezdései rendelkezéseire.

Amennyiben az ajanlattevd az ajanlati biztositékot hataridére nem vagy az eldirt 6sszegnél
kisebb 0sszegben bocsatja rendelkezésre, Ggy az ajanlata a Kbt. 73. § (6) bekezdés b) pontja
alapjan érvénytelen.

8. 1.1.24. Jelen ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumban nem szabalyozott
kérdésekben az eljaras meginditasakor hatdlyos, kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi CXLIII.
torvény, a 321/2015. (X.30.) Korm. Rend., a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet, valamint a
424/2017. (X11.19.) Korm. rendelet az irdnyadok.

9. EKR-nyilatkozat minta:

Nyilatkozat a biztositékok hataridében torténd rendelkezésre bocsatasarol

... A nyilatkozatot be kivanom nyujtani.

Nyilatkozom, hogy az eljarast meginditdo felhivasban, valamint a kozbeszerzési
dokumentumokban eldirt biztositéko(ka)t a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott
hatariddig rendelkezésre bocsatjuk.

... Jelen nyilatkozatot a k6z0s ajanlattevok nevében teszem.

Ajanlati biztositékrol sz6l6 nyilatkozat

... A nyilatkozatot be kivanom nyujtani.

Nyilatkozom, hogy az eljarast meginditd felhivasban eldirt ajanlati biztositékot az aldbbiak
szerint bocsatja ajanlattevo rendelkezésre:

... apénzdsszeg az ajanlatkérd fizetési szamlajara torténd befizetésével,



... pénziigyi intézmény vagy biztositd altal vallalt garancidval,
... készfizetd kezesség biztositasaval,
biztositasi szerz0dés alapjan kidllitott - készfizeté kezességvallaldst tartalmazo -
kotelezvénnyel.
... Jelen nyilatkozatot a k6z0s ajanlattevok nevében teszem.

10. A 2020. marcius 30-ai ajanlattételi hataridére két ajanlat érkezett.

Kiss Epiiletgépész Kft.

1.Vallalkozéi dij netté6 HUF-ban,

1.1. Kotelezd elemek: 329 831 504,- Ft (szamitasi hiba javitast kovetden),

1.2. Opcionalis tételek: 55 406 949,- Ft,

2. Az M/1b alkalmassagi kovetelmény keretében bemutatasra keriild szakember 36 honap
feletti miiszaki vezetdi €s/vagy épitésvezetdi tapasztalatanak iddtartama (honapokban, max.
60 honap): 60,

3. Az Ajanlatkérd altal meghatarozott kotelezd 5 év (60 honap) jotallason feliili tobblet
jotallas vallalasa a kertészeti munkakon kiviili munkdk esetén (honapokban, max. 48
hoénap):48,

4. Az Ajanlatkérd altal meghatarozott kotelezd 3 év (36 honap) jotallason feliili tobblet
jotallas vallalasa a kertészeti munkdk esetén (honapokban, max. 48 honap): 48

Everling Vérosépitd, Epitdipari Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.

1.Vallalkozéi dij netté HUF-ban,

1.1. Kotelezo elemek: 316 300 318,- Ft,

1.2. Opcionalis tételek: 25 846 290,- Ft,

2. Az M/1b alkalmassagi kovetelmény keretében bemutatisra keriild szakember 36 honap
feletti miiszaki vezetdi €s/vagy é€pitésvezetdi tapasztalatanak idétartama (honapokban, max.
60 honap): 60,

3. Az Ajanlatkéré altal meghatarozott kotelezd 5 év (60 honap) jotallason feliili tobblet
jotallas vallaldsa a kertészeti munkdkon kiviili munkdk esetén (honapokban, max. 48
hoénap):48,

4. Az Ajanlatkérd altal meghatarozott kotelezd 3 év (36 honap) jotallason feliili tobblet
jotéllas vallalasa a kertészeti munkak esetén (honapokban, max. 48 honap): 48

11. Az Everling Kft. ajanlata:

,Nyilatkozat a biztositékok hataridében torténd rendelkezésre bocsatasarol

X A nyilatkozatot be kivanom nyujtani.

Nyilatkozom, hogy az eljarast meginditdé felhivasban, valamint a kozbeszerzési
dokumentumokban eldirt biztositéko(ka)t a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott
hatariddig rendelkezésre bocsatjuk.

... Jelen nyilatkozatot a k6z0s ajanlattevok nevében teszem.”

,»Ajanlati biztositékrol sz616 nyilatkozat

X A nyilatkozatot be kivanom nyujtani.

Nyilatkozom, hogy az eljarast megindité felhivasban eldirt ajanlati biztositékot az aldbbiak
szerint bocsatja ajanlattevo rendelkezésre:

... a pénzdsszeg az ajanlatkérd fizetési szamlajara torténd befizetésével,

... pénziigyi intézmény vagy biztositd altal vallalt garanciaval,

... készfizetd kezesség biztositasaval,



X biztositasi szerzédés alapjan kidllitott - készfizeté kezességvallalast tartalmazd -
kotelezvénnyel.
... Jelen nyilatkozatot a k6z06s ajanlattevék nevében teszem.”

LAJANLATI KOTELEZVENY

késziilt egy eredeti példanyban

Jelen nyilatkozat az Allianz Hungaria Zrt. altal 2020. marcius 24. napjan BT 000068/00
szamon kiallitott, majd 2020. aprilis 06. napjan BT 000068/01 szamon eldszor modositott
ajanlati kotelezvény egységes szerkezetbe foglalt, valamennyi hatdlyos rendelkezést
tartalmazo masodik modositasa (médositas alahuzott, kiemelt szovegrészként jelolve). A jelen
modositds a kibocsatas napjan 1ép hatalyba, mely idéponttdl az Allianz Hungaria Zrt. az
alabbi feltételek szerint vallal kotelezettséget:

Kotelezvényszam: BT 000068/02

Biztosito (Kezes) neve: Allianz Hungéria Zrt.

cime: 1087 Budapest, Konyves Kalman krt. 48-52.

Szerzdd6 (Kotelezett) neve: EVERLING Varosépitd Kft.

cime: 2117 Isaszeg, Aulich utca 3.

Kedvezményezett (Jogosult) neve: Enying Varos Onkorményzata

cime: 8130 Enying, Kossuth Lajos utca 26.

A Szerzéd6 értesitett benniinket arrl, hogy mint ajénlattevdé az Ondk altal a ,,Enying-Zold
varos — Varoskozpont rehabilitacio” targyban kiirt kozbeszerzési eljarason részt kivan venni.
Té4jékoztatott tovabba a Szerz6dd arrdl, hogy a kozbeszerzési eljards feltételei szerint az
ajanlattevo koteles a palydzat benyujtasaval egyidejileg HUF 1 000 000,- azaz egymillid
forint 6sszegii ajanlati biztositékot biztositani az Ondk javara.

A fentiekre tekintettel a Kezes a Szerzddd irasbeli felhivasara a Kedvezményezett javara a
jelen kotelezvényt allitja ki.

1. Kezes kotelezettségvallalasanak kezdete: 2020. aprilis 29.

2. Kezes kotelezettségvallalasanak vége: 2020. junius 30. 16 éra

3. Kotelezvény 6sszege: HUF 1 000 000,- azaz egymillié forint.

A kotelezvény 0sszege a Kezes szolgéltatdsanak a jelen kotelezvényre vonatkozo felsd hatara,
s a Kezes jelen kotelezvény alapjan fennalld fizetési kotelezettsége minden, a Kotelezvény
alapjan teljesitett kifizetés 6sszegével automatikusan csokken.

4. A Kezes szolgaltatasa: Jelen kezesi kotelezvény alapjan a Kezes visszavonhatatlanul
kotelezettséget vallal arra, hogy amennyiben a Kedvezményezettnek — tekintettel arra, hogy a
Szerzddo ajanlati kotottségének ideje alatt ajanlatat visszavonja, vagy a szerzédés megkotése
a Szerz6dd érdekkorében felmeriilt mas okbol hiusult meg - a Szerzdéddvel szemben
kovetelése keletkezik, akkor a Kezes a Szerz6dd helyett a Kedvezményezett szdmara a
Kedvezményezett elsd eredeti példanyu, a fenti kdtelezvényszamra hivatkozo, a Kezes cimére
a 2. pontban megjelolt hatdridén beliill hianytalanul megkiildott irasbeli felszolitasara
(Lehivas) a benytjtandd okmanyok kézhezvételét kdvetden 15 munkanapon beliil maximum a
kotelezvényben megjelolt Osszeg erejéig — az alapjogviszony vizsgalata nélkiil - fizetést
teljesit készfizetd kezesként a Kedvezményezett felszolitdsaban szerepld bankszamlaja javara.
5. A jelen kezesi kotelezvény alapjan torténd kifizetés feltétele, hogy az aldbbi okmanyok a
Lehivassal egyiitt a Kezes fenti megjelolt cimére benyujtasra keriiljenek:

a) a Kedvezményezett cégszerii/szabalyszerii irasbeli nyilatkozata, melyben feltiinteti, hogy a
Kezestdl kért 6sszeg a 4. pontban emlitett valamelyik feltétel bekovetkezése miatt esedékes,
¢s megjeloli, hogy mely feltétel kovetkezett be, és ajanlat visszavonasa esetén az ennek
igazolasara szolgaldo dokumentécio6 rendelkezésre bocsatasa;




b) a Szerz6dd részére elkiildott irasbeli felszolitds masolata, melyben a Kedvezményezett a
Szerz6dot a fizetésre felszolitotta és amelybdl megallapithatd, hogy a felszolitasban rogzitett
fizetési hatarido a Lehivas napjaig letelt.

c) A Lehivasban a Kedvezményezettnek a Lehivast alaird személyek aldirasi jogosultsagat és
alairasanak hitelességét hitelt érdemlé modon bizonyitania kell. (30 napndl nem régebbi
cégkivonataval ¢€s alairasi cimpéldannyal vagy alairas mintaval vagy szamlavezetd bankjanak
megfeleld, a Kedvezményezett képviseldjének azonositasara alkalmas igazoldséaval).

6. A kotelezvény alapjan a Kezes kotelezettségvallalasa a kotelezvényen megjelolt idopontban
kezddédik, illetve sziinik meg. Ennek megfelelden a kotelezvény alapjan hidnytalan
Lehivasnak a 2. pontban megjelolt idopontig a Kezes részére a fent megjeldlt cimére meg kell
érkeznie. A Kezes kotelezettségvallalasa tehat a 2. pontban megjeldlt idédpontban megsziinik,
ezt megeldzden pedig azon a napon sziinik meg, amikor a Kezes fizetési kotelezettségét a
Kotelezvény Osszege erejéig teljes mértékben teljesitette.

7. A jelen kotelezvénybdl szarmazé igények a Kezes eldzetes irasbeli hozzajarulasa nélkiil
nem engedményezhetdk és nem ruhdzhatok at.

8. A jelen kotelezvénybdl szarmazd barmely jogvita esetén a magyar jog az irdnyadd és a
Kedvezményezett székhelye szerinti birdsag az illetékes.”

12. 2020. junius 22-¢én az ajanlatkérd az ajanlati kotottség fenntartdsara valo felkérést kiildott
az ajanlattevoknek az aldbbi tartalommal:

EKR-ben: ,,Enying Varos Onkormanyzata, mint Ajanlatkérd ltal inditott ,,Enying, Zold
Varos — Varoskozpont rehabilitacio” targyt kozbeszerzési eljarasban (EKR azonosito:
EKRO000050052020) az ajanlati kotottség idOtartamat a Kbt. 70. § (2) bekezdésében
foglaltaknak megfeleléen 2020. augusztus 28-ig kiterjeszteni kivanja, tekintettel az ajanlatok
elbiraldsanak elhtizodésara.

A nyilatkozat megtételének hatarideje 2020. junius 26. 14:00

A nyilatkozatot az EKR rendszeren keresztiil az ,,ANYAK — Nyilatkozat ajanlati kotottségrol”
eljarasi cselekménnyel lehet megtenni.

Té4jékoztatjuk az ajanlattevét, hogy a Kbt. 70. § (2) bekezdése értelmében amennyiben az
ajanlattevd az ajanlatdt nem tartja fenn, ugy az ajanlatkéré az ajanlati kotottség lejartanak
eredeti idépontjat kovetden az eljards tovabbi részében az értékelés soran figyelmen kiviil
fogja azt hagyni.

Té4jékoztatjuk tovabba az ajanlattevét, hogy a Kbt. 70. § (2) bekezdése értelmében
amennyiben az ajanlattevé az ajanlatkérd altal megadott hataridében nem nyilatkozik, ugy
kell tekinteni, hogy ajanlatat az ajanlatkérd altal megjeldlt iddpontig fenntartja.”

13. A Kiss Epiiletgépész Kft. 2020. junius 25-én nyilatkozott, hogy 2020. augusztus 28-ig
fenntartja az ajanlatat.

14. Az Everling Kft. nem nyilatkozott az ajanlata fenntartasarol.

15. Az ajanlatkérd 2020. jalius 21-én mindkét ajanlattevd ajanlatat érvényesnek nyilvanitotta,
az eljaras nyertesének az Everling Varosépitd, Epitdipari Kereskedelmi és Szolgaltatdo Kft.-t
hirdette ki.

16. Az ajanlatkéré az Osszegezés VI.1.10) Tovabbi informaciok pontban kozolte, hogy
»Ajanlatkérd a 2020. julius 20-an meghozott dontése értelmében a rendelkezésre allo anyagi
fedezet Osszegét kiegészitette nettd 316 300 318 Ft Osszegre (azaz a fedezet Osszegét
Ajénlatkérd nettd 43 641 522 Ft-al emelte). Ajanlatkérd ezen dontésével a kotelezd elemek



vallalkozasi dijara egészitette ki a rendelkezésre allo fedezet Osszegét azzal, hogy az opcid
lehivasa késobbi dontést igényel.”

17. Az ajanlatkérd 2020. julius 31-én az alabbi tajékoztatast adta:

Az Enying Viros Onkormanyzata, mint ajanlatkéré altal meginditott, ,,Enying, Z5ld véaros —
Véroskozpont rehabilitacio” targyt, EKRO000050052020 azonositoszamu eljarasban az
ajanlatkérd ezuton tajékoztatja az ajanlattevoket arrdl, hogy az ajanlatkéré az eredmény
megkiildését kovetden észlelte, hogy az eredmény jogszabalysértd volt, melynek nyoman az
eljarasban a jogszabalysértés orvosldsa érdekében az irasbeli Osszegezés modositasa ¢és
tovabbi eljarasi cselekmények foganatositasa valik sziikségessé.

Az eljaras soron kovetkezd eljarasi cselekményeirdl a mellékelt dokumentumban adunk
részletes tajékoztatast, kérjiik, hogy sziveskedjenek attekinteni az abban foglaltakat!”

18. Valamint az alabbi eljarasi cselekményeket tette:

»Az eredményhirdetést kovetden megallapitasra keriilt, hogy az eljardsban nyertesként
kihirdetett Everling Varosépité, Epitdipari Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. ajanlatiba
becsatolt ajanlati biztositék érvényessége 2020. junius 30-an lejart, az ajanlattevd a
kotottségének meghosszabbitasakor az ajanlati biztositékot nem bocsatotta rendelkezésre a
meghosszabbitott idétartamra. Fentiek nyoman megéllapithatd,hogy az Everling Varosépito,
Epitdipari Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. ajanlattevd az ajanlati biztositékot az ajanlati
kotottségének meghosszabbitott ideje alatt nem tartotta fenn, ebbdl adéoddan az Everling
Varosépit6, Epitéipari Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (6)
bekezdés b) pontja nyoman a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan az ajanlata
érvénytelen, mivel az ajanlattevé az ajanlati biztositékot hatariddre nem bocsatotta
rendelkezésre.

19. Az érvénytelenités jogcimei:
Az ajanlattevd az ajanlati biztositékot hatdriddre nem vagy az eldirt mértéknél kisebb
Osszegben bocsatotta rendelkezésre.

20. ,,Tekintettel arra, hogy az eredmény kihirdetésével a Kiss Epiiletgépész Kft. ajanlati
kotottsége lejart €s egyuttal ebbdl adodoan az atutalas Gtjan altala rendelkezésre bocsatott
ajanlati biztositék 0sszege is visszautalasra keriilt az ajanlattevd részére, az ajanlatkérd ezton
kéri a Kiss Epiiletgépész Kft. cégszeriien alairt nyilatkozatat arrol, hogy fenntartja-e a
benyujtott ajanlatat. Az ajanlatkérd a nyilatkozatot legkésébb 2020. augusztus 3-an 12.00
oraig kéri az EKR rendszeren keresztiil megkiildeni. Felhivjuk az ajanlattevd figyelmét, hogy
amennyiben a fent jelzett hataridéig nem nyilatkozik az ajanlati kotottségének fenntartasarol,
ugy azt az ajanlatkérd gy tekinti, hogy ajanlatat mar nem tartja fenn. Tekintettel arra, hogy
ajanlatkérének az irasbeli modositasara nagyon sziik hatarideje all rendelkezésre, ezért a Kbt.
69. § (4) bekezdése szerinti igazolasok bekérését fenti hataridé elétt ki fogja kiildeni
ajanlattevd részére. Amennyiben az ajanlattevonek nincsen szandékaban fenntartani ajanlatat,
ugy a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazolasok benyljtdsara vonatkoz6 ajanlatkérdi
felkérést nyilvanvaldan figyelmen kiviil hagyhatja”

21. A Kiss Epiiletgépész Kft. 2020. augusztus 3-an nyilatkozott, hogy fenntartja az ajanlatat.
Becsatolta a 2020. augusztus 3-an rogzitett 1.000.000.-Ft atutalasardl szold tranzakcid
jovahagyast.

22. Az ajanlatkér6 2020. augusztus 4-én modositotta az dsszegezést.



,»VIL.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka: Az ajanlatkérdé az eredményhirdetést kvetden
¢szlelte, hogy a korabban nyertesként kihirdetett ajanlattevd ajanlata érvénytelen, igy ezen
ajanlattevot (Everling Kft.) érvénytelenné kellett nyilvanitani, az eljarasban az értékelés soran
élen 4llo (élre keriild) Kiss Epiiletgépész Kft.-t fel kellett szolitani a Kbt. 69. § (4) bekezdése
szerinti tételes igazolasok benyujtasara és ezek alapjan uj, eljarast lezar6 dontést kellett
hozni.”

,V1.1.10) Tovéabbi informaciok:

A Képviselotestiilet 180/2020. (VIL31.) szamu hatdrozatdban foglaltak alapjan a
rendelkezésre 4llo fedezet a legjobb ar-érték aranyt tartalmazé Kiss Epiiletgépész Kft.
ajanlattevé ajanlatdban szerepld ellenszolgaltatds mértékének megfeleld mértékben
kiegészitésre kerllt, azaz az eljaras eredményhirdetésekor rogzitett, mar megemelt fedezet
(nettd 316 300 318 Ft) megemelésre kertilt nettd 13 531 186 Ft 6sszeggel, nettd 329 831 504
Ft-ra. Az ajanlatkérd ezen dontésével a kotelezd elemek vallalkozasi dijara egészitette ki a
rendelkezésre allo fedezet Osszegét azzal, hogy az opcid lehivasa késobbi dontést igényel.”

23. A Kiss Epiiletgépész Kft. ajanlattevd ajanlatat érvényesnek nyilvanitotta, és az eljaras
nyertesének hirdette ki.

24. Az Everling Kft. ajanlatat a Kbt. 73. § (6) bekezdés b) pontja nyoman a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelené nyilvanitotta, mivel az ajanlattevé az ajanlati
biztositékot hataridére nem bocsatotta rendelkezésre.

25. , Ervénytelenség indoka: Az eredményhirdetést kovetden megallapitasra keriilt, hogy az
eljarasban nyertesként kihirdetett Everling Véarosépité, Epitdipari Kereskedelmi és Szolgaltato
Kft. ajanlatdba becsatolt ajanlati biztositék érvényessége 2020. junius 30-an lejart, az
ajanlattevd a kotottségének meghosszabbitdsakor az ajanlati biztositékot nem bocsatotta
rendelkezésre a meghosszabbitott id6tartamra.

Fentiek nyoman megallapithato, hogy az Everling Varosépité, Epitéipari Kereskedelmi és
Szolgaltato Kft. ajanlattevd az ajanlati biztositékot az ajanlati kotottségének meghosszabbitott
ideje alatt nem tartotta fenn, ebbdl adodéan az Everling Varosépitd, Epitdipari Kereskedelmi
¢és Szolgaltatd Kft. ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (6) bekezdés b) pontja nyoman a Kbt. 73.
§ (1) bekezdés e) pontja alapjan az ajanlata érvénytelen, mivel az ajanlattevé az ajanlati
biztositékot hataridére nem bocsatotta rendelkezésre.”

26. A kozbeszerzési eljaras eredményeként 2020. szeptember 4-én keriilt megkotésre a
vallalkozasi szerz6dés a nyertes ajanlatot tevo Kiss Epiiletgépész Kft.-vel netto 385.238.453 -
Ft vallalkozoi dijon.

A hivatalboéli kezdeményezés és a kezdeményez6 észrevétele

27. A hivatalboli kezdeményezd (tovabbiakban: kezdeményezd), mint a Kbt. 152. § (1)
bekezdésének g) pontja szerinti szervezet, a DontObizottsdg eljardsat kezdeményezte az
ajanlatkérd altal lefolytatott ,,Enying-Zold véaros — Varoskdzpont rehabilitacio” targyu
kozbeszerzési eljaras kapcsan felmeriilt esetleges jogsértés megallapitasa miatt.

28. Kifejtették, hogy targyi kozbeszerzés a TOP-2.1.2-15-FE1-2016-00004 azonositdé szamu
unids forrasbol finanszirozott projektet érinti. A Teriilet- és Telepiilésfejlesztési Operativ
Program vonatkozasdban a 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 3. melléklete értelmében a
Pénziigyminisztérium — kezdeményezd- latja el az iranyitod hatdsagi feladatokat.
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29. A kezdeményez0 a jogsértés datumaként 2020. janius 22. napjat jelolte meg, amely az
ajanlattevok tajékoztatasa a kiterjesztett ajanlati kotottségrol. A tudomasszerzés datumaként
2021. majus 27. napjat hatarozta meg, amely a szabalytalansagi eljaras meginditasanak napja
volt.

30. A kezdeményezd tamogatoként a Teriilet- és Telepiilésfejlesztési Operativ Program (TOP)
keretén beliil, TOP-2.1.2-15 szamon és ,,Z6ld varos kialakitasa” cimmel felhivast tett kdzzé,
melyre Enying Varos Onkormanyzata TOP-2.1.2-15-FE1-2016-00004 szamon regisztralt
tamogatasi kérelmet nytjtott be 2016. julius 22-én, amelyet a tdimogatod elbiralt és tamogatasra
alkalmasnak mindsitett.

Ennek keretében 2017. junius 2-an alairt tamogatési szerzodés 2.1. pontja szerint a tdmogatas
targya a ,,Z0ld varos, Enying” cimii, TOP-2.1.2-15-FE1-2016-00004 azonosit6 szamu projekt
megvaldsitdsa volt. A projekt megvaldsitasa soran Enying Varos Onkormanyzata
kedvezményezett ajanlatkérdként a Kbt. 112. § (1) bekezdésének b) pontja szerinti nyilt
eljarast inditott 2020. februar 28-4n, melynek targya Enying-Zold véaros — Varoskdzpont
rehabilitacio volt. A kozbeszerzési eljaras eredményeként 2020. szeptember 4-én Keriilt
megkotésre a vallalkozasi szerz6dés a nyertes ajanlatot tevd Kiss Epiiletgépész Kft.-vel.

31. A lefolytatott kozbeszerzési eljarassal Osszefiiggésben a Magyar Allamkincstar, mint
kozremiikddo szervezet szabalytalansagi gyanut jelentett be, amely a kezdeményezdhoz 2021.
majus 18.-an érkezett, ¢és amelynek eredményeképpen szabalytalansagi eljaras kertilt
elrendelésre.

32. A kezdeményezd ramutatott, hogy az ajanlattételi felhivasra két ajanlat érkezett, az
ajanlatkérd 2020. jalius 21-én az Everling Véarosépitd, Epitipari Kereskedelmi és Szolgaltato
Kft.-t hirdette nyertesnek. Az 0sszegezés javitasara 2020. augusztus 4-én keriilt sor, melyben
az ajanlatkér6 az Everling Kft. ajanlatat érvénytelennek nyilvanitotta és a Kiss Epiiletgépész
Kft.-t nyilvanitotta nyertesnek.

Az ajanlatkérd az Everling Kft. ajanlatat a Kbt. 73. § (6) bekezdésének b) pontja alapjan, a 73.
§ (1) bekezdésének e) pontja alapjan nyilvanitotta érvénytelenné azon az alapon, hogy az
ajanlattevd az ajanlati kotottség meghosszabbitott idejére nem bocsatotta rendelkezésre az
ajanlati biztositékot. Az ajanlatkérd a 2020. jinius 22-én az ajanlattevok részére megkiildott
ajanlati kotottség fenntartasara iranyuld felkérésben elmulasztotta felhivni az ajanlatukat
fenntartd ajanlattevoket arra, hogy az ajanlati kotottség meghosszabbitott idejére tartsanak
fenn az addig érvényes biztositékkal megegyezd biztositékot. Az Everling Kft. nem
nyilatkozott az ajanlata fenntartdsardl, amit az ajanlatkéré a Kbt. 70. § (2) bekezdése alapjan
az ajanlat fenntartdsaként értékelt. Az ajanlatkéré az irasbeli Osszegezés megkiildését
kovetden észlelte azt, hogy az Everling Kft. ajanlatdban becsatolt ajanlati biztositék
érvényessége 2020. junius 30-a4n lejart, azonban az ajanlattevdé a kotottségének
meghosszabbitdsakor a biztositékot nem bocsatotta rendelkezésre a meghosszabbitott
id6tartamra, ezért az Osszegez€s javitasarol dontott, és az Osszességében legeldnydsebb
ajanlatot benyujté Everling Kft. ajanlattevé ajanlatat érvénytelenné, a Kiss Epiiletgépész Kft.-
t pedig nyertessé nyilvanitotta.

33. A kezdeményezd allaspontja szerint az ajanlatkéré mulasztisa miatt a kozbeszerzési
eljaras eredményeként megkdtott szerzodést nem a legalacsonyabb ellenszolgéltatast és az
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Osszessegeben legeldnydsebb ajanlatot benyujto Everling Kft.-vel kototte meg, hanem a nettd
13.531.185 forinttal dragabb ajanlatot ad6 Kiss Epiiletgépész Kft.-vel.

34. A kezdeményez6 allaspontja szerint a fentiekkel az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 54. §
(7) bekezdését, mivel az ajanlat tovabbi fenntartasara vonatkozo6 felkérésben elmulasztotta
felhivni az ajanlatukat fenntarté ajanlattevoket az addig érvényes biztositékkal megegyezd
biztositék fenntartidsara az ajanlati kotottség meghosszabbitott idejére, illetdleg a Kbt. 2. § (4)
bekezdésében rogzitett, a koézpénzek felhasznalasdhoz kapcsolodo hatékony és felelds
gazdalkodas elvét.

35. A kezdeményez0 a hianypodtldsdban a kezdeményezésében foglaltakat fenntartotta és mas
relevans bizonyitékot nem terjesztett eld, valamint az elektronikus hirk6zl6 haldzat utjan
megtartott targyalason nem vett részt.

Az ajanlatkéro észrevételei

36. Az ajanlatkérd elozményként eldadta, hogy a targyi kozbeszerzési eljarasra a jelentkezési
hatarid6 lejartaig két ajanlattevd tett ajanlatot, azonban az ajanlatkéré az ajanlati kotottség
végéig, ameddig egyebekben az ajanlati kotottséghez kapcsolodo ajanlati biztositékot is fenn
kellett tartani a birdlatot és az Gsszegzést nem volt modjdban elvégezni, ezért annak lejarta
elott felhivta a két ajanlattevot, hogy az ajanlati kotottségiiket hosszabbitsdk meg a torvény
altal engedélyezett hatariddig.

37. Az ajanlatkérd eldadta, hogy az mind a két ajanlattevd az ajanlati kotottségét fenntartotta,
és erre tekintettel biraltak el az ajanlatot €s hirdették ki nyertesnek az Osszegzés alapjan az
arban kedvezébbnek mindsiilé Everling Kft. ajanlatat. Ezt kovetéen az ismételt ellendrzésiik
soran azt allapitottdk meg, hogy nyertes ajanlattevé az ajanlati kotottsége mellett fennalld
ajanlati biztositékot nem tartotta fenn. Igy az altala tett ajanlatot érvénytelennek kell
nyilvanitani a Kbt. kogens szabdlyai alapjan. Majd ismételt vizsgalat ala vonta a masik
ajanlattevd ajanlatat, amivel kapcsolatban megallapitotta, hogy az érvényes és valamennyi
kotelezettségnek megfelel, igy az 0Osszegzés moddositdsara keriilt sor, amiben a Kiss
Epiiletgépész Kft.-t hirdette ki nyertesnek, amely dsszegzést az ajanlattevéknek megkiildott.

38. Az ajanlatkérd ramutatott arra, hogy az érvénytelenség megallapitdsa és a modositott
Osszegzés miatt sem é€lt kifogassal és nem kezdeményezett jogorvoslati eljarast az Everling
Kft.

39. Az ajanlatkérd kifejtette, amit a targyalas soran is megismételt, hogy elismeri abban a
felelosségét, hogy a Kbt. 54. § (7) bekezdését megsértette azzal, hogy az ajanlati kotottség
fenntartasa korében kiildott tajékoztatdsban nem hivta fel az ajanlattevéket arra, hogy az
ajanlati biztositékot tartsak fenn, amelyre egyébként a Kbt. kdgens szabalya kotelezte volna.
Ezzel kapcsolatban gy nyilatkozott, hogy ezt mulasztds okozta, amely nem volt szandékos,
¢s amely érdemben nem volt kihatassal a kdzbeszerzés nyertesére. E korben becsatolta az
eredetileg nyertes gazdasagi szerepld Everling Kft. nyilatkozatat, hogy tudomasa volt arrdl,
hogy az ajanlati biztositék fenn nem tartasaval érvénytelenné valt az ajanlatuk, ami egyébként
a céljuk is volt, mivel szerzddést nem tudtak volna kotni, mivel azt az adott &ron mar nem
lettek volna képesek elvégezni.

40. Az ajanlatkérd rogzitette a fentiekre tekintettel, hogy mivel nincs ok- okozati 6sszefiiggés
akozott, hogy nem hivtak fel az ajanlati biztositék fenntartasara az ajanlattevoket, és akozott,
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hogy az eredetileg nyertes ajanlattevonek az ajanlati biztositék meghosszabbitasanak
hianyaban ajanlata érvénytelenné valt, igy a Kbt. 2. § (4) bekezdésében foglalt alapelvi
jogsértést nem kovették el, igy annak megsértését nem ismerték el, szemben a kezdeményezd
allaspontjaval.

41. Az ajanlatkérd a fentieken tul kifejtette, hogy mivel érvénytelen lett az eredetileg nyertes
ajanlattevo ajanlata, igy jart el helyesen, hogy az érvényes ajanlattevdt hozta ki a modositott
Osszegzésben nyertesnek és kototte meg a vallalkozasi szerzddést. Ebben jogsértést a
kezdeményezd sem latott.

42. Az ajanlatkérd a targyaldson nem ismerte el a Kbt. 2. § (4) bekezdésében foglalt alapelvi
jogsértést. Kifejtette tovabba, hogy a kezdeményezd az alapelvi jogsértéssel kapcsolatban,
annak meghatarozasa soran az altalanos szinten maradt, azt aldtdmasztani nem tudta hitelt
érdemlden.

A Dontobizottsag dontése és annak indokai

43. A Dont6bizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkéré a targyi kozbeszerzési eljarast 2020.
februar 28.-an inditotta meg, ezért a Dont6bizottsag a Kbt. e napon hatdlyos anyagi jogi
eldirdsai alapjan biralta el a kezdeményezésben foglaltakat.

44. A Dontébizottsag rdgziti, hogy a kezdeményezd a kezdeményezésében két
kezdeményezési elemet jelolt meg, amelyet hianypotlasdban is fenntartott. Az 1.
kezdeményezési elemként kérte megallapitani a Kbt. 54. § (7) bekezdésének megsértését, 2.
kezdeményezési elemként kérte megallapitani a Kbt. 2. § (4) bekezdésének megsértését.

45. E korben az irdanyadé jogszabalyi rendelkezések a kovetkezdket mondjak ki.

A Kbt. 2. § (1) bekezdés rendelkezik arrdl, hogy a kdzbeszerzési eljarasban az ajanlatkérd
koteles biztositani, a gazdasagi szerepld pedig tiszteletben tartani a verseny tisztasagat,
atlathatosagat €s nyilvanossagat.

A Kbt. 2. § (2) bekezdés szerint az ajanlatkéronek esélyegyenldséget és egyenlé banasmodot
kell biztositania a gazdasagi szereplOk szamara.

A Kbt. 2. § (3) bekezdés alapjan az ajanlatkérd és a gazdasagi szereplok a kozbeszerzési
eljarasban a johiszemiiség €s a tisztesség kovetelményeinek megfeleléen kotelesek eljarni. A
joggal valo visszaélés tilos.

A Kbt. 2. § (4) bekezdés értelmében az ajanlatkérének a kozpénzek felhasznalasakor a
hatékony és felelds gazdalkodas elvét szem el6tt tartva kell eljarnia.

A Kbt. 2. § (7) bekezdés szerint e torvény szabalyaitol csak annyiban lehet eltérni,
amennyiben e torvény az eltérést kifejezetten megengedi. E torvény rendelkezéseinek
alkalmazasakor, valamint a jogszabalyban nem rendezett kérdésekben a kozbeszerzési eljaras
elokészitése, lefolytatdsa, a szerzOdés megkodtése és teljesitése, illetve a kozbeszerzési
eljarasokkal kapcsolatos jogorvoslati eljaras sordn a kdzbeszerzésekre vonatkozo szabalyozas
céljaval dsszhangban a kozbeszerzés alapelveinek tiszteletben tartasaval kell eljarni.

A Kbt. 54. § (1) Az ajanlatkéré az eljarasban vald részvételt ajanlati biztositék adasahoz
kotheti, amit az ajanlattevonek az ajanlati kotottség bealltdig a felhivasban meghatarozott
mértékben kell az ajanlatkérd rendelkezésére bocsatania. Amennyiben az ajanlatkérd a 87. §
(6) bekezdése vagy 108. § (8a) bekezdése alapjan gy dont, hogy nem tart targyalast vagy
elektronikus arlejtést, €s az ajanlati kotottség az errdl szolo értesités ajanlatkérd altali
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megkiildésével all be, az ajanlati biztositékot ezen értesités megkiildésétdl szamitott Ot
munkanapon beliil kell rendelkezésre bocsatani. Az ajanlattevonek igazolnia kell, hogy a
biztositékot az ajanlatkéré rendelkezésére bocsatotta. Az ajanlati biztositék az ajanlati
kotottség megtartasat biztositja, az eljaras részvételi szakaszdban a részvételt nem lehet
biztositék adasahoz kotni.

(2) Az ajanlati biztositék az ajanlattevd valasztasa szerint teljesithetd az eldirt pénzosszegnek
az ajanlatkérd fizetési szamlajara torténd befizetésével, pénziigyi intézmény vagy biztosito
altal vallalt garancia vagy készfizetd kezesség biztositdsdval, vagy biztositasi szerzodés
alapjan kiallitott - készfizetd kezességvallalast tartalmazd - kotelezvénnyel. A befizetés
helyét, az ajanlatkérd fizetési szamlaszamat, tovabba a befizetés igazolasanak modjat az
ajanlati vagy ajanlattételi felhivasban meg kell hatarozni.

(3) Az ajanlati biztositék mértékét az ajanlattevok esélyegyenldségének biztositasa mellett, a
felek ajanlati kotottségének a (4) bekezdés szerinti megsértése esetére az ajanlatkéronél
eldrelathatdlag felmeriild koltségek mértékére tekintettel kell megéllapitani. Ha az ajanlatkérd
lehetové teszi a kozbeszerzés egy részére torténd ajanlattételt, az ajanlati biztositékot €s annak
mértékét részenként kell eldirnia.

(4) Ha az ajanlattevd az ajanlatat az ajanlati kotottség ideje alatt visszavonja vagy a szerzddés
megkotése az ajanlattevd érdekkorében felmertilt okbol hitsul meg, az ajanlati biztositék az
ajanlatkérdt illeti meg, kivéve a 131. § (9) bekezdése szerinti esetben. Az ajanlati biztositék az
ajanlatkérdt illeti meg abban az esetben is, ha az ajanlattevd az ajanlati kotottséggel terhelt
ajanlatdhoz az ajanlatkérd felhivasara nem vagy nem megfelelden nyujtja be az egységes
europai kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatat alatamasztd igazolasokat, ¢€s
ajanlata ezen okbol érvénytelennek mindsiil.

(5) Az ajénlati biztositékot vissza kell fizetni

a) az ajanlattevok részére az ajanlati vagy ajanlattételi felhivas visszavonasat, ajanlatanak
érvénytelenné nyilvanitasat, vagy az eljards eredményérdl az ajanlattevéknek megkiildott
értesitést kovetd tiz napon beliil;

b) a nyertes ajanlattevd, valamint - amennyiben az Osszegezésben megjelolésre keriilt - a
masodik legkedvezObb ajanlatot tevo részére a szerzddéskotést kovetd tiz napon beliil, kivéve,
ha a biztositétk az ajanlati felhivds szerint a megkotott szerzOdést megerdsitd
mellékkdotelezettségge valik.

(6) Ha az ajanlatkérd az eljarasban valo részvételt biztositeék adasdhoz kototte, a pénzben
teljesitett ajanlati biztositék kétszeres Osszegének, egyéb esetekben az ajanlati biztositék
mértékének megfeleld dsszeg tiz napon beliili megfizetésére koteles

a) az ajanlattevok részére, ha az eljards eredményérdl az ajanlati kotottség felhivasban
meghatarozott vagy meghosszabbitott fennallasdnak ideje alatt nem tijékoztatja az
ajanlattevoket;

b) a nyertes ajanlattevd, valamint - amennyiben az Osszegezésben megjeldlésre keriilt - a
masodik legkedvezébb ajanlatot tevd részére, ha a szerz6dést nem koti meg, kivéve a 131. §
(9) bekezdése szerinti esetben.

(7) Ha az ajanlatkéré - az e torvényben foglalt esetekben - az ajanlati kotottség lejartat
megelézden az ajanlattevOket ajanlataik tovabbi fenntartasara kéri fel, és valamely vagy az
Osszes ajanlattevo nem tartja fenn ajanlatat, a biztositékot - a (6) bekezdés alkalmazasa nélkiil
- vissza kell fizetni az ajanlattevd nyilatkozatanak kézhezvételét, illetve az eljaras
eredményérdl az ajanlattevéknek megkiildott értesitést kovetd tiz napon beliil. Az ajanlatukat
fenntartd ajanlattevéket az ajanlatkérd az ajanlat tovabbi fenntartdsara vonatkozo felkérésben
felhivja az ajanlati kotottség meghosszabbitott idejére az addig érvényes biztositékkal
megegyez0 biztositék fenntartasara.
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46. A Dontoébizottsagnak az 1. kezdeményezési elem tekintetében abban kellett allast
foglalnia, hogy az ajanlatkérd megsértette-e a Kbt. 54. § (7) bekezdését azzal, hogy akkor,
amikor az ajanlattevoket felhivta arra, hogy ajanlati kotottségiiket tartsdk fenn, ezzel
egyidejiileg az ajanlati biztositék fenntartdsdra nem hivta fel dket.

47. A Dontobizottsag rogziti, hogy a Kbt. 54. § (7) bekezdése kogens szabalyozast tartalmaz
azzal kapcsolatban, hogy az ajanlatkéronek milyen eljarasi cselekményeket kell végrehajtani
akkor, amikor az ajanlattevoket felhivja az ajanlati kotottségiik fenntartdsara. Ennek a
keretében fel kell hivnia az ajanlattevéket arra is tobbek kozott, hogy az ajanlati
biztositékukat tartsak fenn, amennyiben ezt mar az eljaras korabbi szakaszaban is elvarta.

48. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd a targyi kozbeszerzési eljarasban
2020. jinius 22-én hivta fel a kozbeszerzési eljardsban ajanlatot tevd gazdasagi szereploket az
ajanlati kotottségiik fenntartdsdnak meghosszabbitasara, azonban ezzel egy idében nem hivta
fel dket a korabban eldirt ajanlati biztositék egyidejiileg torténd meghosszabbitasara.

49. A Dontébizottsag ramutat, hogy az ajanlatkérd a jogorvoslati eljaras keretében megtartott
targyalason elismerte ezen kezdeményezési elem tekintetében a jogsértését, amelyet
allaspontja szerint nem szandékosan kovetett el, aminek okaként emberi mulasztasra
hivatkozott, amely azonban érdemben nem hatott ki a kozbeszerzési eljaras eredményére
allaspontja szerint.

50. A Dontdbizottsag rogziti, hogy a beszerzett bizonyitékok — els6dlegesen az eredetileg
nyertes ajanlattevé Everling Kft. nyilatkozata — azt tamasztjak ala, hogy abban az esetben sem
lett volna mas eredménye a kdzbeszerzési eljarasnak, amennyiben az ajanlatkéré a Kbt.-nek
megfeleld felhivast kiildott volna az ajanlattevok részére, amiben felhivta volna a figyelmet az
ajanlati biztositék fenntartasara is. Arra tekintettel, hogy az 0Osszegzésben nyertesnek
kihirdetett ajanlattevd a vallalkozasi szerzdédést nem kotdtte volna meg egyébként sem az
ajanlatkérvel, mivel annak teljesitésére addigra mar nem rendelkezett kapacitassal és
gazdasagi érdekkel sem, igy az ajanlatkéronek ezen mulasztasara tekintet nélkiil a modositott
Osszegzésben nyertesnek kihirdetett ajanlattevivel, a Kiss Kft.-vel kellett szerzddést kotnie, a
kozbeszerzés eredményes teljesitése céljabol.

51. A Dontébizottsag a beszerzett és egyedileg és Osszességében értékelt bizonyitékokra
tekintettel megallapitotta, hogy az ajanlatkéré mulasztasdval megsértette a Kbt. 54. § (7)
bekezdését.

52. A Dontébizottsagnak a 2. kezdeményezési elem tekintetében arrdl kellett dontenie, hogy
az ajanlatkérd figyelemmel a Kbt. 54. § (7) bekezdésének megsértésére IS, megsértette-€ a
Kbt. 2. § (4) bekezdését.

53. A Dontébizottsag ramutat, hogy a Kbt. 2. § (4) bekezdés megsértésének megallapitasahoz,
mivel az alapelvi jogsértés, az altalanossagon tul tobblet tényallasi elemet is tartalmaznia kell
a jogorvoslati kezdeményezésnek a DoOntObizottsag toretlen dontései alapjan, amely
bizonyitasara a kezdeményez6 koteles, és a bizonyitasi teher is a kezdeményez6t terheli.

54. A Kbt. 2. § (4) bekezdésének sérelme azt jelenti, hogy az ajanlatkéré a kozbeszerzési
eljaras sordn a kozpénzek hatékony €s egyben felelés gazdalkodas elvét sérti meg.
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55. A Dontdbizottsag rogziti azt a tényt, hogy az alapelvek normativ el6irasok, melyek
jelentds részét tartalommal az Eurdpai Unio altal elfogadott rendeletek €s iranyelvek toltenek
ki, valamint a hazai jog kozbeszerzési jogon kiviil es6 tobb mas jogteriiletével részben
egyezOséget, részben hasonlosagot mutatnak.

56. A hatékony ¢és felelds kozpénzek felhasznalasnak elve, mint alapelv az Alaptorvény 37.
cikk (1) bekezdésébdl vezethetd le. A Kbt. a felelds kozpénzek felhaszndldsi elvének
keretében azt hatarozza meg, hogy a koltségvetési forrasokat — ideértve az unios
tdmogatdsokat is - felelsen €s a lehetd leghatékonyabban hasznélja fel az arra kotelezett, igy
jelen jogorvoslati eljarasban Enying Varos Onkormanyzata.

57. A hatékony ¢és felelds kozpénzek felhasznalasa elvét mindig az adott kdzbeszerzési
eljarasra transzformalva kell vizsgalni és annak megfelel6ségérdl donteni.

58. A Dont6bizottsag ramutat arra, hogy jelen esetben a jogorvoslattal érintett kozbeszerzési
eljarasban a kezdeményez6 arra kivanja ezen alapelvi jogsértést alapitani, hogy az
ajanlatkéronek felrohatdan, - az ajanlatkérd altal sem vitatott mulasztdsaban megnyilvanulo és
az 1. kezdeményezési elemként megéllapitott jogsértésével Osszefiiggésben- a felelds
kozpénzek felhasznalasanak elve is sériilt.

59. A Dontoébizottsdg ramutat, hogy az megallapithatd volt a beszerzett adatok és lefolytatott
bizonyitasi eljaras sordn, hogy a kezdeményezéskor ugy tlinhetett a kezdeményezd szdmara,
hogy az ajanlatkér0 mulasztisa miatt lett érvénytelen a gazdasdgosabb és egyben az
Osszegezésben nyertesnek nyilvanitott ajanlattevé ajanlata, amely okot adhatott volna ezen
alapelvi jogsértés megallapitasara is esetlegesen, ha tovabbi vizsgalatot nem folytatott volna
le a Dontébizottsdg. Azonban az eljards soran az ajanlatkéré becsatolta az érvénytelenné
nyilvanitott Everling Kft. nyilatkozatat, amely szerint egyébként sem kivant volna szerz6dést
kotni az ajanlatkérdvel, és bar valo igaz, hogy ajanlatat nem vonta vissza, de a Kbt. szabalyait
ismerve arra jutott, hogy ugy tud szabadulni a kés6bbi szerzodéskotési kotelezettsége aldl,
hogy az ajanlati biztositékat nem tartja fenn, és igy a Kbt. kogens szabdlyai szerint ajanlata
érvénytelenné valik.

60. A fentiek tiikrében egy érvényes ajanlat allt rendelkezésre, amely ugyan valoban
Osszegében tobb volt, mint az érvénytelenitett ajanlat, de mivel csak ez volt érvényes, igy
azzal tett eleget a kotelezettségének az ajanlatkérd, hogy az eredeti 6sszegzést modositotta és
nyertesnek nyilvéanitotta az érvényes ajanlatot ado ajanlattevot.

61. A Dontdbizottsdg rdgziti, hogy a jobb ajanlatot add ajanlattevé ajanlatanak
érvénytelensége, ¢és a dragabb, de érvényes ajanlatot tevé ajanlatdnak nyertesnek valo
nyilvanitasa az ajanlatkérd altali Kbt. 54. § (7) bekezdésében meghatarozottak megsértésével
nem all ok-okozati Gsszefiiggésben, a fentiekben leirtak miatt, mivel ha tartalmazta volna az
ajanlati biztositék fenntartasara felhivo kikotést a kikiildott tajékoztatd, az Everling Kft. abban
az esetben sem tartotta volna az fenn ajanlatot. Ahogyan a Dont6bizottsag a fentiekben mar
ramutatott, abban az esetben lenne ok — okozati Gsszefiiggés, és erre tekintettel a jogsértés
megallapithatd, amennyiben az eredetileg nyertesnek kihirdetett Everling Kft. szandéka a
biztositék fenntartdsara is kiterjedt volna, mert akkor valdban az érvénytelenségét az
ajanlatkéré mulasztasa okozta volna, és igy nem az eredetileg legjobb aron jelentkezd
ajanlattevd kertilt ki volna nyertesként.
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62. A fentick alapjan a Dontébizottsdg nem osztotta a kezdeményezd altal a 2.
kezdeményezési elemként megfogalmazott alapelvi jogsértést, ezért a kezdeményezés 2.
eleme tekintetében megallapitja a jogsértés hianyat.

63. A Dontobizottsag a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdések szerinti hataskorében eljarva a Kbt.
165. § (2) bekezdés c) pont alapjan megallapitotta a jogsértés megtorténtét az 1.
kezdeményezési elem tekintetében, a 2. kezdeményezési elem tekintetében pedig a Kbt. 165.
§ (2) bekezdés b) pontja alapjan a jogsértés hianyat allapitotta meg.

64. A Dontébizottsag a Kbt. 165. § (11) bekezdése szerinti mérlegelési jogkorében eljarva
ugy dontott, hogy jelen jogsértés megallapitdsa mellett birsag kiszabdsa nem indokolt,
figyelemmel arra, hogy a jogsértés sulya nem szamottevd, a jogsértés nem hatott ki érdemben
a kozbeszerzési eljarasban hozott dontésre ¢és az ajanlatkéré végig egyiittmiikodo
magatartdsdra, valamint arra, hogy a tdmogat6 hatosag egyéb jogkdvetkezményt alkalmazhat
az ajanlatkérdvel szemben.

65. A hatarozat kozigazgatasi perben torténd elbirdlasat a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontdbizottsag tdjékoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. térvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (1) bekezdés és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpont szerint a Fdvarosi
Torvényszek kizardlagosan illetékes.

66. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pont alapjan kotelez6. A kereseti kérelem
elektronikus Uton torténd benyujtdsa az elektronikus iligyintézés és a bizalmi szolgéltatasok
altalanos szabalyairdl szolo 2015. évi CCXXIL. torvény 9. § (1) bekezdése és a polgari
perrendtartasrol sz616 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2021. augusztus 3.

Dr. Schaller Emil sk Berekméri Agnes sk Dr. Horvith Eva sk
kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
a tandcs elnoke
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