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KOZBESZERZESI HATOSAG

KOZBESZERZESI DONTOBIZOTTSAG
1026 Budapest, Riado u. 5.
Tel.: 06-1/882-8594
Elektronikus kapcsolattartds: kozbeszerzes.hu
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Az iigy iktatoszama: D.321/5/2021.

A tanacs tagjai: Dr. Fary Zoltan kozbeszerzési biztos, az eljard tanacs elnoke, Bonifert Zsolt
kézbeszerzési biztos, Dr. Szathmari Réka kézbeszerzési biztos

A kérelmez6: FORMULA Mérnokiroda Kft.
Budapest, Nagykorosi ut 181.

A kérelmezé képviseldje: Szol16si-Barath Ugyvédi Iroda, Dr. Szol18si-Baréth
Szabolcs ligyved

Budapest, Osszekété at 2.
KRID: 19164072
Az ajanlatkéro: Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
Budapest, Ostrom u. 23.25.
KRID: 516334978

A beszerzés targya: UPS-ek szallitasa, telepitése és karbantartasa (EKR000601692021)
A Kozbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) meghozta az alabbi
VEGZES-t.

A Dontdbizottsag a jogorvoslati kérelmet visszautasitja.

A jogorvoslati kérelemmel 6sszefiiggd koltségeket a kérelmez6 viseli.

A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés elleni kozigazgatasi perben kereseti kérelem

terjeszthetd eld, a végzés kézbesitésétdl szadmitott nyolc napon beliil. A kereseti kérelmet a

Fovarosi Torvényszékhez kell cimezni, de a Dontébizottsaghoz kell elektronikus uton benyujtani.
INDOKOLAS

A jogorvoslati kérelem

1. A kérelmez6 2021. julius 5-én nyujtotta be jogorvoslati kérelmét a Dontdbizottsdghoz,

melyben eléadta, hogy allaspontja szerint az ajanlatkéré a fenti kozbeszerzési eljaras soran

megsértette a kozbeszerzésekrol szo1o 2015. évi CXLIIL. térvény (a tovabbiakban: Kbt.) 28. § (4)

bekezdését, valamint a Kbt. 58. § (3) bekezdésére tekintettel a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet

46. § (3) bekezdését. A jogsértés megallapitdsa mellett kérte a kozbeszerzési dokumentumok

megsemmisitését.

A Dontdbizottsag eljarasa, dontése és annak indokai

2. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a jogorvoslati kérelem hidnyos, mivel abbol nem

allapithatd meg pontosan a kérelmezd jogsértésrdl vald tudomasszerzésének idOpontja, ezért a
hianypotlas soran a Kbt. 149. § (1) bekezdés c) pontjara figyelemmel kérte, hogy a kérelmezd



nyilatkozzon azzal Osszefliggésben, hogy a jogorvoslati hataridé mely moddon mindsiil
megtartottnak a Kbt. 148. § (7) bekezdés a) pontjaban, valamint a Kbt. 148. § (5) bekezdésében
foglaltak alapjan. A jogorvoslati kérelemhez nem csatoltdk tovabba a jogorvoslati eljarasért
fizetend6 igazgatasi szolgaltatasi dij atutalasanak igazolasat (Kbt. 150. § (1) bekezdés).

3. Fentiekre tekintettel a Dontébizottsag a kérelmez6t a 2021. jalius 8-an kelt D.321/4/2021.
szamu végzésében — Ot napos hatarido tiizésével — hianypotlasra szolitotta fel. A Dontébizottsag
felhivta a kérelmezo figyelmét arra, hogy amennyiben a hianypoétlasban foglaltaknak nem vagy
nem hataridében tesz eleget, akkor a jogorvoslati kérelmet a Kbt. 151. § (2) bekezdése szerint
visszautasitja.

4, A Kbt. 151. § (2) bekezdés arrdl rendelkezik, hogy ha a kérelmezé a hidnypotlasi
felhivasban foglaltaknak nem tesz eleget, a Kozbeszerzési DontObizottsag a kérelmet
visszautasitja, kivéve, ha a (3) bekezdés alkalmazasanak van helye.

5. A Kbt. 145. § (1) bekezdés alapjan alkalmazand6 az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol
sz616 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 46. § (1) bekezdés a) pont értelmében a
hatosag a kérelmet visszautasitja, ha az eljaras meginditasanak jogszabalyban meghatarozott
feltétele hianyzik, €s e torvény ahhoz mas jogkovetkezményt nem fiiz.

6. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd képviseldje a hianypotlasi felhivast
tartalmazo végzést 2021. julius 8-an atvette, azonban az abban foglaltaknak a rendelkezésre allo
hataridében, 2021. jalius 13. napjaig nem tett eleget, a hianyossagokat nem potolta és az
igazgatasi szolgaltatasi dij befizetésérdl sz0l16 igazolast nem kiildte meg a Dont6bizottsag részére.

7. Fentiekre tekintettel a Dont6bizottsag a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdések szerinti
hataskorében eljarva a Kbt. 151. § (2) bekezdés szerint a jogorvoslati kérelmet visszautasitotta, a
koltségek viselésérdl a Kbt. 151. § (8) bekezdésének és az Akr. 125. §-aban foglaltak
figyelembevételével rendelkezett.

8. A végzés elleni 6nallo jogorvoslat lehetéségét az Akr. 114. § (1) bekezdésére tekintettel a
Kbt. 169. § (1) bekezdése biztositja. A DontObizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen végzés
kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi L.
torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdése és a Kp. 13. § (3) bekezdésének a) pont aa)
alpontja szerint a Févarosi Torvényszék kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1)
bekezdésének b) pontja alapjan kotelez6. A kereseti kérelem elektronikus tton torténd benyujtasa
az elektronikus tigyintézés ¢€s a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyair6l szolé 2015. évi
CCXXII. torvény 9. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. térvény
608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2021. julius 15.

Dr. Fary Zoltdn sk. Bonifert Zsolt sk. Dr. Szathmdri Réka sk.
kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
A kiadmany hitelétl: Toth Zoltanné
Kapja:

1. Kérelmezo képviseldje (kizarolag elektronikus uton)
2. Miniszterelnokség (kizarolag elektronikus uton)
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