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Az ajanlatkéré képviselje: Kisfalvi Istvéan felelds akkreditalt kozbeszerzési
szaktanacsado
(Budapest, Szell6 u. 6. 10/30.)

A Kkozbeszerzés targya: Ovodai udvari jatékok beszerzése

A Kozbeszerzési DontObizottsag (a tovabbiakban: DontObizottsdg) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT-ot.

A Dontdbizottsag megallapitja, hogy az ajanlatkérd megsértette az 1. kezdeményezési elem
tekintetében a kdzbeszerzésekrdl szol6 2015. évi CXLIIL torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 113.
§ (1) bekezdésére tekintettel a Kbt. 28. § (1) bekezdését, a 2. kezdeményezési elem
vonatkozasaban a Kbt. 50. § (4) és a Kbt. 61. § (5) bekezdését, a 3. kezdeményezési elem
esetében a Kbt. 73. § (1) bekezdést e) pontjara tekintettel a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdését, mig
a 4. kezdeményezési elem tekintetében a Kbt. 55. § (6) és a Kbt. 88. § (6) bekezdés a) pontjat.

A Dontébizottsag az ajanlatkérével szemben 1.000.000.-Ft, azaz egymillié forint birsagot
szab ki.

A Dontdbizottsag felhivja az ajanlatkérdt, hogy a birsag Osszegét a hatdrozat kézbesitésétol
szamitott 15 napon beliil a Kozbeszerzési Hatosdg Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési szamldjara atutalassal
teljesitse.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket az tigyfelek maguk viselik.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Fovarosi Torvényszék elott
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kozigazgatasi per indithatd, a hatdrozat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet a Fovarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontdbizottsaghoz kell
elektronikus  uton  benyujtani. A keresetlevél  benyljtdsanak a  hatarozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszto hatélya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo6 tényallas

1. A hivatalboli kezdeményezd, mint tamogatd ¢és az ajanlatkérd, mint kedvezményezett
kozott 2017. augusztus 23-an jott 1étre az IKT-2017-302-11-00004527 iktatoszaml tdmogatési
szerzOdés, melynek 2.1. pontja szerint a szerz0dés targya ,,Az liromi kisgyermeket neveld
sziilok munkavallalasi aktivitasanak tamogatasa az 6vodai ellatas mindségének fejlesztésével
- az Urémi Napraforgd Ovoda és Tagévodaja jatszoudvarainak feltjitasa, korszertisitése cimii
¢s VEKOP-6.1.1-15-PT1-2016-00137 azonositdé szamu, a tamogatasi kérelemben és annak
mellékleteiben rogzitett projekt (a tovabbiakban: Projekt) elszdmolhaté koltségeinek az
Eurépai Regionalis Fejlesztési Alapbdl és hazai koltségvetési eldiranyzatbdl vissza nem
téritendd tdmogatas formajaban torténd finanszirozasa”.

A tamogatasi szerz6dés 4.1. és 4.4. pontja szerint a projekt elszamolhatd bruttd 6sszkoltsége
31.128.881.-Ft, 100%-o0s tamogatési intenzitassal.

2. Az ajanlatkérd a fenti projekt megvalositasa érdekében 2017. szeptember 19. napjan a Kbt.
113. § (1) szerinti Osszefoglald tajékoztatast kiildott a Kozbeszerzési Hatdsag részére,
melynek 11.1.2. pontja szerint a szerz6dés targya ovodai udvari jatékok beszerzése.

A tajékoztatas I1.1.3. pontjaban az ajanlatkérd a szerzdédés mennyiségét az aldbbiak szerint
hatarozta meg:

- 4 {iléses mérleghinta 2 db gumiabronccsal 2 db /cikkszam: 720 100 211/

- Alexandra jatszohaz 2 db 640 500 000/

- Egyenstilyoz6 2 db

- Haromszdg maszoka bordasfallal, kotélhaloval 1 db

- akadalypalya 10 funkcios 1 db /700 104 000/

- Hatszoglet hinta akac 1 db Lapos iil6kkel + Gumi vegyesen 1 db /730 169 001/

- Milano jatszovaros 1 db /600 720 000/

- kétiiléses mérleghinta 2 db gumiabronccsal 1 db

- kétszemélyes hinta lapos tilékkel 1 db /840 720 000/

- Schwerin méaszoka kombinaci6 1 db /700 115 000/

A termékek meghatarozasanal irdnyado forrés:
http://www.abc-team.de/index.cfm/go/produkte.kategorien

Barmely egyenértékli terméket elfogadunk. Az egyenértékliség feltétele, hogy a termék
o6vodai célra, illetve rendeltetése szerint hasznalhatdé legyen a méretezés, és kialakitas
vonatkozasaban.”

3. Az ajanlatkéré az eljarast megindité felhivasnak az ajanlattételre felkért gazdasagi
szereplok részére 2017. oktober 3. napjan tortént megkiildésével a Kbt. 113. § (1) bekezdése,
illetve a Kbt. 114. § (5) bekezdése alapjan a Kbt. Harmadik Része szerinti targyaldsos
kozbeszerzési eljarast inditott a rendelkezd részben és az el6z0 pontban meghatarozott
arubeszerzés targyaban.

4. A felhivasban az ajanlatkérd egyebek mellett az aldbbiakat irta el6:


http://www.abc-team.de/index.cfm/go/produkte.kategorien

,11.1.6) Részekre bontas
o Részajanlat tételére lehetdség van.
Ajanlatok benytjthatok valamennyi részre X

I1.2.4) A kozbeszerzés mennyisége:

Négyiiléses mérleghinta 2 db gumiabronccsal 2 db /cikkszam: 720 100 211/

Alexandra jatszohaz 2 db /640 500 000/

Egyensulyozé 2 db

Haromszdg maszoka bordasfallal, kotélhaloval 1 db

akadalypalya 10 funkcios 1 db /700 104 000/

Hatszogletii hinta akac 1 db Lapos tilékkel + Gumi vegyesen 1 db /730 169 001/

Milano jatszovaros 1 db /600 720 000/

kétiiléses mérleghinta 2db gumiabronccsal 1 db

kétszemélyes hinta lapos iilékkel 1 db /840 720 000/

10 Schwerin maszoka kombinaci6 1 db /700 115 000/

A termékek meghatarozasanal irdnyado forras:
http://www.abc-team.de/index.cfm/go/produkte.kategorien

Béarmely egyenértékii terméket elfogadunk. Az egyenértékiiség feltétele, hogy a termék
o6vodai célra, illetve rendeltetése szerint hasznalhatd legyen a méretezés, és kialakitas
vonatkozasaban.”

CoNO~WNE

11.2.5) Ertékelési szempontok

Valamennyi rész esetében a Kbt. 76. § (2) bek. c¢) pont szerint a legjobb ar/érték arany az
alabbi részszempontok és sulyszamok szerint:

1. vételar (nettd Ft) 50

2. szallitasi hataridd (szerz6déskotés napjatodl szamitott naptari napban, de maximum 60
naptari nap) 20

3. késedelmi kotbér (nettod eFt/nap, de minimum nett6 15 eFt/nap, maximum nettoé 30

eFt/nap) 10

4. jotallas (honapban megadva, de minimum 12 hénap) 20

IV.1.4.) Informécid a targyalasrol

A targyalds lefolytatdsanak menete és az ajanlatkérd 4ltal eldirt alapvetd szabalyai:
Ajanlatkéré valamennyi érvényes ajanlatot benytjté Ajanlattevével EGYUTTESEN
targyalast kivan tartani. A targyalas soran felek a szerzddéses és a miszaki feltételekrdl
folytatnak egyeztetést. A targyalasrol jegyzOkonyv késziil, melyet mind Ajanlattevé, mind
pedig az Ajanlatkérd képviseldi alairnak.

Ajanlatkérd fenntartja a jogot, hogy a targyalas lezardsa eldtt tovabbi targyaldst rendeljen el.
A tovabbi targyaldsok az els@ targyaldssal megegyezé szabalyrendszerrel zajlanak.
Ajanlatkér az utolsé targyalas parbeszédes részét kovetden lehetéséget biztosit Ajanlattevok
részére korabbi ajanlatuk modositasara. A végleges ajanlatot az Ajanlatkérd altal eldirt
hatariddre, zart iratként, a bedrazott tételes koltségvetés benyujtasaval kell megadni.

IV.2.2) Ajéanlattételi hataridé: 2017. 10.16. 09.00

V1.3.12) Tovabbi informaciok:

4) Kbt. 66.§ (5) bek. alapjan az ajanlatnak tartalmaznia kell a felolvasélapot, amely feltiinteti
a Kbt. 68.§ (4) bekezdése szerinti informécidkat, tovabba az ajanlattevé szakmai ajanlatat
(tételes bedrazott koltségvetési ajanlatat).”
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5. Az ajanlatkéré a kozbeszerzés becsiilt értékét nettdé 18.482.700.-Ft Gsszegben hatarozta
meg.

6. Az ajanlatkéré a felhivassal egyiitt dokumentaciot is az ajanlattételre felhivott gazdasagi
szereplOk rendelkezésére bocsatott.

7. A dokumentacio Ill. fejezetét képezte a miiszaki leiras, melynek tartalma megegyezett a
felhivas 11.2.4) pontjaval.

8. A dokumentacio IV. Iratmintak fejezetének 1. sz. mellékletét képezte a Kbt. 66. § (2)
bekezdése szerinti ajanlattevoi nyilatkozat, amely egyebek mellett az alabbiakat tartalmazta:

,,Miutan az

OVODAI UDVARI JATEKOK BESZERZESE
miiszaki feltételekkel, szerz6déses feltételekkel és mellékleteikkel egyiitt — megismertem,
azokat jelen nyilatkozatommal teljes kortien elfogadom, s cégiinkre nézve kotelezOnek
tekintem ¢s e feltételek mellett ajanlatot nytjtok be az eljaras keretében a beszerzés
megvalositasara.
Ajanlatunk elfogadasa esetén vallalom a szerz6dés megkdtését kereskedelmi ajanlatunkban
vallaltak szerinti ellenszolgaltatdsért, tovabbd vallalom a szerzdédésben meghatarozottak
teljesitését a szerz6dés hatalya alatt. Vallalom tovabba, hogy a szerzédést a miiszaki leiras
kovetelményeinek megfeleld mindségben, hataridore teljesitjiik.”

9. A dokumentécio 3. sz mellékleteként keriilt csatoldsra a felolvasdlap mintdja a kdvetkezd
tartalommal:
.... Szamu részajanlat

1. vételar (nettod Ft)

2. szallitasi hatarido (szerzodéskotés napjatdl szamitott naptari napban, de
maximum 60 naptari nap)

3. késedelmi kotbér (nettd eFt/nap, de minimum nett6é 15 eFt/nap, maximum
nett6 30 eFt/nap)

4. jotallas (honapban megadva, de minimum 12 honap)

.... Szamu részajanlat

1. vételar (netto Ft)

2. szallitasi hatarido (szerzodéskotés napjatodl szamitott naptari napban, de
maximum 60 naptari nap)

3. késedelmi kotbér (nettd eFt/nap, de minimum nett6 15 eFt/nap, maximum
nettd 30 eFt/nap)

4. jotallas (honapban megadva, de minimum 12 honap)

.... Szamu részajanlat

1. vételar (nettd Ft)




2. szallitasi hatarido (szerzodéskotés napjatodl szamitott naptari napban, de
maximum 60 naptari nap)

3. késedelmi kotbér (nettd eFt/nap, de minimum nettd 15 eFt/nap, maximum
nett6 30 eFt/nap)

4. jotallas (honapban megadva, de minimum 12 honap)

.... szamu részajanlat

1. vételar (nettd Ft)

2. szallitasi hatarido (szerzodéskotés napjatodl szamitott naptari napban, de
maximum 60 naptari nap)

3. késedelmi kotbér (nettd eFt/nap, de minimum nett6d 15 eFt/nap, maximum
nett6 30 eFt/nap)

4. jotallas (honapban megadva, de minimum 12 honap)

10. A dokumentécidé V. fejezetét képezd szerzddéstervezet egyebek mellett az alabbiakat
tartalmazta:

,»1. Megrendel6 2017. szeptember ............. napjan Kbt. 113. § (1) bekezdése és 114. § (5)
bekezdése alapjan targyalasos kozbeszerzési eljarast inditott OVODAI BUTOROK ES
ESZKOZOK beszerzése targydban, melynek nyertese a Vallalkozo lett.

2. A Vallalkozo eladja a Megrendeldnek az 1. szdmu mellékletben felsorolt termékeket, nettd
........ Ft+afa (azaz .....ccccocevvieiiiiiiiiiiciieeeaal) @ron.

A vételar teljes mértékben fedezi a Véllalkozé valamennyi koltségét, beszerzési ar, szallitasi
koltség, munkadij és anyagkoltségét, illetve az értékesitéssel kapcsolatban felmertilhetd
valamennyi egyéb koltséget fliggetlentil azok jellegétol.

18. A szerzddés elvalaszthatatlan részét képezik a kovetkezd mellékletek:

1. szam® melléklet: Ajanlati felhivas és dokumentécio

2. szamu melléklet: Vallalkozo altal a kozbeszerzés soran tett ajanlat”

11. A 2017. oktober 16-ai bontasi jegyzOkonyv tantisaga szerint az ajanlatkérd Osszesen
kilenc gazdasagi szereplonek kiildte meg az ajanlattételi felhivast és a dokumentaciot.

Az ajanlattételi hataridére négy ajanlattevd — a Balazs-Didk Kft., az OVI Kertrendészet Kft., a
Polyduct Zrt. és a Varland Kft. — nyujtott be ajanlatot.

A Balazs-Didk Kft. és az OVI Kertrendészet Kft. 10 részre nyujtott be ajanlatot, mig a
Polyduct Zrt. és a Varland Kft. ajanlatara vonatkozoan a bontési jegyzokonyv a kdvetkezoket
tartalmazta:

,,Polyduct Zrt.
1. szamu részajanlat (eszk6zok ara 6sszesen)
1. vételar (nettd Ft) 6 576 000 Ft
2. szallitasi hataridd (szerz6déskotés napjatol szamitott naptari napban, de 60 nap
maximum 60 naptari nap)
3. késedelmi kotbér (nettd eFt/nap, de minimum nett6 15 eFt/nap, 30
maximum nett6é 30 eFt/nap)
4. jotéallas (honapban megadva, de minimum 12 hénap) 36
2. szamu részajanlat (eszk6zok telepitése 6sszesen)
1. vételar (netto Ft) 3914 650 Ft
2. szallitasi hataridd (szerz6déskotés napjatdl szamitott naptari napban, de 60 nap




maximum 60 naptari nap)

3. késedelmi kotbér (nettd eFt/nap, de minimum nett6 15 eFt/nap, 30
maximum nettd 30 eFt/nap)

4. jotallas (honapban megadva, de minimum 12 honap 36

Ajanlatkéro észrevétele a cég ajanlatdhoz

Az ajanlat nem tartalmaz az egyes részekre ajanlati arat, kizardlag a fent megjelolt adatokat.
Ajanlatkérd nem kért kiilon ajanlati arat a telepités koltségeire.

A felolvasolap adatai szerint Ajanlattevo kizarolag az 1. részajanlatra adott ajanlatot.

Varland Kft.
1. szamu részajanlat (eszk6z0k ara 0sszesen)
1. vételar (nettd Ft) 16 154 400 Ft
2. szallitasi hatarid6 (szerz6déskotés napjatol szamitott naptari napban, de 60 nap
maximum 60 naptari nap)
3. késedelmi kotbér (nettd eFt/nap, de minimum nett6 15 eFt/nap, 15
maximum nettd 30 eFt/nap)
4. jotallas (honapban megadva, de minimum 12 honap) 12

Ajénlatkéro észrevétele a cég ajanlatahoz

A felolvasolap adatai szerint Ajanlattevd kizarolag az 1. részajanlatra adott ajanlatot, azonban
az ajanlat 10. oldalan (7. melléklet) valamennyi részre tartalmaz ajanlati arat.

Nem adott azonban az 1. rész kivételével egyik részben sem a 2. 3. 4. értékelési szempontra
ajanlati adatot.”

12. Az ajanlatkéré — a birdlo bizottsag 2017. oktober 25-ei jegyzokonyve alapjan — 2017.
oktober 29. napjan az alabbiak szerint tdjékoztatta az ajanlattevéket a Polyduct Zrt. és a
Varland Kft. érvénytelenné nyilvanitasarol:

Polyduct Zrt.

Az ajanlat, a felolvasolapon:

- 1. részajanlat (eszk6zok ara dsszesen) megnevezéssel nettd 6.576.000 Ft ajanlati arat

- valamint 2. részajanlat (eszkozok telepitése Osszesen) megnevezéssel nettd 3.914.650 Ft
ajanlati arat tartalmaz.

Mar a bontasi jegyzokonyvben rogzitettiik, hogy az ajanlat nem tartalmaz az egyes részekre
ajanlati arat. Ajanlatkéré nem kért kiilon ajanlati arat a telepités koltségeire.

Tekintettel arra, hogy sem az 1. részajanlat tartalma (eszkdzok ara Osszesen), sem a 2.
részajanlat tartalma (eszkozok telepitése Osszesen) nem felel meg az eldirt miszaki
tartalomnak (1. rész Négyiiléses mérleghinta 2 db gumiabronccsal 2 db; 2. rész Alexandra
jatszohaz 2 db), az ajanlat igy értékelhetetlen.

Mivel az ajanlat nem Osszehasonlithatdé mas Ajanlattevék helyesen benyujtott ajanlati
értekeivel, az Ajéanlatkérd kénytelen az 1. és 2. részajanlat tekintetében az ajanlatot
érvénytelennek mindsiteni.

Az 1. és 2. részajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert nem felel
meg az ajanlati felhivas és a kdzbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek.

A 2-10. részekre az Ajanlat nem tartalmaz ajanlati arat, és az értékelési részszempontokra
ajanlati adatokat, ezért ezeket a részeket értékelni sem tudjuk. Az eredeti ajanlat mellé csatolt
excel tabla tartalma sem megfeleld, de nem is tudjuk figyelembe venni, mivel az eredeti papir
alapt ajanlatban nem is szerepel.

Felhivom tisztelt Ajanlattevé figyelmét, hogy:

- az ajanlati felhivas I1.1.6) pontja alapjan ajanlatok benyujthatok valamennyi részre. Az
egyes részeket az ajanlati felhivas 11.2.4) pontja (kézbeszerzés mennyisége) sorszamozva
tartalmazza.



- Az ajanlati felhivas I1.2.5) pontja alapjan értékelési szempont valamennyi rész esetében a
Kbt. 76. § (2) bek. c) pont szerint a legjobb ar/érték arany a megadott értékelési szempontok,
¢s sulyszamok szerint.

- Az ajanlati felhivas VI.3.8) pontjaban az ajanlatok értékelési szempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése soran adhaté pontszam: valamennyi rész esetében 1-100.

- A részekre vonatkoz6 tovabbi adat megtalalhatdé a miszaki leirasban (Dok. III. rész),
valamint a kiegészit0 tdjékoztatdsban. A felolvasolap mintajat is részajanlatok benyujtasara
alakitottuk ki.

Varland Kft.

A felolvasolap adatai szerint Ajanlattevd kizarolag az 1. részajanlatra adott ajanlatot, és az
ajanlat 10. oldalan (7. melléklet) az alabbi szovegrésszel részletezte:

Arazott koltségvetés 1. szamu ajanlat részletezése.

Tekintettel arra, hogy ajanlataban az 1. részajanlat tartalma (eszk6zok ara 6sszesen) nem felel
meg az eldirt miszaki tartalomnak (1. rész Négytiléses mérleghinta 2 db gumiabronccsal 2
db), az ajanlat igy értékelhetetlen.

Mivel az ajanlat nem Osszehasonlithatd mas Ajanlattevék helyesen benyujtott ajanlati
értekeivel, az Ajanlatkérd kénytelen az 1. részajanlat tekintetében az ajanlatot érvénytelennek
mindsiteni.

Az 1. részajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert nem felel meg
az ajanlati felhivas és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek.

A 2-10. részekre az ajanlat nem tartalmaz ajanlati 4rat és az értékelési részszempontokra
ajanlati elemeket, ezért ezeket a részeket értékelni sem tudjuk.

Felhivom tisztelt Ajanlattevd figyelmét, hogy:

- az ajanlati felhivas 11.1.6) pontja alapjan ajanlatok benyujthatok valamennyi részre. Az
egyes részeket az ajanlati felhivas 11.2.4) pontja (kdzbeszerzés mennyisége) sorszamozva
tartalmazza.

- Az ajanlati felhivas I1.2.5) pontja alapjan értékelési szempont valamennyi rész esetében a
Kbt. 76. § (2) bek. c) pont szerint a legjobb ar/érték ardny a megadott értékelési szempontok,
¢s sulyszamok szerint.

- Az ajanlati felhivas VI.3.8) pontjaban az ajanlatok értékelési szempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése soran adhatd pontszam: valamennyi rész esetében 1-100.

- A részekre vonatkozd tovabbi adat megtalalhatdé a miszaki leirdsban (Dok. III. rész),
valamint a kiegészitd tdjékoztatasban. A felolvasdlap mintajat is részajanlatok benyujtasara
alakitottuk ki.”

13. Az ajanlatkérd Balazs-Didk Kft.-vel és az OVI Kertrendészet Kft.-vel 2017. november 29-
én megtartott targyalast kovetéen 2017. december 22-én és 2018. januar 5-én — végleges
ajanlati dokumentacioként — az alabbiak szerint modositotta az eredetei dokumentéacid egyes
részeit:
LI MODOSITOTT MUSZAKI LEIRAS
(tovabbi részleteket a szerzédéstervezetben rogzitettiik)

részajanlatok igényelt burkolat esés magassag burkolat
mérete

1. Négyiiléses mérleghinta 2 db fiives talaj
gumiabronccsal 2 db
/cikkszam: 720 100 211 /
flives talaj

2. Alexandra jatszéhaz 2 db
/ 640 500 000 /




3. Egyensulyozo 2 db fiives talaj fiives talaj
4. Haromszog maszoka bordasfallal,
kotélhaloval 1 db

SBR 6nt6tt gumi 19m 28 m2
5. akadalypalya 10 funkcids 1 db/ 700 | SBR 6nt6tt gumi 19m 11 m2
104 000/
6. Hatszoglet(i hinta akdc 1 db Lapos | SBR 6nt6tt gumi 15m 160 m2
illékkel + Gumi vegyesen 1 db / 730
169 001/
7. Milan¢ jatszovaros 1 db SBR o6nt6tt gumi 2,7m 110 m2
/ 600 720 000 /
8. kétiiléses mérleghinta 2db fiives talaj
gumiabronccsal 1 db
9. kétszemélyes hinta lapos iilékkel 1 | SBR ont6tt gumi 15m 24 m2
db /840 720 000 /
10. Schwerin maszoka kombinacio 1 SBR 6nt6tt gumi 22m 50 m
db /700 115 000 /
A termékek meghatarozasanal irdnyado forras:
http://www.abc-team.de/index.cfm/go/produkte.kategorien.
Barmely egyenértékii terméket elfogadunk. Az egyenértékiiség feltétele, hogy a termék dvodai
célra, illetve rendeltetése szerint hasznalhato legyen a méretezés, és kialakitas vonatkozasaban.
Barmely részre lehet részajanlatot adni.

Rétegrend: Az SBR 6ntott gumi alapozésdhoz esésmagassagtol fliggden humusz kiszedés 30
cm mélységben.

Gumi szegély kiépitése 1000 x 250 x 5 gumi szegéllyel betongerendaba épitve

-20 cm 20 — 50 - es zuzottkd

-5cm 5 —12 - es zGizottkd

1.5 m esésmagassaghoz 4,0 cm SBR 6nt6tt gumiburkolat

1.9 m esésmagassaghoz 6 cm SBR 6ntott gumiburkolat

2.7 m esésmagassaghoz 10 cm SBR 6nt6tt gumiburkolat.

1. Valamennyi terméknek meg kell felelnie a jogszabalyi eldirasoknak, EU iranyelveknek, és
a jatszotéri eszkdzok biztonsagossagarol szold 78/2003. (XI. 27.) GKM rendelet eldirasainak.
2. Ajéanlatkérd nem igényel az SBR burkolat f6l¢é EPDM gumiburkolatot.

3. Az 6vodai udvaron jelenleg tizemeld jatszotéri eszkozok koziil egyetlen terméket sem kell
kiszerelni és elszallitani. Ezen munkakat Ajanlatkérd kiilon rendeli meg.”

,1. sz. melléklet AJANLATTEVOI NYILATKOZAT (a Kbt. 66.§ (2) bekezdésére
figyelemmel):
Miutan az

OVODAI UDVARI JATEKOK BESZERZESE
miiszaki feltételekkel, szerz6déses feltételekkel és mellékleteikkel egyiitt — megismertem,
azokat jelen nyilatkozatommal teljes kortien elfogadom, Cégilinkre nézve kotelezonek
tekintem ¢s e feltételek mellett ajanlatot nyujtok be az eljaras keretében az aldbbi beszerzési
részek megvalositasara:
1. Négyiiléses mérleghinta 2 db gumiabronccsal 2 db
2. Alexandra jatszohaz 2 db



Egyenstlyozo 2 db

Héaromszog maszoka bordastallal, kotélhaloval 1 db

akadalypalya 10 funkcios 1 db

Hatszogletti hinta akac 1 db Lapos iilokkel + Gumi vegyesen 1 db
Milano jatszovaros 1 db

kétiiléses mérleghinta 2db gumiabronccsal 1 db

kétszemélyes hinta lapos iilékkel 1 db

10. Schwerin méaszdka kombinacio 1 db

©ooNo AW

Ajénlatunk elfogadasa esetén vallalom a szerzddés megkotését kereskedelmi ajanlatunkban
vallaltak szerinti ellenszolgaltatasért, tovabba vallalom a szerzédésben meghatarozottak
teljesitését a szerzddés hatalya alatt. Véallalom tovabbd, hogy a szerzddést a miiszaki leirds

kovetelményeinek megfelelé mindségben, hataridore teljesitjiik.”

2. sz. melléklet felolvasolap

1. részajanlat: Négyiiléses mérleghinta 2 db gumiabronccsal 2 db

1. vételar (netto Ft)

2. széllitasi hatarido (szerzodéskotés napjatdl szamitott naptari napban, de
maximum 60 naptari nap)

3. késedelmi kotbér (nettd eFt/nap, de minimum nettd 15 eFt/nap, maximum
nett6 30 eFt/nap)

4. jotallas (honapban megadva, de minimum 12 honap)

2. részajanlat: Alexandra jatszoéhaz 2 db

1. vételar (nettd Ft)

2. széllitasi hatarido (szerzodéskotés napjatdl szamitott naptari napban, de
maximum 60 naptari nap)

3. késedelmi kotbér (nettod eFt/nap, de minimum nett6d 15 eFt/nap, maximum
nett6 30 eFt/nap)

4. jotallas (honapban megadva, de minimum 12 hénap)

3. részajanlat: Egyensulyozo 2 db

1. vételar (nettd Ft)

2. szallitasi hatarido (szerzodéskotés napjatodl szamitott naptari napban, de
maximum 60 naptari nap)

3. késedelmi kotbér (nettd eFt/nap, de minimum nettd 15 eFt/nap, maximum
nettd 30 eFt/nap)

4. jotallas (honapban megadva, de minimum 12 hénap)

4. részajanlat: Haromszog maszoka bordasfallal, kotélhaloval 1 db

1. vételar (nettd Ft)
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2. szallitasi hatarido (szerzodéskotés napjatodl szamitott naptari napban, de
maximum 60 naptari nap)

3. késedelmi kotbér (nettd eFt/nap, de minimum nettd 15 eFt/nap, maximum
nett6 30 eFt/nap)

4. jotallas (honapban megadva, de minimum 12 honap)

5. részajanlat: akadalypalya 10 funkcios 1 db

1. vételar (nettd Ft)

2. szallitasi hatarido (szerzodéskotés napjatodl szamitott naptari napban, de
maximum 60 naptari nap)

3. késedelmi kotbér (nettd eFt/nap, de minimum nett6é 15 eFt/nap, maximum
nettd 30 eFt/nap)

4. jotallas (honapban megadva, de minimum 12 honap)

6. részajanlat: Hatszogletl hinta akac 1 db Lapos iildkkel + Gumi vegyesen
1db

1. vételar (nettod Ft)

2. széllitasi hatarido (szerzodéskotés napjatdl szamitott naptari napban, de
maximum 60 naptari nap)

3. késedelmi kotbér (nettd eFt/nap, de minimum nett6é 15 eFt/nap, maximum
nett6 30 eFt/nap)

4. jotallas (honapban megadva, de minimum 12 honap)

7. részajanlat: Milano jatszovaros 1 db

1. vételar (nettod Ft)

2. széllitasi hatarido (szerzodéskotés napjatdl szamitott naptari napban, de
maximum 60 naptari nap)

3. késedelmi kotbér (nettd eFt/nap, de minimum nett6 15 eFt/nap, maximum
nettd 30 eFt/nap)

4. jotallas (honapban megadva, de minimum 12 honap)

8. részajanlat: kétiiléses mérleghinta 2db gumiabronccsal 1 db

1. vételar (netto Ft)

2. szallitasi hatarido (szerzodéskotés napjatodl szamitott naptari napban, de
maximum 60 naptari nap)

3. késedelmi kotbér (nettd eFt/nap, de minimum nett6 15 eFt/nap, maximum
nettd 30 eFt/nap)
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4. jotallas (honapban megadva, de minimum 12 honap)

9. részajanlat: kétszemélyes hinta lapos iilékkel 1 db

1. vételar (netto Ft)

2. széllitasi hataridd (szerz6déskotés napjatdl szamitott naptari napban, de
maximum 60 naptari nap)

3. késedelmi kotbér (nettd eFt/nap, de minimum nett6é 15 eFt/nap, maximum
nett6 30 eFt/nap)

4. jotallas (honapban megadva, de minimum 12 honap)

10. részajanlat: Schwerin maszdka kombinacioé 1 db

1. vételar (netto Ft)

2. széllitasi hatarid6 (szerzodéskotés napjatol szamitott naptari napban, de
maximum 60 naptari nap)

3. késedelmi kotbér (nettod eFt/nap, de minimum nett6 15 eFt/nap, maximum
nett6 30 eFt/nap)

4. jotallas (honapban megadva, de minimum 12 honap)”

14. A moddositott szerzddéstervezet egyebek mellett az alabbiakat tartalmazta:

»1. Megrendeld 2017. oktdber 03. napjan a kozbeszerzésekrdl szold 2015. évi CXLIIL
torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 113. § (1) bekezdése és 114. § (5) bekezdése alapjan
targyalasos kozbeszerzési eljarast inditott OVODAI BUTOROK ES ESZKOZOK beszerzése
targyaban, melynek nyertese a Vallalkozo lett az aldbbi rész tekintetében:

‘ részajanlat neve, szdma: ‘
2. A Villalkozo eladja, és a Kbt. 8. § (2) bekezdésében foglaltak szerint bedllitja, és az
iizembe helyezi a Megrendeldnek az 1. szamu mellékletben felsorolt termékeket, netto ........ Ft
+afa (2ZAZ .oovoeeeeeeeeeee ) aron.”

15. A 2018. januar 23-ai végleges ajanlattételi hataridére mindkét versenyben maradt
ajanlattevd benyujtotta végleges ajanlatat.

16. Az ajanlatkérd 2018. janudr 31. napjan kiildte meg az ajanlattevék részére az ajanlatok
elbiralasarol szolo 0Osszegezést, melyben az eljarast mind a tiz rész vonatkozasaban
eredményessé nyilvanitotta, az eljaras nyerteseként valamennyi rész tekintetében a Balazs-
Didk Kft.-t jelolte meg.

17. Az ajanlatkéré — a mind a tiz részre vonatkoz6 — kozbeszerzési (adasvételi) szerzddést
2018. marcius 1. napjan kototte meg a Balazs-Diak Kft.-vel.

A hivatalboli kezdeményezés

18. A hivatalbdli kezdeményezo a 2018. aprilis 9. napjan benytjtott, majd a 2018. aprilis 16-
an érkezett hianypoétlasaval és a 2018. majus 2-ai targyalason tett nyilatkozataval pontositott
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hivatalboli kezdeményezésében a kezdeményezEs jogalapjaként a Kbt. 152. § (1) bekezdés g)
pontjat jelolte meg.

E korben eldadta, hogy a kezdeményezéssel érintett kozbeszerzés a Versenyképes Kozép-
Magyarorszdg  Operativ ~ Programon  beliil, a VEKOP-6.1.1-15-PT1-2016-00137
azonositészamu, ,,Az iromi kisgyermeket neveld sziilék munkavallalasi aktivitasanak
tamogatasa az 6vodai ellatis minéségének fejlesztésével - az Uromi Napraforgdé Ovoda és
Tagovodédja jatszoudvarainak felijitdsa, korszerlsitése” cimii, unids tamogatassal
megvalosulo projekt keretében tortént. Rogzitette tovabba, hogy a 272/2014. (XI. 5.) Korm.
rendelet 3. sz. mellékletének 9. pontja alapjan az érintett operativ program tekintetében a
Kormany europai unios forrasok felhasznalasaval kapcsolatos iranyité hatosagi feladatok
ellatasara kijelolt tagja a nemzetgazdasdgi miniszter. A Nemzetgazdasdgi Minisztérium
Szervezeti ¢s Miikodési Szabalyzatarol szolo 1/2015. (I. 21.) NGM utasitds 1. szamu
mellékletét képezd Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak 79. § (1) bekezdése alapjan a
regiondlis fejlesztési programokért felelés helyettes allamtitkar irdnyitja a Regionalis
Fejlesztési Operativ Programok Iranyitd Hat6sagot.

19. A jogsértd esemény megtorténtének idOpontjaként 2017. oktober 3-at, az eljarast
megindité felhivas megkiildésének idOpontjat, mig az err6l valdé tudomasszerzés
idépontjaként 2018. februar 13-at, a targyi projekttel kapcsolatos utdellendrzés
megkezdésének napjat jeldlte meg.

20. A hivatalboli kezdeményezd az aldbbi négy kezdeményezési elemet terjesztette eld.

21. Az 1. kezdeményezési elemben kifejtett allaspontja szerint az ajanlatkéré megsértette a
Kbt. 28. § (1) bekezdését azaltal, hogy e koOzbeszerzési eljaras eldkészitése soran az
osszefoglal6d tajékoztatasban nem kiilonitette el a beszerzendd eszkozoket részekre, vagyis a
tajékoztatas tartalmabol nem lehetett pontosan megallapitani, hogy részekre lehet-e ajanlatot
tenni.

22. A hivatalbdli kezdeményezd a 2. kezdeményezési elemben eldadta, hogy allaspontja
szerint az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 50. § (4) bekezdését, illetve a Kbt. 61. § (5)
bekezdését azzal, hogy a felhivasban és a dokumentacioban nem egyértelmiien, félreérthetéen
hatarozta meg a részekre torténd ajanlattétel lehetdségét.

E korben hivatkozott arra, hogy az eredeti dokumentacioban

- a felolvasolap-minta ellentmondasosan hatarozta meg a részeket,

- az ajanlattevoi nyilatkozat formanyomtatvanya sem tartalmazta a részekre valo utalast,

- a szerzOdéstervezet sem rogzitette a részeket, illetve a részajanlattétel lehetoségét.

23. A hivatalbdli kezdeményezd 3. kezdeményezési elemként eldadta, hogy a két 2017.
oktober 29-én érvénytelenné nyilvanitott ajanlatot — a Polyduct Zrt. és a Varland Kft. ajanlatat
— az ajanlatkéré jogsértden nyilvanitotta érvénytelenné. Allaspontja szerint az ajanlatkérd
megsértette a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjara tekintettel a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdését
azzal, hogy az altala pontosan meg nem hatarozott részajanlattételi lehetoség ellenére a
részekre torténd ajanlattétel elmulasztdsa és a tobbi ajanlattal torténd Ossze nem
hasonlithatosag, valamint a miiszaki tartalomnak valé meg nem feleldség miatt érvénytelenné
nyilvanitotta a két ajanlatot.

24. A 4. kezdeményezési elemben rogzitett allaspontja szerint az ajanlatkérd megsértette a
Kbt. 55. § (6) bekezdését és a Kbt. 88. § (6) bekezdését, mivel jogsértden moddositotta a
dokumentaciot, illetve a miiszaki leirast a 2017. november 29-én megtartott targyalast
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kovetden ugy, hogy a versenyben akkor mar csak két ajanlattevé — a Baldzs-Didk Kft. és az
OVI Kertrendészet Kft. — vett részt.

Az ajanlatkéro észrevétele

25. Az ajanlatkéro elsddlegesen — elkésettségre vonatkozo — eljarasi kifogast terjesztett eld.
Allaspontja szerint a kezdeményez$ elmulasztotta a Kbt. 148. § (3) bekezdésében rogzitett
objektiv, illetve szubjektiv hataridét, mivel — a hivatalboli kezdeményezés 2018. aprilis 9.
napjan tortént benyujtasara figyelemmel — a jogsértés 2017. oktdber 3-ai megtorténtétol
szamitott 90 nap, valamint az err6l val6é tudomasszerzéstél szamitott 15 nap eltelt.

26.Az ajanlatkér6 az tigy érdemét tekintve az 1. kezdeményezési elem kapcsan hivatkozott
arra, hogy a Kbt. 50. § (2) bekezdés k) pontja szerint a kdzbeszerzési eljarast meginditd
felhivas tartalmazza kiilondsen a részajanlattétel lehetéségét vagy annak kizarasat, illetve
hogy a kozbeszerzési és tervpalyazati hirdetmények feladasanak, ellenérzésének és
kozzétételének szabalyairol, a hirdetmények mintdirol és egyes tartalmi elemeirdl, valamint az
éves statisztikai 0sszegezésrol szold 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelet 2. sz. melléklete a
felhivas-mintdban kiilon helyet biztosit a részajanlatok megnevezésére (I1.1.6. pont).
Hangsulyozta, hogy ezzel szemben a Kbt. 113. § (1) bekezdése szerint az Gsszefoglald
tajékoztatasban konkrétan meg kell jel6lni:

- az ajanlatkérd nevét €s cimét, az érdeklddés jelzésére szolgald elérhetdséget,

- a szerzddés targyat,

- a beszerzés mennyiségét vagy a teljesités nagysagrendjét meghataroz6 mas adatot,

- a szerzOdés iddtartamat vagy a teljesités hataridejét, a teljesités helyét,

-a 114. § (11) bekezdése szerinti fenntartast, valamint

- a gazdasagi szereplOknek sz6lo arra vonatkozo felhivast, hogy érdeklddésiiket az eljaras
irant az ajanlatkéronél jelezzék az ajanlatkérd altal az Osszefoglaldo tadjékoztatasban
meghatarozott idOpontig, amely nem lehet az Gsszefoglald tdjékoztatas megkiildését kovetd
6todik munkanapnal korabbi.

E korben utalt arra, hogy a hirdetményrendelet 19. sz. melléklete (Osszefoglalé tajékoztatas)
nem tartalmaz a részajanlattétel lehetdségeére vonatkozo helyet.

Allaspontja szerint a fentiek alapjan az osszefoglald tajékoztatss megfelelt a jogszabalyi
kovetelményeknek, mivel sem a Kbt., sem a hirdetményrendelet nem irja el6 az 6sszefoglald
tajékoztatasban a részajanlattétel lehetdségének/kizarasanak megjeldlését, és indokolasat sem.

27. A 2. kezdeményezési elemmel kapcsolatban kifejtett allaspontja szerint nem volt
felreérthetd a felhivas és a dokumentacio.

E korben az ajanlatkérd hivatkozott arra, hogy

- a felhivas I1.1.6) pontja alapjan ajanlatok benytjthatok valamennyi részre,

- az egyes részeket a felhivas 11.2.4) pontja sorszamozva tartalmazta,

- a felhivas I1.2.5) pontja alapjan értékelési szempont valamennyi rész esetében a Kbt. 76. §
(2) bekezdés c) pontja szerint a legjobb ar/érték arany a megadott értékelési szempontok €s
sulyszamok szerint,

- a felhivas VI1.3.8) pontja alapjan az ajanlatok értékelési szempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése soran adhatd pontszam valamennyi rész esetében 1-100,

- a részekre vonatkoz6 tovabbi adat megtalalhatd a miiszaki leirdsban, valamint a kiegészitd
tajékoztatasban,

-a felolvasolap mint4jat is részajanlatok benyujtasara alakitotta ki nem négy, hanem
tetszOlegesen benyujthato részekre, kipontozva,

- a dokumentacio6 6.2. ,,Ajanlati ar kialakitasa” pontja szerint az egyes tételek arat valamennyi
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részajanlat esetében Osszesiteni kell, és a felolvasolapra részajanlatonként az Gsszesitett nettd
Ft értéket kell megadni.

Hangstlyozta, hogy az eredeti dokumentacidhoz csatolt felolvasolap mintajat alkalmazta a
benyujtott ajanlataban négybdl harom ajanlattevd, illetve hogy ezen minta a tobbi iratmintaval
egylitt nem kotelezd, hanem javasolt minta volt.

Kiemelte tovabba, hogy az eredeti szerzodéstervezet 2. pontja alapjan a szerzddés része a
nyertes cég kozbeszerzési ajanlata, amelynek meg kellett felelnie a részajanlattételi
kotelezettségnek.

A Dontobizottsag dontése és annak indokai

28. A Dontobizottsag rogziti, hogy az ajanlatkérd a targyi kozbeszerzési eljarasat — az
ajanlattételi felhivas ajanlattételre felkért gazdasagi szereplok részére tortént megkiildésével —
2017. oktober 3. napjan inditotta, igy e jogorvoslati eljarasra is a Kbt. e napon hatélyos
rendelkezéseit kell alkalmazni.

29. A Dontbbizottsagnak az ajanlatkérd eljarasi kifogasara tekintettel elsddlegesen abban a
kérdésben kellett allast foglalnia, hogy a hivatalboli kezdeményezés a jogvesztd hatdriddben
keriilt-e eldterjesztésre.

30. A Kbt. 148. § (1)-(3) bekezdései az alabbiak szerint rendelkeznek:

»(1) A Kozbeszerzési Dontdbizottsag eljarasa kérelemre vagy hivatalbol indul.

(2) Kérelmet nyujthat be az ajanlatkérd, az ajanlattevd, kdzos ajanlattétel esetén barmelyik
ajanlattevd, a részvételre jelentkezd, kozos részvételi jelentkezés esetén barmelyik részvételre
jelentkezd vagy az egyeb érdekelt, akinek jogéat vagy jogos érdekét az e torvénybe iitk6zo
tevékenység vagy mulasztas sérti vagy veszélyezteti. Az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi
felhivas, a kozbeszerzési dokumentumok, illetve ezek modositasdnak, valamint a 113. § (1)
bekezdése szerinti tajékoztatds jogsértd volta miatt kérelmet nyujthat be a kozbeszerzés
targyaval Osszefliggd tevékenységli kamara vagy érdek-képviseleti szervezet is. (E
bekezdésben foglaltak a tovabbiakban egyiitt: kérelmezd.)

(3) A kérelem — a (4)-(5) bekezdés szerinti eltéréssel — a jogsértésnek a kérelmezé tudomasara
jutasatol szamitott tizendt napon beliil, a kozbeszerzési eljarast lezard jogsérté dontés
esetében pedig a jogsértésnek a kérelmezd tudomdsara jutdsatodl szamitott tiz napon beliil
nyUjthatd be. A jogsértés megtorténtétdl szamitott kilencven napon til kérelmet eldterjeszteni
nem lehet.”

31. A Kbt. 152. § (1) bekezdés g) pontja szerint ,,A Kozbeszerzési Dontdbizottsag hivatalbol
inditott eljarasat a kovetkezd szervezetek vagy személyek kezdeményezhetik, ha a
feladatkoriik ellatasa soran e térvénybe iitk6z6 magatartas vagy mulasztas jut tudomasukra:

g) a kozbeszerzéshez tamogatast nyujtd, illetve a tamogatas felhasznalasaban jogszabaly
alapjan kozremiikodo szervezet;”

A Kbt. 152. § (2) bekezdése szerint ,,A Kozbeszerzési Dontdbizottsag hivatalbol valo eljarasat
az (1) bekezdés szerinti személy vagy szervezet a jogsértés tudomadsra jutdsatodl szamitott
hatvan napon beliil, de

a) legkésébb a jogsértés megtorténtétdl szamitott harom éven beliil,

b) kozbeszerzési eljaras melldzésével tortént beszerzés esetén az a) ponttdl eltéréen a
szerz0dés megkotésének idopontjatdl vagy, ha ez nem allapithatd meg, akkor a szerzddés
teljesitésének barmelyik fél altal tortént megkezdésétdl szamitott legfeljebb 6t éven beliil,

vagy
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C) tamogatasbol megvalosuld beszerzés esetén az a) és b) ponttdl eltéréen az adott tamogatas
folyositasara ¢és felhasznalasara vonatkozo kiilon jogszabalyban el6irt iratmegdrzési
kotelezettség idotartaman beliil, de legalabb a jogsértés megtorténtétol — kozbeszerzési eljaras
mellézésével tortént beszerzEs esetén a szerzodés megkotésének idépontjatodl, vagy ha ez nem
allapithatdo meg, akkor a szerz6dés teljesitésének barmelyik fél altal tortént megkezdésétol —
szamitott 6t éven beliil kezdeményezheti.”

32. A jogalkot6 a DontObizottsag jogorvoslati eljarasanak inditvanyozasat mind a kérelmezok,
mind a hivatalboli kezdeményezdk szamara szigoru — a jogsértés megtorténtétol, illetve errdl
vald tudomasszerzéstol szamitandd objektiv €s szubjektiv — hataridok betartasdhoz koti,
melyek elmulasztasa jogvesztéssel jar.

33. A Dontobizottsag rogziti, hogy a Kbt. a kérelem el6terjesztéséhez képest a hivatalboli
kezdeményezés benyujtasara eltéré hataridoket hataroz meg, illetve hogy a hivatalboli
kezdeményez6 kezdeményezési jogosultsagat, igy a jelen jogorvoslati eljarast inditvanyozo
irat hivatalboli kezdeményezésnek mindsiilését, illetve a jogsértés megtorténtének, valamint
az err6l valé tudomasszerzés idopontjat az ajanlatkérd sem vitatta.

A Dont6bizottsag a fentiek alapjan megallapitotta, hogy jelen esetben a jogorvoslati hataridok
megtartottsaganak vizsgalatara nem a Kbt. 148. § (3) bekezdésében, hanem a Kbt. 152. § (2)
bekezdésében eldirtak az iranyadok.

34. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a hivatalboli kezdeményezd — jogsértés
megtorténtének 2017. oktober 3-ai idépontjara és az arrdl valo tudomasszerzés 2018. februar
13-ai datumara tekintettel — a kezdeményezése 2018. aprilis 9. napjan tortént benyujtasaval
megtartotta mind a Kbt. 152. § (2) bekezdés c) pontja szerinti objektiv, mind pedig az
altalanosan iranyadd, a tudomdsra jutastdl szamitandd 60 napos szubjektiv jogorvoslati
hataridot, igy a kezdeményezés nem késett el.

35. A fentiekre figyelemmel a Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd eljarasjogi
kifogdsa nem alapos, ezért a hivatalboli kezdeményezés érdemi elbiralasanak nincs akadalya.

36. A Dontébizottsagnak az 1. kezdeményezési elem tekintetében abban a kérdésben kellett
allast foglalnia, hogy az ajanlatkérd jogszertien jart el ugy, hogy az 0Osszefoglalo
tajékoztatasadban nem kiilonitette el a beszerzendd eszkozoket részekre, illetve nem rogzitette
a részajanlattétel lehetdségét.

37. AKbt. 3. § 22. és 23. pontja szerint ,,E torvény alkalmazasaban:

22. kozbeszerzés elOkészitése: az adott kozbeszerzési vagy koncesszids beszerzési eljaras
megkezdéséhez sziikséges cselekmények elvégzése, igy kiilondsen az adott kozbeszerzéssel
kapcsolatos helyzet- és piacfelmérés, elézetes piaci konzultacid, a kozbeszerzés becsiilt
értekének felmérése, a kozbeszerzési dokumentumok elékészitése; Nagykommentar

23. kozbeszerzés megkezdése: a kdzbeszerzési vagy koncesszids beszerzési eljarast megindito
vagy meghirdetd hirdetmény feladdsanak iddpontja, a hirdetmény nélkiil indulo eljaras
esetében pedig az eljarast meginditd felhivds vagy a targyaldsi meghivé megkiildésének,
ennek hianyaban a targyalds megkezdésének idépontja;”

38. A Kbt. 28. § (1) bekezdése szerint:

,»(1) Az ajanlatkérd koteles a kozbeszerzési eljarast — a beszerzés targyara és becsiilt értékére
tekintettel — megfeleld alapossaggal el6késziteni. Az ajanlatkéré altal rendelkezésre bocsatott
kozbeszerzési dokumentumoknak biztositaniuk kell, hogy az eljarasban a gazdasagi szereplok
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képesek legyenek miiszakilag megfeleld, fizikailag megvalosithato és gazdasagi szempontbol
realis ajanlatot adni. Az ajanlatkéronek mar a kozbeszerzési eljaras elOkészitése soran
torekednie kell a magas mindségli teljesités feltételeinek biztositasara, a kornyezet — beszerzés
targyara tekintettel Dbiztosithato — védelmére ¢és a fenntarthatosagi szempontok
figyelembevételére, valamint a beszerzés targyat érintd szerzddésmodositasok megeldzésére.
Az ajanlatkérd alkalmazhatja az értékelemzés modszerét is.

39. A Kbt. 113. § (1) bekezdése szerint:

(1) Az ajanlatkéré a nyilt, a meghivasos és a targyalasos eljarast meginditd felhivast nem
hirdetmény utjan teszi kozzé. Az ajanlatkérd az eljaras meginditasanak napjat legalabb 6t
munkanappal megel6zden, de legfeljebb tizenkét honapon belill kdteles a Kozbeszerzési
Hatosag altal elérhetové tett elektronikus uton és mdédon a meginditandd eljarasrol szolo
Osszefoglald tajékoztatast kiildeni a Kozbeszerzési Hatosagnak, amelyet a Kozbeszerzési
Hatosag a megkiildést kdvetden egy munkanapon beliil a honlapjan kozzétesz. Az ajanlatkérd
az Osszefoglald tajékoztatassal egyidejlileg koteles megkiildeni a Kozbeszerzési Hatdsag
részére azon, legalabb hdrom gazdasagi szerepld nevét és cimét, amelyeknek az eljarast
megindité felhivast sajat kezdeményezésére meg fogja kiilldeni. Az 0Osszefoglald
tdjékoztatasban konkrétan meg kell jeldlni az ajanlatkérd nevét és cimét, az érdeklddés
jelzésére szolgalo elérhetdséget, a szerzddés targyat, a beszerzés mennyiségét vagy a teljesités
nagysagrendjét meghatdrozd mas adatot, a szerz0dés idOtartamat vagy a teljesités hataridejét,
a teljesités helyét, a 114. § (11) bekezdése szerinti fenntartast, valamint a gazdasagi
szereplOknek sz6l6 arra vonatkoz6 felhivast, hogy érdeklddésiiket az eljards irant az
ajanlatkéronél jelezzék az ajanlatkérd altal az Osszefoglald tdjékoztatdsban meghatarozott
idépontig, amely nem lehet az Osszefoglald tajékoztatds megkiildését kovetd o6todik
munkanapnal korabbi. A 75. § (6) bekezdését ugy kell alkalmazni, hogy az eljarast megindito
felhivas helyett az Osszefoglalo tajékoztatasban kell a 75. § (2) bekezdés e) pontjanak
alkalmazasara vonatkozo6 informéciot megadni. Az Osszefoglald tajékoztatds tovabbi adataira
és részletes adattartalmara vonatkoz6 rendelkezéseket kiilon jogszabaly tartalmazza.

A kozbeszerzés targyara vonatkoz6 adatokat az Osszefoglald tijékoztatasban tugy kell
megadni, hogy annak alapjan a gazdasagi szereplék meg tudjak itélni, hogy az eljaras iranti
érdeklddésiiket kivanjak-e az ajanlatkéronél jelezni. Az érdeklddés jelzésére a 41. § azzal az
eltéréssel alkalmazando, hogy az elektronikus uton tett nyilatkozatot a gazdasagi szerepldknek
nem sziikséges elektronikus alairassal ellatni. A tajékoztatas tartalma a kozzétételét kovetden
nem modosithatd. Ha az ajanlatkéré nem vagy nem a tdjékoztatisban szerepld adatoknak
megfelelden kivanja az eljarast meginditani, abban az esetben a tijékoztatas visszavonasarol
legkésObb a megkiildésétdl szamitott tizenkét honapon beliil koteles értesiteni a
Kozbeszerzési Hatosag altal elérhetové tett elektronikus uton és modon a Kdozbeszerzési
Hatdéséagot, valamint irdsban azokat a gazdasagi szereploket, akik addig az ajanlatkérénél az
eljaras irant érdeklédéstiket jelezték. A Kozbeszerzési Hatdsag a visszavonas tényét az
értesitést kovetden egy munkanapon beliil a honlapjan kozzéteszi.”

40. A Dontdbizottsag rogziti, hogy az Osszefoglalo tajékoztatds a kozbeszerzés el6készitd
szakaszaba tartozo kozbeszerzési dokumentum, melynek elkészitése sordn az ajanlatkérdnek
fokozottan szem el6tt kell tartania a kozbeszerzés elOkészitésére vonatkozd jogszabélyi
rendelkezéseket.

A Dontébizottsag az ajanlatkérd ide vonatkoz6 érvelése kapcsan rogziti, hogy nem vitathato,
hogy sem a Kbt. 113. §-a, sem a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelet 19. sz melléklete nem irja
el tételesen, hogy az Osszefoglald tajékoztatasban meg kell jeldlni a kdzbeszerzés részeit,
illetve a részajanlattétel lehetoségét. Viszont a Kbt. 28. § (1) bekezdésének és a Kbt. 113. §
(1) bekezdésének azon alapelvi szintii rendelkezései, hogy ,,Az ajanlatkéré koteles a
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kozbeszerzési eljarast — a beszerzés targyara és becsiilt értékére tekintettel — megfeleld
alapossaggal eldkésziteni”, illetve hogy ,,A kozbeszerzés targyara vonatkozo adatokat az
Osszefoglald tdjékoztatasban ugy kell megadni, hogy annak alapjan a gazdasagi szereplok
meg tudjak itélni, hogy az eljaras iranti érdeklodéstiket kivanjak-e az ajanlatkéronél jelezni.”

41. A Dontébizottsag megitélése szerint a fentiekbdl egyértelmiien kovetkezik, hogy a
kozbeszerzés targyaval, mennyiségével, becsiilt értékével kozvetlen Osszefiiggésben allo —
azok osztott vagy osztatlan voltat mind a kdzbeszerzés targyara tett szakmai ajanlat, mind az
ajanlati ar és egyéb értkelési részszempontok tekintetében meghatarozd — részekre bontas
vagy annak kizarasanak eldirdsa mar az Osszefoglald tdjékoztatasban kotelezo, melyet a Kbt.
lent idézett 61. § (5) bekezdésének masodik fordulata is alatamaszt, mely szerint ,,Az
ajanlatkéré részekre torténd ajanlattétel lehetOségének biztositasa esetén a kdzbeszerzés
becstilt értékét, targyat és mennyiségét részenként is meghatarozza”.

42. A Dont6bizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkéré a részekre vonatkozd informaciod
Osszefoglalod tajékoztatasban valod kozlésének elmulasztisaval megsértette a Kbt. 113. § (1)
bekezdésére tekintettel a Kbt. 28. § (1) bekezdését.

43. A Dontobizottsag — a kozottik fennalld szoros Osszefiiggés okan — a 2. és 3.
kezdeményezési elemet egylittesen biralta el az alabbiak szerint.

44. A Dontébizottsdgnak a 2. kezdeményezési elem vonatkozasaban abban a kérdésben kellett
allast foglalnia, hogy az ajanlatkérd a kozbeszerzési dokumentumokban egyértelmiien
meghatarozta-e a kozbeszerzés részekre bontasat, illetve a részajanlattétel lehetdségét, mig a
3. kezdeményezési elem tekintetében azt kellett megvizsgalni, hogy az ajanlatkérd jogszeriien
nyilvanitotta-e érvénytelenné a Polyduct Zrt. és a Varland Kft. ajanlatat.

45. A Kbt. 50. § (2) bekezdés d) és k) pontja, valamint (4) bekezdése szerint:

»(2) A kozbeszerzési eljarast megindito felhivas tartalmazza kiilondsen:

d) a kdzbeszerzés targyat és mennyiségét;

K) a részajanlattétel lehetOségét vagy annak kizarasat. Ha részajanlat tételére lehetdség van,
tajékoztatast arrol, hogy egy vagy tobb, vagy valamennyi részre lehet-e ajanlatot tenni,
valamint arr6l, hogy korlatozva van-e az egy ajanlattevOnek odaitélhetd szerzddésrészek
szdma. A részajanlat tételének kizarésa esetén ennek indokait;

(4) Az eljarast megindito felhivasnak €s a tobbi kdzbeszerzési dokumentumnak minden
esetben biztositania kell, hogy annak alapjan a gazdasagi szereplok egyenld eséllyel
megfeleld ajanlatot tehessenek, illetve részvételi jelentkezést nytjthassanak be.”

46. A Kbt. 57. § (1) bekezdése szerint:

»(1) Az ajanlatkéré a kozbeszerzési dokumentumokat — az eljards sordn adott kiegészitd
tajékoztatas ¢s az egyes eljarasfajtdknal meghatarozott eltérd esetek kivételével — az eljarast
megindité felhivas kozzétételének vagy megkiildésének iddpontjatdl koteles rendelkezésre
bocsatani. A megfeleld ajanlattétel és részvételi jelentkezés eldsegitése érdekében, a
hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras kivételével, az ajanlatkéré6 — az e torvényben
meghatarozottak mellett — koteles az alabbi, a felhivast kiegészitd kozbeszerzési
dokumentumokat rendelkezésre bocsatani:

a) a szerzOdéstervezetet, kivéve targyalasos eljarasban és versenyparbeszéd esetén, ahol az
ajanlatkérd jogosult szerzOdéstervezet helyett csak az altala ismert szerzddéses feltételeket
meghatarozni (a szerzodéstervezet ¢s a szerzOdéses feltételek a tovabbiakban egyiitt:
szerzddéstervezet),
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b) az ajanlat és a részvételi jelentkezés elkészitésével kapcsolatban az ajanlattevok, illetve a
részvételre jelentkezOk részére sziikséges informaciokrol szold tajékoztatast, az ajanlat és
részvételi jelentkezés részeként benyujtandd igazolasok, nyilatkozatok jegyzékét, valamint az
egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentum mintajat. Az ajanlatkéré tovabbi ajanlott
igazolas- és nyilatkozatmintdkat bocsathat rendelkezésre.”

47. A Kbt. 58. §-a az alabbi rendelkezéseket tartalmazza:

(1) Az ajanlatkéré koteles megadni a kozbeszerzés targyat és mennyiségét — adott esetben
opciondlis rész megadasaval — az eljardst megindité felhivasban, valamint eldzetes
tajékoztatoval meghirdetett eljaras esetén az eldzetes tajékoztatoban is.

(2) Az ajanlatkéré koteles megadni az eljardst meginditdo felhivasban vagy a tovabbi
kozbeszerzési dokumentumokban a kozbeszerzés targyara vonatkozd muszaki leirast. A
miszaki leiras azoknak az eldirasoknak az Osszessége, amelyek meghatirozzak azokat a
kozbeszerzés targya tekintetében megkovetelt jellemzdket, amelyek alapjan a kozbeszerzés
targya olyan médon irhato le, hogy az megfeleljen az ajanlatkéro altal igényelt rendeltetésnek.
E jellemzdék utalhatnak a kért épitési beruhdzas, aru vagy szolgaltatds eldallitasanak és
nyujtasdnak folyamatdra vagy moddszerére, vagy életciklusa barmely mas szakaszanak
valamely konkrét folyamatara, akkor is, ha ezek a tényezdk végeredményben nem
befolyasoljak az adott épitési beruhdzas, aru vagy szolgaltatds tulajdonsagait, feltéve, hogy
kapcsolodnak a szerzddés targydhoz [76. § (7) bekezdés], valamint annak értékéhez ¢és
céljaihoz képest aranyosak.

(3) A miiszaki leirdsnak valamennyi gazdasdgi szerepld szdmara egyenld hozzéaférést kell
lehetévé tennie, €és nem lehet olyan hatdsa, amely indokolatlanul akadalyoznd a verseny
biztositasat a kdzbeszerzés soran.

(4) A miiszaki leiras meghatdrozasara €s tartalmara vonatkozo részletes szabalyokat kiilon
jogszabaly hatarozza meg.”

48. A Kbt. 61. § (5) bekezdése szerint a részekre torténd ajanlattétel esetén az eljarast
megindito felhivasban eld kell irni, hogy a kozbeszerzés targyanak mely elemeire lehet
részajanlatot tenni, illetve részvételre jelentkezni. Az ajanlatkérd részekre torténd ajanlattétel
lehetdségének biztositdsa esetén a kozbeszerzés becsiilt értékét, targyat és mennyiségét
részenként is meghatarozza.

49. A Kbt. 66. § (1) bekezdése szerint az ajanlatot és a részvételi jelentkezést a gazdasagi
szereplonek a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott tartalmi ¢€s formai
kovetelményeknek megfelelden kell elkészitenie és benyljtania.

50. A Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdései szerint:

»(1) Az ajanlatok és részvételi jelentkezések elbirdlasa sordn az ajanlatkérének meg kell
vizsgalnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi jelentkezések megfelelnek-e a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

(2) Az ajanlatkéré koteles megallapitani, hogy mely ajanlat vagy részvételi jelentkezés
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni. Az
ajanlatkérd a biralat soran az alkalmassagi kovetelmények, a kizaré okok és a 82. § (5)
bekezdése szerinti kritériumok eldzetes ellendrzésére koteles az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint minden egyéb
tekintetben a részvételi jelentkezés €s az ajanlat megfeleloségét ellendrizni, sziikkség szerint a
71-72. § szerinti birdlati cselekményeket elvégezni. Az ajanlatkérd az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentum szerinti nyilatkozattal egyidejileg — tobb szakaszbol allo
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eljarasban a részvételi szakaszban — ellendrzi a nyilatkozatban feltlintetett, a (11) bekezdés
szerint elérhetd adatbazisok adatait is.”

51. A Kbt. szabalyozasi rendszerében a jogalkoté az alapvetd fontossagii rendelkezések
korében hatarozta meg, hogy az ajanlatkérének a felhivasban és az egyéb kozbeszerzési
dokumentumokban (dokumentacioban) kell meghataroznia az ajanlatadas feltételeit. A
dokumentéacio jogosultsagot, egyben kotelezettséget teremt az ajanlatkéronek arra
vonatkozdan, hogy a felhivasban megadandd, illetve megadott informacidkat kiegészitése,
pontositsa az ajanlattevok szamara a megfeleld ajanlattétel érdekében. E korben kiemelt
jelentdsége van a kozbeszerzés céljat jelentd kozbeszerzés targyanak, mennyiségének,
valamint ezzel szoros Osszefliggésben a kozbeszerzés targya, mint beszerzési igény részekre
bontasara vonatkoz6 informaciok rogzitése, azaz hogy az ajanlatkéré lehetévé teszi-e a
részajanlattétel lehetéségét, ha igen, akkor hany részre bontja a kozbeszerzést.

Az ajénlattevOknek az érvényes ajanlattételiik érdekében ugy kell benyujtaniuk ajanlataikat,
hogy valamennyi ajanlatkéréi elbirast teljesitsenek, az ajanlatkérét pedig az ajanlatok
biralatanak soran az a kotelezettség terheli, hogy az altala eldre meghatarozott feltételek
szerint vizsgalja meg a benyujtott ajanlatokat azok érvényessége szempontjabol. Fontos annak
hangstlyozasa, hogy az — akar a felhivasban, akér a dokumentacidban — elére egyértelmiien
meg nem hatérozott feltételek nem eshetnek az ajanlattevok terhére.

Amennyiben valamely ajanlat nem felel meg az ajanlatkérdi eldirdsoknak, és az a Kbt. 71-72.
§-aban meghatarozottak szerint sem orvosolhatod, az ajanlatkérének az adott ajanlatot a Kbt.
73. §-anak megfeleld alkalmazasaval érvénytelenné kell nyilvanitania.

52. A Dontdébizottsdg a fentiek tiikrében vizsgalta meg az ajanlatkérd egyes eldirasait, a
benyujtott ajanlatok relevans tartalmat, valamint az ajanlatkér6 ezekre vonatkozo vizsgalatat
¢és dontését.

53. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkéré a 2017. oktober 3-an megkiildott
eredeti felhivasban — a részek szamanak konkrét meghatarozasa nélkiil — kozolte, hogy
ajanlatok benyujthatok, a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja szerinti értékelési szempontok
pedig alkalmazandok valamennyi részre, illetve a beszerzés mennyiségeként 1-10.
sorszdmmal tiintette fel a beszerzés targyat képezoé dvodai udvari jatékokat.

A Dontébizottsag a dokumentacié egyes részei vonatkozasaban megallapitotta, hogy az
ajanlatkérd

- a Kbt. 66. § (2) bekezdése szerinti ajanlattevéi nyilatkozat-mintaban nem utalt arra, hogy a
kozbeszerzés részekbdl all, illetve hogy a nyilatkozat melyik részre vonatkozik,

- a felolvasolap-mintaban a részajanlatok szamanak, sorszamanak meghatarozasa nélkiil négy
izben megismételte az értékelési részszempontokat,

- a szerzOdéstervezetben sem rogzitett részajanlattételre, igy valamely részre torténd
szerzOdéskdtésre vonatkozo informéaciot.

54. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatdhoz csatolt felolvasolapon

- a Polyduct Zrt. 1. szamu részajanlat cim alatt ajanlotta meg valamennyi eszkoz arat
Osszesen, mig 2. szamu részajanlat elnevezéssel az eszkozok telepitésének dijara tett
megajanlast,

- a Varland Kft. 1. szamu részajanlat elnevezéssel tett arajanlatot mind a tiz eszkoz
szallitasara.

Az ajanlatkéré a 2017. oktober 29-én megkiildott kozbensd dontésében a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan mindkét ajanlatot érvénytelenné nyilvanitotta azon indokolassal,
hogy az ajanlat nem tartalmaz az egyes részekre, illetve csak az 1. részre tartalmaz ajanlati
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arat, nem felel meg az eldirt miiszaki tartalomnak, valamint nem hasonlithatd Ossze mas
ajanlattevok ajanlataval.

55. A DontObizottsag a fenitek alapjan a 2. kezdeményezési elem tekintetében megallapitotta,
hogy az ajanlatkérd a felhivasban nem hatdrozta meg egyértelmiien, hogy a beszerzés hany
részb6l all, és melyek ezek, illetve a dokumentacioban — annak fent vazolt funkcidjaval
ellentétesen — még pontatlanabba tette a részekre vonatkozo informaciokat azaltal, hogy az
ajanlattételi nyilatkozat mintajaban ¢és a szerzodéstervezetben egyaltalin nem utalt a
részajanlattétel lehetOségére, mig a felolvasolap mintajaban nem konkretizalta, inkabb
bizonytalanna tette a részek szamat, ezaltal a kozbeszerzési dokumentumok nem biztositottak,
hogy azok alapjan az ajanlattevok egyenld eséllyel megfeleld ajanlatot tehessenek.

56. A Dontébizottsag a 3. kezdeményezési elem vonatkozasdban megallapitotta, hogy az
ajanlatkéré jogsértéen nyilvanitotta érvénytelenné a beszerzés targyat képez6 valamennyi
eszkozre ajanlatot tevé Polyduct Zrt. és Varland Kft. ajanlatit egyebek mellett azon
indokolassal, hogy ajanlatuk nem Osszehasonlithato a tobbi ajanlattal, mivel az ajanlatok
0ssze nem hasonlithatdsagat éppen az ajanlatkérd egymasnak ellentmond6 eldirdsai idézték
eld. A Dontdbizottsag e korben hangsilyozza a fentiekben is rogzitett azon — kovetkezetes
dontébizottsagi és birdsagi gyakorlaton alapuldé — ajanlatok érvényességének vizsgalatara
vonatkozo Sszempontot, hogy a nem konkrét ajanlatkéréi el6irasok nem eshetnek az
ajanlattevo terhére.

57. A Dontobizottsag a fentick alapjan megallapitotta, hogy az ajanlatkéré a 2.
kezdeményezési elem vonatkozasdban megsértette a Kbt. 50. § (4) és a Kbt. 61. § (5)
bekezdését, mig a 3. kezdeményezési elem esetében a Kbt. 73. § (1) bekezdést e) pontjara
tekintettel a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdését.

58. A 4. kezdeményezési elem tekintetében a Dontébizottsagnak abban a kérdésben kellett
allast foglalnia, hogy az ajanlatkérd a targyaldst kovetden jogszerlien modositotta-€ a
dokumentécio6 egyes eldirasait.

59. A Kbt. 55. § (6) bekezdése szerint a felhivas és az egyéb kozbeszerzési dokumentumok
modositasa nem eredményezheti a beszerzés targyara vagy a szerzddés feltételeire vonatkozo
feltételek olyan jelent6ségli moddositasat, ahol az 1 feltételek ismerete alapvetden
befolyasolhatta volna az érdekelt gazdasagi szereplok arra vonatkozoé dontését, hogy a
kozbeszerzési eljarasban tudnak-e részvételre jelentkezni vagy ajanlatot tenni, vagy a
valtozast figyelembe véve az ajanlatkéronek az alkalmassagi kovetelményeket ugy kellett
volna meghataroznia, hogy az eljarasban tobb gazdasagi szerepld is részt vehetett volna.

60. A Kbt. 88. § (6) bekezdés a) pontja szerint ,,A targyalas soran a kozbeszerzés targya és
feltételei nem valtozhatnak olyan modon, hogy

a) az eljarast meghirdeté vagy megindit6 felhivasban, az ajanlattételi felhivasban és az egyéb
kozbeszerzési dokumentumokban kozolt feltételek olyan jelentés mértékben moddosuljanak
vagy egésziljenek ki, amely torzitja a versenyt vagy sérti a gazdasagi szerepldk
es¢lyegyenlOségét, kiilonosen ha az 0 feltételek ismerete alapvetden befolyasolhatta volna az
érdekelt gazdasdgi szereplok arra vonatkozo dontését, hogy a kozbeszerzési eljarasban
tudnak-e részvételre jelentkezni, vagy a valtozas kovetkeztében valamelyik ajanlattevé nem
lenne képes a targyalasok befejezésével végleges ajanlatot tenni,”
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61. A DontObizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkéré a Balazs-Didk Kft.-vel és az OVI
Kertrendészet Kft.-vel 2017. november 29-én megtartott targyalast kovetden kiadott végleges
dokumentacioban akként modositotta a miiszaki leirast, valamint a Kbt. 66. § (2) bekezdése
szerinti ajanlattételi nyilatkozat és a felolvasdlap mint4jat, hogy azokban konkrétan
meghatdrozta, hogy a kozbeszerzés részekbdl all, illetve melyik az a tiz rész, amelyre
ajanlatot lehet tenni az eredeti felhivasban megadott részszempontok alapjan. A moddositas
eredményeként mar a szerzOdéstervezet is tartalmazta az egyes részekre vonatkozo
szerzOdéskotés lehetdségét.

62. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkéré a targyalast kovetden akként
modositotta a dokumentacio fent hivatkozott részeit, hogy azok ajanlattételi hatdridében valo
ismeretében az ajanlattételre felkért, de ajanlatot nem tett, illetve a tovabbi versenybdl a
jogsértd érvénytelenné nyilvanitassal kizart ajanlattevok olyan helyzetben lettek volna, hogy
ajanlatot tesznek valamennyi részre, bizonyos részekre, avagy egyaltalin nem tesznek
ajanlatot, ugyanis a részek pontos ismerete nagymértékben befolyasolja az ajanlattevok
kozotti versenyben jelentds szereppel bird arképzést.

63. A Dontdbizottsag a fentiek alapjan megallapitotta, hogy az ajanlatkéré a 4.
kezdeményezési elem vonatkozasaban megsértette a Kbt. 55. § (6) bekezdését és a Kbt. 88. §
(6) bekezdés a) pontjat.

64. A Dontébizottsag mindezekre figyelemmel a Kbt. 165. § (2) bekezdés d) pontja alapjan
valamennyi kezdeményezési elem tekintetében megallapitotta a jogsértés megtorténtét.

65. A Kbt. 165. § (3) bekezdés d) pontja szerint, amennyiben a Kozbeszerzési Dontobizottsag
hatdrozataban jogsértést allapit meg, birsdgot szabhat ki a jogsértd szervezettel vagy
személlyel, valamint a jogsértésért felelos személlyel vagy a szervezettel jogviszonyban allo,
a jogsértésért felelos személlyel és szervezettel szemben.

A Kbt. 165. § (4) bekezdése szerint a (3) bekezdés d) pontja szerinti birsag 6sszege — a (11)
bekezdésben foglaltak figyelembevételével — a kozbeszerzési eljaras becsiilt értékének, illetve
részajanlattétel esetében a jogorvoslattal érintett rész értékének legfeljebb 10%-a.

66. A Kbt. 165. § (11) bekezdése szerint a Kdzbeszerzési Dontdbizottsdg annak eldontésében,
hogy indokolt-e a birsag kiszabasa, valamint a birsag Osszegének, illetve az eltiltas
id6tartaméanak megallapitasaban az eset 0sszes koriilményét — igy kiilonosen a jogsértés
sulyat, a kozbeszerzés targyat és értékét, a jogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezard
dontésre gyakorolt befolyasat, az e torvénybe iitk6z0 magatartds ismételt tanuasitasat, a
jogsértonek az eljarast segitd egyiittmiikddd magatartasat, a jogsértés megtorténte és a
jogorvoslati eljards meginditasa kozott eltelt hosszu iddtartamot, tdmogatasbol megvalosult
beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas szerv eljardsaban a tdmogatés
visszafizetésére vonatkozo6 szankcid kapcsolddhat — figyelembe veszi. A birsag 6sszegének €s
az eltiltds idStartamdnak megallapitdsakor figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés
nyilvanvaldan szandékos volt.

67. A Dontébizottsag jelen esetben tovabbi jogkdvetkezményként a birsdg kiszabasat
indokoltnak tartotta, mivel az ajanlatkérd stlyos jogsértést kovetett el azzal, hogy a részekre
valo ajanlattétel nem megfeleld meghatarozaséaval, és az ebbdl eredd tovabbi jogsértésékkel
két — és tobb tovabbi potencidlis — ajanlattevot kizart a kdzbeszerzési szerz6dés elnyerésére
iranyul6 versenybdl.
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68. A Dontdbizottsag a birsdg mértékének megallapitdsa sordn a jogsértés sulyan kiviil
figyelembe vette a kozbeszerzés 18,5 millio forintos nagysagrendii becsiilt értékét, illetve
mérlegelte azt is, hogy a megallapitott jogsértések nem reparalhatok.

A DontObizottsdg az ajanlatkérd javara értékelte, hogy kozbeszerzéseivel kapcsolatban az
utobbi két évben jogsértés megallapitdsara nem kertilt sor.

A DontObizottsdg mindezen tényezoket egylittesen mérlegelve a birsag 0sszegét a rendelkezd
részben meghatarozott mértékben allapitotta meg.

69. A Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint a Kdzbeszerzési Dontdbizottsag eljarasara az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol sz616 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) rendelkezéseit
kell alkalmazni e torvény, valamint az e torvény felhatalmazasa alapjan alkotott végrehajtasi
rendelet kiegészitd vagy eltérd rendelkezéseinek figyelembevételével.

70. A Déntébizottsag az eljarasi koltségek viselésérél az Akr. 126. § (2) bekezdése alapjan
rendelkezett.

71. A Dontébizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(6) bekezdésein alapul.

A hatdrozat kozigazgatdsi perben torténd elbirdlasit a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontdbizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szol6 2017. évi L. térvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (2) bekezdés a) pontja és a 13. § (11) bekezdése szerint a Févarosi Torvényszeék
kizardlagosan illetékes.

A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdése alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus
uton torténd benyujtasa az elektronikus ligyintézés €és a bizalmi szolgéltatdsok altalanos
szabalyairdl sz616 2015. évi CCXXII. torvény 9. § (1) bekezdése €s a polgari perrendtartasrol
52616 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kdtelezo.

Budapest, 2018. majus 22.
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