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A beszerzés targya, értéke: Stahly utcai szakrendeld, 5.371.973.059.-Ft
Az eljaras EKR azonositoszama: EKR001293652024

A Kozbeszerzési Dontébizottsag (a tovabbiakban: DontObizottsdg) meghozta az alédbbi

VEGZE S-t.
A Dontdébizottsag a jogorvoslati kérelmet visszautasitja.
A Dontébizottsag felhivja a Kozbeszerzési Hatdsag Titkarsagat, hogy jelen végzés
kézbesitését kdvetd nyolc napon beliil utaljon vissza a kérelmezd részére 300.000.-Ft, azaz
haromszazezer forint igazgatasi szolgaltatasi dijat.
A jogorvoslati eljaras soran felmertilt koltségeit a kérelmez6 maga viseli.
A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés elleni kozigazgatasi perben kereseti
kérelem terjeszthetd eld, a végzés kézbesitésétdl szamitott nyolc napon beliil. A kereseti
kérelmet a Févarosi Torvényszékhez kell cimezni, de a Dontdbizottsdghoz kell elektronikus
uton benyujtani.

INDOKOLAS

A jogorvoslati kérelem

1. Az ajanlatkérd altal az Eurdopai Unid Hivatalos Lapjdban 2024. augusztus 22-én
kozzétett hirdetmény szerint a targyi kozbeszerzési eljaras nem keriilt részekre bontasra.

2. Az ajanlatkérd fenti targya kozbeszerzési eljarasaval kapcsolatosan 2026. julius 29-én
a kérelmezd jogorvoslati kérelmet nyujtott be a Dontdbizottsaghoz.



A Dontébizottsag eljarasa, dontése és annak indokai

3. A Dontdbizottsag a jogorvoslati kérelem eldterjesztésének napjan hatdlyos eljardsjogi
rendelkezések szerint jart el.

4. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy a jogorvoslati kérelem hianyos, ezért a 2026.
augusztus 7-én kelt, D.407/4/2026. szamu végzésével hidnypotlasra hivta fel a kérelmezdt. A
végzés az alabbiakat is tartalmazta:

,»A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a targyi kozbeszerzési eljarassal kapcsolatosan 2026.
julius 29-én benyujtott jogorvoslati kérelem hidnyos, ezért a kozbeszerzésekrdl szold 2015.
¢vi CXLIIL. térvény (a tovabbiakban: Kbt.) 151. § (2) bekezdése alapjan a kérelmezot
hianypotlasra hivja fel.

A Kbt. 151. § (2) bekezdése szerint a Kozbeszerzési Dontdbizottsag 6t napos hatarid
tlizésével hianypotlasi felhivast bocsat ki, ha

a) a kérelem a 149. § (1) bekezdése szerinti adatokat nem tartalmazza,

b) nem csatoltdk a 150. § (1) bekezdése szerinti dij befizetésérdl sz616 igazolast.

L A Kbt. 149. § (1) bekezdés d) pontja szerint a kérelemben meg kell jeldlni a megsértett
jogszabdlyi rendelkezést valamennyi kérelmi elemre vonatkozdan, valamint a jogsértd
eseményt és annak bizonyitékait.

A Dontdbizottsag felhivja a kérelmezdt, hogy a hidnypétlas sordn nyilatkozzon, hogy
jogorvoslati kérelme hany kérelmi elemet tartalmaz.

A jogorvoslati kérelem tartalma alapjan — figyelemmel a Kbt. 3. § 16. pontjaban szerepld
értelmez6 rendelkezésre — jelenleg a Dontébizottsdg szerint az alabbi kérelmi elemek
kiilonithetdk el:

- a kérelmezettek megsértették a Kbt. 2. § (3) bekezdését, mert a kérelmezdvel kotott
alvallalkozoi szerzddés és az arra vonatkozd kotelezden szolgaltatandé adatokat a
tisztesség kovetelményének megsértésével a valdsaggal nem egyez6 modon
rogzitették az EKR-ben (1. kérelmi elem),

- akérelmezettek megsértettek a Kbt. 138. § (3) bekezdését, mert nem adtak meg sem a
kérelmezd altal végzett kivitelezés (magasépités helyett elektromos szerelés) sem az
érte jard ellenszolgéltatas pontos értekét (64.493.564 forint helyett 129.276.813 forint)
(2. kérelmi elem),

- a kérelmezettek megsértettek a Kbt. 135. § (1) bekezdését, mert a teljesités kiadas
iranti igény befogadasa és kérelmezd teljesitése ellenére nem fizették meg kérelmezd
részére az 6t megilletd vallalkozoi dijat (3. kérelmi elem),

- a kérelmezettek megsértették a 322/2015. (X. 30.) Korm. r. 32/A. § (1) bekezdés a-b)
pontjait, tekintettel arra, hogy az ott rogzitett kielégitési rendet nem tartottdk meg (4.
kérelmi elem). [...]

VI. A Kbt. 150. § (1) bekezdése szerint a kérelmezd a Kozbeszerzési Dontdbizottsag
kérelemre indult eljarasaért igazgatasi szolgaltatasi dijat fizet. A kérelemhez csatolni kell a dij
befizetésérdl szolo igazolast.

A Kbt. 150. § (4) bekezdése szerint az igazgatasi szolgéltatasi dij mértéke

a) az unids ¢értékhatarokat elérd vagy meghaladd értékii kozbeszerzési eljaras, illetve
kozbeszerzési eljaras melldzése esetében a beszerzés becsiilt értékének, illetve részajanlattétel
esetében a jogorvoslattal érintett rész becsiilt értékének 0,5%-a, de legalabb haromszazezer
forint, legfeljebb tizenhétmillid-6tszazezer forint;

b) az unids értékhatarokat el nem érd értékli kozbeszerzési eljaras, illetve kdzbeszerzési
eljaras mell6zése esetében a beszerzés becsiilt értékének, illetve részajanlattétel esetében a
jogorvoslattal érintett rész becsiilt értékének 0,5%-a, de legaldbb haromszazezer forint,
legfeljebb 6tmilli6 forint.



A Kbt. 150. § (5) bekezdése szerint a (4) bekezdés szerinti esetben az igazgatasi szolgaltatasi
dij mértéke a kérelmi elemek szamdhoz igazoddan a kovetkezd:
a) 1-3 kozotti szamu kérelmi elem esetében a dij mértéke megegyezik a (4) bekezdés szerint
meghatarozott 0sszeggel,
b) 4-6 kozotti szama kérelmi elem esetében a (4) bekezdés szerint meghatarozott Osszeg
125%-a;
c) 7-10 kozotti szamu kérelmi elem esetében a (4) bekezdés szerint meghatarozott Gsszeg
150%-a;
d) 11-15 kozotti szamua kérelmi elem esetében a (4) bekezdés szerint meghatarozott 0sszeg
175%-a;
e) 16 vagy afeletti szamu kérelmi elem esetében a (4) bekezdés szerint meghatarozott 6sszeg
kétszerese.
A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a jogorvoslati kérelemhez nem csatoltdk az igazgatési
szolgaltatasi dij megfizetését igazold iratot, ezért a Kbt. 150. § (1) bekezdés alapjan felhivja a
kérelmezbt az igazgatasi szolgaltatasi dij aldbbiakban részletezettetek szerinti megfizetésére.
A Dontébizottsag az ajanlatkérd altal kozolt adatok alapjan tdjékoztatja a kérelmezdt, hogy a
beszerzés becsiilt érteke 5.371.973.059.-Ft, melyre tekintettel a fizetendé igazgatasi
szolgaltatasi dij 6sszege, amennyiben a jogorvoslati kérelem

- 1-3 kérelmi elemet tartalmaz, 17.500.000.-Ft,

- 4-6 kérelmi elemet tartalmaz, 21.875.000.-Ft.
Az eldzbekre tekintettel kérelmezdnek hianypotlas keretében a fenntartott kérelmi elemek
szamahoz igazododan a sziikséges igazgatasi szolgaltatasi dijat meg kell fizetnie (a megfizetett
Osszeget ki kell egészitenie). Az igazgatdsi szolgaltatasi dijat a Kozbeszerzési Hatdsag
Magyar Allamkincstarnal vezetett 10032000-01720361-00000000 szamii eldirdnyzat-
felhasznalasi keretszamldjara kell atutalassal megfizetni. A DontObizottsdg felhivja a
kérelmez6 figyelmét, hogy a hianypotlas soran a dij befizetésérdl szo6lo igazolast kell csatolni.
Igazolasként csak olyan, a pénzforgalmi szolgaltatd altal kiallitott okirat fogadhatd el,
amelybdl kétséget kizardban megallapithatd, hogy az igazgatasi szolgaltatasi dij atutaldsa
megtortent.
A Dontobizottsag felhivia a kérelmezdét, hogy a megjeldlt hidnyokat jelen végzés
kézbesitésétol szamitott ot napon beliil potolja és figyelmezteti, hogy amennyiben a
hianypotlasban foglaltaknak nem, vagy nem hatariddben tesz eleget, akkor a kérelmet a
Dontdbizottsag a Kbt. 151. § (2) bekezdése szerint visszautasitja.
A Dontbbizottsag a Kbt. 151. § (1) bekezdése szerint tajékoztatja a kérelmezdt, hogy a
jogorvoslati eljarast legkésobb a Kbt. 148. § (1)-(9) bekezdésének, a 149. § (1)-(2)
bekezdésének és a Kbt. 150. § (1)-(2) bekezdésének megteleld kérelem beérkezését kovetd
munkanapon inditja meg.”

5. A kérelmezd az altala 2026. augusztus 12-én benyuUjtott hianypotlasban igazolta
300.000.-Ft igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetését, majd az alabbiak szerint nyilatkozott:

»I. A Dontébizottsag felhivja a kérelmez6t, hogy a hidnypoétlds soran nyilatkozzon, hogy
jogorvoslati kérelme hany kérelmi elemet tartalmaz.

A jogorvoslati kérelemben eldterjesztett kérelmek koziil a tovabbiakban a masodik, harmadik
¢és negyedik kérelmet tartjuk fenn, melyeket az aldbbiakban ismertetiink:

Kérelmezettek megsértették a Kbt. 138. § (3) bekezdését, mert nem adtdk meg sem a
kérelmezo altal végzett kivitelezés (magasépitése helyett elektromos szerelés) sem az érte jaro
ellenszolgaltatas pontos értékét (64.493.564 forint helyett 129.276.813 forint) (tovabbiakban:
1. kérelem)

Kérelmezettek megsértették a Kbt. 135. § (1) bekezdést, mert a teljesités kiadasa irdnti igény
befogadasa és a kérelmezo teljesitése ellenére nem fizették meg kérelmezd részére az Ot
megilletd vallalkozoi dijat (tovabbiakban: 2. kérelem).

A kérelmezettek megsértették a 322/2015 (X. 30.) Korm. r. 32/A. § (1) bekezdés a)-b)



pontjait, tekintettel arra, hogy az ott rogzitett kielégitési rendet nem tartottdk meg
(tovabbiakban: 3. kérelem) [...]

VI. A Dontobizottsag felhivja a kérelmezot, hogy az igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetésére.
E korben hivatkozunk a Kbt. 150. § a) pontjara miszerint az igazgatdsi szolgaltatasi dij
mértéke a részajanlattétel esetén a jogorvoslattal érintett rész becsiilt értékének 0,5%-a, de
legalabb haromszéazezer forint. Mivel kérelmezd csak az ajanlattevd altal igénybe vett
alvallalkozoként jart el és kovetelése kizardlag 54.128.050 forint erejéig terjed, igy vele
szemben a teljes koOzbeszerzési eljaras becsiilt értékének alapulvétele az igazgatasi
szolgaltatasi dij meghatarozasanal kitiresitené¢ az Alaptorvény XXVIII. cikk (7) bekezdésében
deklaralt jogorvoslathoz vald jogat. A jogorvoslattal érintett rész kizarolag az 54.128.050 Ft,
igy kérelmezo fenntartja, hogy kizardlag ez utan kell az eljarasi dijat megfizetni, mely igy
54.128.050 Ft x 0,5% = 270.641 Ft, de minimum 300.000 Ft. A harom fenntartott kérelem
esetében a 300.000 forint igazgatasi szolgaltatasi dijat megfizettiik, melynek alatdmasztasara
K/101 sorszam alatt csatoljuk a tranzakcids igazolast.”

6. A Dontébizottsadg a jogorvoslati kérelem benyujtasakor hatalyos jogszabalyok alapjan
megallapitotta, hogy a jogorvoslati eljaras meginditasanak és a jogorvoslati kérelem érdemi
elbiralasanak eljarasjogi akadalya van az alabbi jogszabalyi eldirasokra tekintettel.

7. A Kbt. 148. § (1) bekezdése szerint a Kdzbeszerzési Dontobizottsag eljarasa kérelemre
vagy hivatalbdl indul. Az eljards meginditdsara irdnyuld kérelem és a hivatalboli eljarast
kezdeményezd irat kizarolag irdsban — a 145. § (1a) bekezdés a) pontjaban foglaltak szerint —,
a Kozbeszerzési Dontdbizottsag eldtt terjeszthetd eld.

A Kbt. 150. § (1) bekezdése szerint a kérelmezd a Kdzbeszerzési Dontobizottsag kérelemre
indult eljarasaért igazgatdsi szolgaltatdsi dijat fizet. A kérelemhez csatolni kell a dij
befizetésérdl szol6 igazolast.

A Kbt. 150. § (4) bekezdése szerint az igazgatasi szolgéltatasi dij mértéke

a) az unids értékhatarokat elérd vagy meghaladd értékii kozbeszerzési eljaras, illetve
kozbeszerzési eljaras melldzése esetében a beszerzés becsiilt értékének, illetve részajanlattétel
esetében a jogorvoslattal érintett rész becsiilt értékének 0,5%-a, de legalabb haromszazezer
forint, legfeljebb tizenhétmillio-6tszazezer forint;

b) az unids értékhatarokat el nem érd értékli kozbeszerzési eljards, illetve kozbeszerzési
eljaras mell6zése esetében a beszerzés becsiilt értékének, illetve részajanlattétel esetében a
jogorvoslattal érintett rész becsiilt értékének 0,5%-a, de legaldbb haromszazezer forint,
legfeljebb 6tmilli6 forint.

A Kbt. 150. § (5) bekezdés a) pontja szerint a (4) bekezdés szerinti esetben az igazgatasi
szolgaltatasi dij mértéke a kérelmi elemek szdmahoz igazoddan a kovetkezd:

a) 1-3 kozotti szamu kérelmi elem esetében a dij mértéke megegyezik a (4) bekezdés szerint
meghatarozott dsszeggel.

A Kbt. 151. § (2) bekezdés b) pontja szerint a Kdzbeszerzési Dontdbizottsdg 6t napos hataridé
tlizésével hidnypotlasi felhivast bocesat ki, ha nem csatoltdk a 150. § (1) bekezdése szerinti dij
befizetésérdl szolo igazolast.

A Kbt. 151. § (2) bekezdés utolsé mondata szerint, ha a kérelmezd a hianypétléasi felhivasban
foglaltaknak nem tesz eleget, a Kozbeszerzési Dontdbizottsag a kérelmet visszautasitja,
kivéve, ha a (3) bekezdés alkalmazasanak van helye.

8. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd altal benyujtott jogorvoslati
kérelem hidnyos volt, tobbek kozott azért, mert a jogorvoslati eljarasért fizetendd igazgatési
szolgaltatdsi dij megfizetését a kérelmezd nem igazolta. A fentiekre tekintettel a
Dontobizottsag tobbek kozott a Kbt. 151. § (2) bekezdés b) pontja alapjdn hidnypotlasi
felhivast kiildott a kérelmez0 részére, amelyben felhivta a kérelmi elemek szdméahoz igazodo
igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetésére ¢s kozolte a kérelmezdvel, hogy amennyiben



jogorvoslati kérelme egy-harom kérelmi elemet tartalmaz, a Kbt. 150. § (4) bekezdése ¢s a
Kbt. 150. § (5) bekezdés a) pontja alapjan meg kell fizetnie 17.500.000.-Ft igazgatasi
szolgaltatasi dijat. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd a Dontdbizottsag
D.407/4/2026. szamu hidnypotlasi felhivasat tartalmazd végzését 2026. augusztus 7-én
atvette, igy a hidnypotlasi felhivast teljesitésére nyitva allo 6t napos hataridé 2026. augusztus
12-én letelt.

9. A kérelmez6 az éltala 2026. augusztus 12-én eldterjesztett hidnypodtlasban nyilatkozott,
hogy jogorvoslati kérelme harom kérelmi elemet tartalmaz €s igazolta 300.000.-Ft igazgatasi
szolgaltatasi dij megfizetését. A Dontdbizottsdg megallapitotta, hogy a kérelmezé nem
teljesitette hataridoben a hianypotlasi felhivasban foglaltakat, ezért, mivel a Kbt. 151. § (3)
bekezdés alkalmazasdnak nem volt helye, a Kbt. 151. § (2) bekezdés utols6 mondat elsd
fordulata és a Kbt. 145. § (1) bekezdése alapjan alkalmazandd Akr. 46. § (1) bekezdés a)
pontja alapjan a jogorvoslati kérelmet visszautasitotta.

10. A Dontoébizottsag a Kbt. 151. § (8) bekezdése alapjan rendelkezett a kérelmezo altal
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Akr. 125. §-aban foglaltak figyelembevételével rendelkezett.

11. A végzés elleni 6nalld jogorvoslat lehetéségét az Akr. 114. § (1) bekezdésére
tekintettel a Kbt. 169. § (1) bekezdése biztositja. A Dontdbizottsag tdjékoztatja a feleket, hogy
jelen végzés kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol
sz616 2017. évi L. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdés és a 13. § (3) bekezdés a)
pont aa) alpont szerint a Fovarosi Torvényszék kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a
Kp. 27. § (1) bekezdése alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus Uton torténd
benyujtasa a digitalis allamrol és a digitalis szolgéltatdsok nytjtasanak egyes szabalyairdl
sz616 2023. évi CIIL térvény (Déaptv.) 19. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol szo16
2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezd.

Budapest, 2026. augusztus 17.

Dr. Fary Zoltan sk Berekméri Agnes sk Dr. Dobo Anita sk

kozbeszerzési biztos, kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
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