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HATAROZAT-ot.

A Dontdbizottsag megallapitja, hogy az ajanlatkéré a megsértette a kozbeszerzésekrdl szolo
2015. évi CXLIIL. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 50. § (4) bekezdését, valamint a Kbt. 132. §
(2) bekezdését.

A Dontébizottsag az ajanlatkérdvel szemben, a terhére megallapitott jogsértéssel
Osszefiiggésben 3.500.000.-Ft, azaz harommillio-6tszdzezer forint birsagot szab ki.

A Dontdbizottsag felhivja az ajanlatkérdt, hogy a birsag 0sszegét a hatarozat kézbesitésétol
szamitott 15 napon bellil a Kozbeszerzési Hatosag Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési szamlajara atutaldssal
teljesitse.

A jogorvoslati eljaras soran felmertilt koltségeiket az iigyfelek maguk viselik.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Fovarosi Torvényszék elott
kozigazgatasi per indithatd, a hatdrozat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet a FOvarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontdbizottsaghoz kell
elektronikus ~ uton  benyujtani. A keresetlevél  benyUjtdsdnak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszto hatalya.



INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkéré 2025. oktdber 7. napjan a Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti
(hirdetménnyel induld) nyilt kozbeszerzési eljarast inditott a rendelkezd részben
meghatarozott épitési beruhdzas targyaban. Az ajanlati felhivas a Kozbeszerzési Ertesitdben
6698/2026 iktatdoszam alatt jelent meg 2025. oktdber 9. napjan.

Az eljarasban 17 gazdasagi szerepl6 jelezte érdeklodését.

2. Az ajanlati felhivas I1.2.12. pontja szerint a projekt a TOP PLUSZ-3.3.2-21-BS1-
2022-00016azonositoszamu projekt keretében eurdpai uniods forrasabol keriilt megvalositasra.

3. Az ajéanlati felhivas II.1.4. pontjaban ajanlatkéré a kdzbeszerzés rovid ismertetését az
alabbiak szerint adta meg:

»A tervezett atalakitds (meglévo foldszintes, magastets épiilet atalakitdsa ¢és feltjitasa)
Szarvas telepiilésen a Deak Ferenc utca 2., 2055/1. helyrajzi-szdma telken kertil
megvalositasra.

A meglévo épiilet tobbek kozott foldhivatalként miikddott, most 4 db fogorvosi rendeld kertil
kialakitasra az ehhez sziikséges

helyiségekkel.

Az épiilet tomege, megjelenése multszdzadi polgarihaz, magas tetds épiilet. Az épiilet belso
atalakitasa soran nem valtozik a tdmege, megjelenése.

A homlokzati nyildszarék az eredetivel megegyezd formaban, megjelenésben és szinben
keriilnek cserére. Az udvari homlokzaton nyitunk 10j ablakokat, de azok megjelenése is
megegyezik a tobbi udvari ablakkal.

Az ¢éplileten jelenleg egy magastetds szerkezet van, cserép fedéssel. A szerkezet
megerdsitésre, a héjazat cserélésre keriil. A tetéfedés anyaga keramiacserép.

A szarazkapubejard és az udvari falak dryvit rendszerli nemesvakolatot kapnak 15 cm
hdszigeteléssel, homok sarga, jelenlegivel megegyezd szinben.

Az utcai homlokzat ilyen rendszerli szigetelése nem lehetséges a parkanyok, tagozatok és
egyéb diszitések miatt.

Az épiilet helyi védelem alatt all! Ez a homlokzat festést kap és az eredeti allapotba kell
helyre allitani.

Az épiiletre az utcai homlokzaton 0j szell6z6 lyukakkal ellatott miikd labazat kertil, a meglévd
allapottal megegyezd barna-vorés szinben. Az udvari homlokzaton a labazat 15 cm
hészigetelést és miigyantas labazati vakolatot kap.

Az ¢épiilet tégla falazata, fa ¢és acélgerendds, sartapasztisos fodémmel. A meglévo
nyilaszarokat és a bontasi terve jelolt valaszfalakat ki kell bontani. A meglévd féfalakban az
utolagosan nyildskivaltdsokat a munkavédelmi el6irdsok betartasaval kell elkésziteni. Az
éplilet aljzatat teljes feliileten kikell bontani és ) hd és talajnedvességellen szigetelt aljzatot
kell késziteni.

A térelvalasztd falak alatt 4j vasbeton savalap késziil 30 cm x 50 cm méretben, 8 db 12-es
betonacél hosszvasalassal és 8/20-as kengyelezéssel.

Teljes aljzat csere késziil, a padloszigetelés készitése eldtt a beton feliiletet kelldsiteni kell,
erre fektetik az 1 réteg bitumenes lemez talajnedvesség elleni szigetelést. A falak alatt is
késziil utdlagos résvagasos szigetelés. Az épiilet falait szakaszosan at kell vagni és szigetel6t



kell préselni a fal ald. Majd ezt a fal szigetelés és a teljesen ) padozatban késziilt szigetelést
osszekell dolgozni.

Az épliletben kialakitasra keriil 0j valaszfalak a rendeloknél, rontgen helyiségnél 20 cm, a
tobbi helyen 10 cm falazatok. A tet6térben is 20-as fallal biztositjuk a tlizgatlast a szomszédos
épiiletek felé.

A foldszinti gépészeti helyiségbe sziikséges eldtétfalat kialakitani hanggatlads miatt. A 7,5 cm
tartovaz koz¢é 5 cm hoszigetelés keriil, majd 2 rtg. hanggatlo6 épitdlemez keriil elhelyezésre.

A gépészeti tér ¢és 1. rendeld kozos falara a rendeld feldl szintén eldtét fal késziil a min. 0,5
mm olomegyenértékii sugarvédelem ¢s hangszigetelés miatt. A 7,5 cm tartévaz kozé 5 cm
hészigetelés kertil, majd 2 rtg. sugarvédelmi épitdlemez kertil elhelyezésre.

A rendel6knél a jelolt falakra min. 0,5 mm oOlomegyenértékii sugarvédelem miatt sziikséges
eloétét fal. Az 5 cm tartovaz kozé 5 cm hdszigetelés keriil, majd 2 rtg. sugarvédelmi
épitélemez keriil elhelyezésre.

A rontgen helyiségnél min. 1,00 mm oOlomegyenértékii sugarvédelem sziikséges. Az 5 cm
tartovaz k6zé 5 cm hdszigetelés keriil, majd 3 rtg. sugarvédelmi épitélemez keriil
elhelyezésre.

Az 1) homlokzati nyildszarok fa szerkezetii, kiviil- barna és fehér, beliil fehér szin,
hossztoldott, hdéhidmentes kialakitasu, egyedi tipus és méretben, 3 réteg hdszigetelt
ivegezéssel (minimum Uf=0,79 W/m2K). A belsé ablakkonyok fehérre festett fabol, a
homlokzaton a konyokld lemez fémlemezbdl késziil natir szinben. Az épiilet helyi védelem
alatt all, ezért a homlokzati nyilaszarok csak és kizarélag az eredeti méretbe, formaba és
osztassal kertilnek beépitésre.

A zartsori beépitésnél injektalasos szigetelés késziil. Az utcai homlokzaton kiilsé utdlagos
hészigetelés készitése nem lehetséges a parkanyok, tagozatok és egyéb diszitések miatt, ezért
a teherhord6 falazat mogé, a belsdoldalon 15 cm Multipor szigetelés késziil.

Zart soru épiilet felujitasardl van szo, ahol a szomszédok tetszerkezetének megbontasaval és
helyreallitasaval kell szamolni. A csatlakozé szomszédos ingatlanok tulajdonosaival a
munkavégzés megkezdése eldtt egyeztetni sziikséges.

Villanyszerelési munkak:

A szakégi rendszer leirdsok tartalma ¢€s eldirasait kell figyelemebe venni.

Gépészeti munkak:

Szell6zok:

Az ¢épilet szelldztetése alapvetden nyiladszarok nyitdsaval (ablak, ajtd), természetes
szell6zéssel van megoldva. A szakégi rendszer leirasok tartalma €s eldirasait kell figyelemebe
venni.

Vizellatas, szennyviz elvezetés:

A meglévd épiiletben 1 db viz féelzard van. A szakagi rendszer leirasok tartalma és eldirdsait
kell figyelemebe venni.

Futés, hiités: A flités és hiités levegd — levegd rendszerli hdszivattytival valosul meg. Valamint
a fitésre még egy radiatoros, gdzkazanos rendszer keril kialakitdsra. A szakdgi rendszer
leirasok tartalma és eldirasait kell figyelemebe venni.

Az udvarban 3 parkolo és 1 akadalymentes parkol6 keriil kialakitasra.

FObb mennyiségi adatok:

- Felyjitassal érintett épiilet nettdé alapteriilete 406,55 m2 (fszt., tetOtér, taroldk, szaraz
kapubejaro).

- Az épiileten jelenleg egy magastetds szerkezet van, cserép fedéssel. 477,95 m2 tetdszerkezet
megerdsités és 550 m2 héjazat csere.

- Teljes ho- és vizszigeteléssel késziilt aljzat csere 313,92 m2.

- 75 kerm.m2 falatvagasos szigetelés és 20 kerm.m2 injektalasos falszigetelés.

- 325 m2 falszarit6 vakolat készitése.



- 560,87 m2 szarazEpitési munkak.
Részletesen a muszaki leirasban.”

4. Az ajanlati felhivas 11.2.5) pontjdban az értékelési szempontok az aldbbiak szerint
kertiltek eldirasra:

Osszesitett nett6 ajanlati ar (HUF)

sulyszam: 70

M.2.1 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezd6tlenebb 0 hénap, legkedvezobb 48
hénap]

sulyszam: 10

M.2.2 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezd6tlenebb 0 hénap, legkedvezobb 48
hénap]

sulyszam: 10

M.2.3 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezotlenebb 0 honap, legkedvezobb 48
hénap]

sulyszam: 5

Hatranyos helyzetli munkavallalok alkalmazasa és bevonasa [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan
legkedvezdtlenebb 0 6, legkedvezobb 3 6]

sulyszam: 5

5. Az ajanlati felhivas 11.2.7) pontja szerint a szerzddés idétartama: 10 honap, a szerzédés
nem meghosszabbithato.

6. Az ajanlati felhivas VI1.3.9) pontjaban az ajanlatkérd az alabbi szerzodéskotési feltételt
rogzitette:

»18. Szerz8déskotési feltétel: Nyertes AT-nek legkésébb a szerzddéskotés idOpontjara
rendelkeznie kell érvényes, magasépitési tevékenységre kiterjedd6 MSZ ISO 45001:2018
munkahelyi egészségvédelem és biztonsdg iranyitasi rendszerre, valamint ISO 37001:2016
antikorrupcios irdnyitdsi rendszerre vonatkozo, fiiggetlen szervezet altal kiallitott
tanusitvannyal, vagy ezzel egyenértékii, az EU barmely tagallaméaban akkreditalt szervezettdl
szdrmaz06 tanusitvannyal.”

7. A felhivas két alkalommal keriilt modositasra, a modositott ajanlattételi hataridé 2025.
november 11. napjan 14:00 ora volt.

8. A kozbeszerzési eljarasban az ajanlatkéré6 9 alkalommal nyujtott kiegészitd
tajékoztatast, melyek koziil az ISO 37001 tanusitvany eldirasat egyik sem érintette.

9. Az ISO 37001 tanusitvanyra vonatkozéan 2025. oktober 31. napjan a Switelsky
Magyarorszag Korlatolt Felelosségii Tarsasadg nyujtott be eldzetes vitarendezési kérelmet az
alabbiak szerint:

»Ajanlatkéré az ISO 37001:2016 tanusitvany meglétét irta eld a szerzodéskotés feltételeként,
mely a vesztegetés elleni irdnyitasi rendszerek (anti-korrupcids iranyitdsi rendszer)
felépitésére, bevezetésére, fenntartasara és fejlesztésére vonatkozo kovetelményeket hatarozza
meg. Célja, hogy segitse a szervezeteket a vesztegetés megeldzésében, felderitésében ¢&s
kezelésében, valamint a vonatkozé torvényeknek valéo megfelelésben. A szabvany utmutatast
ad a vesztegetési kockdzatok csokkentésére és a korrupcios esetek megakadalyozasara.



Részletes kovetelményeket tartalmaz egy olyan rendszer kiépitésére, amely kezeli a
vesztegetés elleni kiizdelmet. Lehetdvé teszi a vallalatok szamara, hogy fiiggetlen tanusitassal
igazoljak korrupcidellenes elkotelezettségiiket, ami ndveli a bizalmat a partnerek felé.
Kérelmezd allaspontja az eldirt ISO 37001:2016 anti-korrupciods iranyitdsi rendszer eldirasa
szlikiti a versenyt az alabbiak szerint:

A szerzddéskotési feltételként valod eldirdsa a kozbeszerzési eljardsban a potencialis
ajanlattevok korének szlikitésére alkalmas, versenykorlatozo hatasu, tovabba nem sziikséges a
szerzOdés teljesitéséhez, és igy nem kapcsolodik a szerzodés targyahoz.

A tanusitvany megszerzésének ideje meghaladja a kozbeszerzési eljaras idotartamat, igy azon
ajanlattevok, akik nem rendelkeztek ezen tanusitvannyal — tobbek kozott mi is -, azok ezt a
feltételt nem tudjak teljesiteni, és igy képtelenek indulni jelen kozbeszerzési eljarasban, amely
az ajanlattevdi kor jelentd sziikitését eredményezi. Teszi ezen sziikitést ugy, hogy egyébként
mi magunk egy olyan szakcég vagyunk, amely megfeleld referenciakkal, specialis szakértoi
tapasztalattal, személyi és targyi feltételekkel, szakmai tudéssal, rendelkezik, tehat alapvetéen
potencialis ajanlattevéi mindséggel bir (minden alkalmassagi eldirasnak is meg tudunk
felelni), és minddssze ezen ISO 37001:2016 anti-korrupcids iranyitasi rendszer meglétének
hianya miatt nem képes indulni.

Az ISO 37001:2016 tanusitvany megléte megitélésiink szerint nem elvart a targyi
kozbeszerzéshez hasonlo targyu kozbeszerzési eljarasokban (s6t, mind az Integritas Hatosag,
mind a Kozbeszerzési Hatosadg kiemelten vizsgalja az ISO eldirdsok eldirasait a hasonld
targyu kozbeszerzési eljarasokban, ugyanis azok — szinte kivétel nélkiil — indokolatlan, a
beszerzés targyahoz nem kapcsolodo, a teljesitéshez nem sziikséges, aranytalan eléirdsok,
amelyek kizardlag a verseny szlkitésére alkalmasak). E korben hangsulyozni kivanjuk, hogy
Ajanlatkérd eljarast megindito felhivasa és a kozbeszerzési dokumentumok sem tartalmaznak
— megitélésiink szerint — semmilyen olyan eldirast a muszaki-szakmai feladatmeghatarozas
korében, amely indokolnd ezen ISO 37001:2016 anti-korrupciods irdnyitasi rendszer meglétét,
igy maga Ajanlatkérd sem azonositott olyan lényeges teljesitendd feladatrészeket, amelyek
miatt az ISO 37001:2016 anti-korrupcids iranyitasi rendszer meglétére kellene alapozni
nyertes ajanlattevonek a teljesitését.

E korben felhivjuk a figyelmet az aktualis dontdbizottsagi gyakorlatra [...]

Tovabbd a szerz6déskotés részeként vald eldirds szigortbb, mint ha alkalmassagi
minimumkovetelmény szerint irta volna eld Ajanlatkérd, igy ennek meglétét nem lehet
kapacitast nyujté szervezettel sem igazolni.

Ebbdl a szempontbdl is jogsértd az eldirds, hiszen nem teszi lehetdvé, hogy a nyertes
ajanlattevon kiviil az alvallalkozoja is biztosithassa a szerzédéskotési feltételt.

Tovabba Kérelmezd vélelmezi, hogy Ajanlatkér6 maga sem rendelkezik ezen tanusitvannyal
(erre nem talalt utalast a honlapon), igy amennyiben ez lényeges elem lenne a szerzddés
teljesitése soran, Ajanlatkérdnek is rendelkeznie kellene a nevezett tantisitvannyal.
Kifogéasoljuk tovabba azt is, hogy Ajanlatkérd nem tette lehetévé, hogy az érvényes ISO vagy
az Eurdpai Unid6 mas tagallamaban bejegyzett szervezettdl szarmazo, ezzel egyenértékii
tanusitvanyon til ezzel egyenértékli anti-korrupcios intézkedés egyéb bizonyitékaval is
igazolhato legyen a szerzOdéskotési feltétel, akként ahogy azt a jogszabaly az alkalmassagi
eléirasok esetén kogens moddon eldirja.

A fentiekre tekintettel Ajanlatkéré eldirasa sérti az esélyegyenldséget, valamint
versenykorlatoz6, mert az ISO 37001:2016 anti-korrupcids irdnyitasi rendszer szerinti
tantsitvany megléte nem elengedhetetleniil sziikséges a szerzodés teljesitéséhez, az eldirt
feladatokkal nincs ardnyban, ezért Ajanlatkérd megsértette a Kbt. 132. § (2) bekezdését, mert
az nem kapcsolodik a szerzddés targyahoz, €s a potencialis ajanlattevéi kort jelentOsen
lesziikiti. [...]



Az anti-korrupcids rendszer bevezetése megndveli az ajanlattevd koltségeit, melyet a targyi
kozbeszerzési eljarasra fog koltségelni, igy mindez az értéket a pénzért elv miatt sem
megfelel6 eldiras. [...]”

10. Az ajénlatkéré az eldzetes vitarendezési kérelmet 2025. november 5. napjan
elutasitotta az alabbi indokokkal:

»Ajanlatkéré rd kivan mutatni, hogy a kérelmez6i eldaddssal szemben az ISO 37001
tanusitvany nem csak a vesztegetés elleni iranyitasi rendszerek felépitésére, bevezetésére,
fenntartdsara ¢és fejlesztésére vonatkozd kovetelményeket hatarozza meg, hanem az
antikorrupcios iranyitasi rendszer kovetelményeit irja le €s a célja, hogy megeldzze, felismerje
¢s kezelje a korrupcids kockazatokat, valamint segitse a szervezeteket az etikus és atlathato
mitkddésben.

Ajanlatkérd rogziteni kivanja, hogy a fentiek egy kozbeszerzési eljarasban, kiilonosen egy
100%-ban unids forras felhasznalasaval megvalodsitani kivant eljarasban kiemelt jelentséggel
birnak, nem csak Ajanlatkérd, hanem példanak okaért az Eurdpai Gazdasagi és Szocidlis
Bizottsag altal kimondva [...].

A Kbt. altal elvart alapelvek [...] betartasa az unios forrasra is tekintettel kiemelt fontossagu,
melyre a megjelolt tanusitvany birtokosa kisebb kockdzatot jelent az Ajanlatkérd szamara.
[...]

A T. Kérelmez6 allaspontjaval szemben Ajanlatkérd allaspontja szerint jogos elvarasa, hogy a
nyertes ajanlattevo a teljesités soran rendelkezzen a megjeldlt vagy ezzel egyenértékii, az EU
barmely tagallaméaban akkreditalt szervezettdl szarmazd tanusitvannyal, mely tanusitvany
szerzOodéskotési feltételként torténd eldirasa a kozbeszerzési eljaras lefolytatdsa soran
indokolatlan, versenytorzito hatdssal nem jar, tekintettel arra, hogy a tantsitvany ,,beszerzése”
indokolatlan tobbletterhet nem jelent azon gazdasagi szereplok részére, akik ajanlatot tesznek
az eljarasban, azonban Ajanlatkérd végiil a szerz6dést nem veliik koti meg.

[...] a kérelmezdi allitassal szemben a tanusitvany megszerzésének ideje nem haladja meg a
kozbeszerzési eljaras idOtartamat. A tanusitvany megszerzésének ideje altalanossagban 3
hoénap, ugyanakkor mivel az ISO 37001 szabvéany a tobbi szabvanyhoz hasonléan az ,,SL
melléklet” alapjan késziilt, igy akar onalloan, akar mas iranyitasi rendszerekkel egyiitt is
bevezethetd, illetve mar bevezetett szabvany esetén a megszerzési ideje ennél joval révidebb
[...]

a szerzodéskotési felétételek, szemben a kérelmezdi allitdssal és az alkalmassagi
kovetelményekkel, senkit nem zarnak el attol, hogy ajanlatot nyujtsanak be. [...]

A T. Kérelmezd allitasaval szemben egyrészt a vitatott eldirds se nem sziikiti a potencialis
ajanlattevok korét, se nem versenykorlatozo hatast, hiszen a hivatkozott szabvany barmely
gazdasagi szerepld szamara beszerezhetd a szerzddéskotésre, illetve a szabvannyal vald
rendelkezés nem feltétele az ajanlattételnek [...]

A fentiek alapjan Ajanlatkérd a T. Kérelmez6 eldzetes vitarendezési kérelmében foglaltakat
elutasitja.”

11. A kozbeszerzési eljarasban az ajanlattételi hataridoben 6 ajanlat keriilt benytjtasra az
alabbiak szerint:

SZEP HAZAK - 6. PILLER Korlatolt Felel6sségli Tarsasag (vezetd ajanlattevd) (4220
Hajduboszormény Képlar Miklos utca 1.)

Osszesitett nett6 ajanlati ar (HUF): 227 000 000

M.2.1 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezdtlenebb 0 honap, legkedvezdbb 48
honap]: 48



M.2.2 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezotlenebb 0 honap, legkedvezdbb 48
honap]: 48

M.2.3 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezotlenebb 0 honap, legkedvezobb 48
hénap]: 48

Héatranyos helyzetli munkavallalok alkalmazasa és bevonasa [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan
legkedvezotlenebb 0 6, legkedvezobb 3 £6]: 3

INTEGRAL Epit6 Zrt. (vezetd ajanlattevd) (5540 Szarvas Arpad utca 10.)

Osszesitett nett6 ajanlati ar (HUF): 273 981 914

M.2.1 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezotlenebb 0 honap, legkedvezobb 48
hénap]: 50

M.2.2 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezo6tlenebb 0 honap, legkedvezobb 48
hoénap]: 50

M.2.3 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezdtlenebb 0 honap, legkedvezdbb 48
hénap]: 51

Hatranyos helyzetli munkavallalok alkalmazasa és bevondsa [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan
legkedvezotlenebb 0 6, legkedvezobb 3 £6]: 3

Prizma Build Szolgaltaté Zartkorlien Mikodd Részvénytarsasag (vezetd ajanlattevd) (1134
Budapest Robert Kéroly Korut 76-78.)

Osszesitett nett6 ajanlati ar (HUF): 249 473 737

M.2.1 pontban meghatarozott szakember alkalmassidgi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezotlenebb 0 honap, legkedvezdbb 48
honap]: 48

M.2.2 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezdtlenebb 0 honap, legkedvezdbb 48
honap]: 48

M.2.3 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezdtlenebb 0 honap, legkedvezObb 48
honap]: 48

Hétranyos helyzetli munkavallalok alkalmazasa €s bevonédsa [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan
legkedvezdtlenebb 0 6, legkedvezobb 3 6]: 3

Ivanyi Epitémester Kivitelezé, Kereskedelmi és Szolgaltato Korlatolt Feleldsségii Tarsasag
(vezetd ajanlattevd) (5900 Oroshéza Dedk Ferenc utca 14-16.)

Osszesitett nett6 ajanlati ar (HUF): 356 631 731

M.2.1 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezotlenebb 0 honap, legkedvezdbb 48
hoénap]: 60

M.2.2 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezdtlenebb 0 hénap, legkedvezobb 48
honap]: 48

M.2.3 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezdtlenebb 0 honap, legkedvezdbb 48
hoénap]: 55



Héatranyos helyzeti munkavallalok alkalmazasa és bevonasa [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan
legkedvez6tlenebb 0 6, legkedvezdbb 3 £6]: 3

LBL Fovallalkozé és Szallitasi Kft. (vezetd ajanlattevd) (5600 Békéscsaba Andrassy ut 37-
43.)

Osszesitett nett6 ajanlati ar (HUF): 254 337 789

M.2.1 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezotlenebb 0 honap, legkedvezdbb 48
honap]: 48

M.2.2 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezo6tlenebb 0 honap, legkedvezobb 48
hénap]: 45

M.2.3 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezotlenebb 0 honap, legkedvezdbb 48
honap]: 48

Hatranyos helyzetli munkavallalok alkalmazasa és bevondsa [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan
legkedvezdtlenebb 0 6, legkedvezobb 3 6]: 3

Bodrogi Bau Kivitelezd, Tervezd, Kereskedd és Szolgaltatdo Korlatolt Felel6sségili Tarsasag
(vezet6 ajanlattevd) (6800 Hodmezdvasarhely Matyéas utca 38.)

Osszesitett nett6 ajanlati ar (HUF): 268 440 920

M.2.1 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezdtlenebb 0 honap, legkedvezdbb 48
hénap]: 48

M.2.2 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezotlenebb 0 honap, legkedvezdbb 48
hoénap]: 48

M.2.3 pontban meghatarozott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalata [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezdtlenebb 0 honap, legkedvezébb 48
honap]: 48

Hatranyos helyzetli munkavallalok alkalmazasa és bevonasa [Kbt. 77. § (1) bek. alapjan
legkedvezdtlenebb 0 6, legkedvezdbb 3 {6]: 3

12. Az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljarast lezard 6sszegzeését 2026. februar 20. napjan
hozta meg, eredménytdjékoztatd hirdetményét pedig 2026. aprilis 20. napjan tette kdzz¢ az
EKR-ben, melyben nyertes ajanlattevoként a SZEP HAZAK - 6. PILLER Korlatolt
Feleldsségli Tarsasagot hirdette ki. Az ajanlatkérd és a nyertes ajanlattevé 2026. aprilis 9.
napjan kotottek meg a szerzddést.

A hivatalbéli kezdeményezés, a kezdeményezo nyilatkozatai

13. A kezdeményezd 2026. junius 11. napjan nytjtotta be a hivatalboli kezdeményezését a
Kbt. 152. § (1) bekezdés o) pontja alapjan.

14. A kezdeményez0 tdjékoztatta a Dontébizottsagot, hogy az eurdpai unios koltségvetési
forrasok felhasznéldsanak ellendrzésérdl szolo 2022. évi XXVIL. torvény (Eufetv.) 20. § (2)
bekezdése szerint, HAT/001/2026 iktatdoszamon, 2026. januar 14. napjan hatosagi ellendrzést
inditott a kozbeszerzési eljaras tekintetében, melynek lezarasarol 2026. marcius 13. napjan
tajékoztatta az ajanlatkérot.



15. A kezdeményezd tajékoztatta a DontObizottsdgot, hogy az altala becsatolt egyes
mellékletek nem nyilvanos dokumentumok, igy kérte ezen dokumentumok zértan kezelését.

16. A kezdeményezd a jogsértés megtorténtének idOpontjaként az ajanlati felhivas
kozzétételének napjat jelolte meg, a jogsértés tudomadsra jutasdnak napjat pedig abban a
napban, amikor a hatdsagi ellendrzés lezarasarol tajékoztatta az ajanlatkérat.

17. A kezdeményezd jogorvoslati kezdeményezésében a Kbt. 2. § (2) bekezdésének, a
Kbt. 50. § (4) bekezdésének, valamint a Kbt. 132. § (1) és (2) bekezdésének az ajanlatkérd
altali megsértését feltételezte az ISO 37001 tanusitvany szerzodéskotési feltételként torténd
eldirasaval.

18. A kezdeményez6 ismertette a tényallasban foglaltak szerint, hogy az ajanlatkéré az
ajanlati felhivas VI.3.9) pont 18. alpontjdban eldirta, hogy a nyertes ajanlattevonek a
szerz6déskotés idépontjaban ISO 37001:2016 antikorrupcios iranyitasi rendszerre vonatkozo,
fliggetlen szervezet altal kiallitott tanusitvannyal, vagy ezzel egyenértékii, az EU barmely
tagallamaban akkreditalt szervezettdl szarmazo tanusitvannyal kell rendelkeznie.

19. A kezdeményezO allaspontja szerint az ajanlatkérd altal fentiek szerint eloirt
szerzOdéskotési feltétel indokolatlanul korlatozta a versenyt. Az ISO 37001 egy
nemzetkozileg elismert szabvany, amely az antikorrupcids iranyitasi rendszer kdovetelményeit
hatarozza meg. Az antikorrupciés irdnyitdsi rendszer célja a korrupcios kockazatok
megelozése, felismerése €s kezelése, tovabba a szervezetek etikus és atlathatd miikodésének
eldsegitése.

20. A kezdeményez0 eldadta, hogy hatdsagi ellendrzése soran nyilatkozattételre hivta fel
az ajanlattevoket és az érdeklodo gazdasagi szereploket. A beérkezett nyilatkozatok vizsgalata
alapjan megallapitotta, hogy a hat ajanlattevé koziil négy kiildott valaszlevelet, amelyek koziil
kizarolag egy — a nyertes ajanlattevd — rendelkezett ISO 37001 tanusitvannyal. Egy
ajanlattevo nyilatkozata szerint a tanusitvany eldirasat a beruhdzés jellege nem indokolta, és
azt jelentds mértékben versenysziikitonek tartotta. Egy masik ajanlattevd ugy nyilatkozott,
hogy szerzOdeéskotés esetén mas, egyenértékli intézkedéssel igazolta volna az ajanlatkérdi
kovetelménynek valdo megfelelést. A 11 felhivott érdekl6dd gazdasagi szereplobdl 7 kiildott
valaszt a megkeresésre, amelyek koziil kettd nyilatkozott Ggy, hogy rendelkezik ISO 37001
tanusitvannyal. A Swietelsky Magyarorszag Kft. — amely az ajanlattételi szakaszban a
tényallasban ismertetettek szerint eldzetes vitarendezési kérelmet is benyujtott a
tanusitvannyal Osszefliggésben — eldadta, hogy a felhivds megjelenésekor még nem
rendelkezett tanusitvannyal, annak megszerzése azonban hozzavetélegesen harom honapot
vett igénybe. A tobbi gazdasagi szerepld nem rendelkezett ilyen tanusitvannyal, és annak
megszerzését nem is tervezte.

21. A kezdeményezd kiemelte, hogy a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara nyilvanos
adatbazisa szerint Magyarorszagon 1143 olyan gazdasagi szereplé van, amely magasépitési
munkdk veégzésére jogosult, igy tehat - csak Magyarorszdgon - 1143 potencialis ajanlattevd
van az ajanlatkérd altal kiirt kozbeszerzési eljaras targya szerinti eljarasokban.

A kezdeményezd hatosagi ellendrzése soran megkereste a Nemzeti Akkreditdlo Hatosag altal
nyilvantartott azon akkreditald szervezeteket, amelyek jogosultak az ISO 37001 tanusitvany
tantsitasara. A Nemzeti Akkreditalo Hatosdg publikus feliiletén elérhetd nyilvantartasa
szerint 5 ilyen szervezet van: Magyar Szabvanyiigyi Testlilet, CERTOP Termék- és
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Rendszertantsito Kft., CertUnion Hungary Tanusitdo Kft., MartonCert Rendszertanusito
Korlatolt Feleldsségti Tarsasag, és a TAM CERT Magyarorszag Vizsgalo és Tanusito Kft.

A kezdeményezO arra vonatkozoan kért nyilatkozatot a tanusitd szervezetektdl, hogy a
megeldzé 60 honapban mely épitdipari tevékenységet végzo gazdasagi szereploknek allitott ki
ISO 37001 tanusitvanyt.

A megkeresett 5 szervezet koziil 4 teljesitett adatszolgaltatast. A tanusitd szervezetek
nyilatkozata szerint 4 gazdasagi tarsasag részére allitottak ki ISO 37001 tanusitvanyt.

22. A kezdeményez0 a beszerzett nyilatkozatok alapjan hatosagi ellendrzése soran arra a
megallapitasra jutott, hogy Magyarorszag teriiletén minddssze 4 olyan gazdasagi szerepld
van, amely megfelel az eldirt szerzodéskotési feltételnek, igy allaspontja szerint az ajanlatkérd
az ISO 37001 tanusitvany el6irasaval jelentdsen korlatozta a versenyt.

23. A kezdeményezd a Magyar Szabvanyiigyi Testiilettdl tovabba arra vonatkozo
nyilatkozatot kért, hogy mekkora az atlagos iddigénye a tanusitasi eljarasnak, annak
megkezdésétdl a tanusitvany kiallitasaig, figyelemmel arra, hogy az egyes ajanlattevoknek a
szerzOdés megkotéséig van-e lehetdségiik megszerezni a sziikséges ISO 37001 tanusitvanyt.
A Magyar Szabvanyiigyi Testlilet nyilatkozata szerint a tanusitasi eljarasok valtozo
id6tartamban torténnek, amely fiigg a szervezet nagysagatol, telephelyei szamatol, a szervezet
auditra valo felkésziiltségétdl, a feltart nemmegfeleléségek eredményes helyesbitéséig
sziikséges idotartamtol, azonban minden esetben tobb honapos folyamat az ajanlatkéréstol a
tanusitvany kiallitasaig. Erre tekintettel a kezdeményez6 allaspontja szerint nem jelentett
konnyebbséget az ajanlattevok szamara, hogy csak a szerzédés megkdtésének idOpontjara
kellett rendelkezniiik az ISO 37001 tanusitvannyal.

24. A kezdeményez0 allaspontja szerint a versenykorlatozo szerzddéses feltétel eldirasaval
a Kbt. 2. § (2) bekezdése, az 50. § (4) bekezdése, valamint a 132. § (1) — (2) bekezdése sériilt
az aldbbiakra tekintettel: a Kbt. 2. § (2) bekezdése alapelvként hatdrozza meg az
ajanlatkérének azt a kotelezettségét, hogy esélyegyenldséget és egyenld banasmodot kell
biztositania a gazdasagi szereplOk szamara. Az alapelvi kovetelménynek a részvételi feltételek
olyan kialakitdsa felel meg, amely Osztonzi a versenyzé ajanlattevok részvételét a
kozbeszerzési eljarasban. A Kbt. 50. § (4) bekezdése értelmében az eljarast megindito
felhivasnak és a tobbi kdzbeszerzési dokumentumnak minden esetben biztositania kell, hogy
annak alapjan a gazdasagi szereplok egyenld eséllyel megfeleld ajanlatot tehessenek, illetve
részvételi jelentkezést nyljthassanak be. A Kbt. 50. § (4) bekezdése alapelvi szintii garancialis
szabalyként rogziti az ajanlatkérdk szdmadra, hogy egyenld esélyli, megfeleld ajanlat tételét
biztosito eldirasokat tegyenek mind a felhivasban, mind a dokumentaciéban. A Kbt. 132. § (1)
bekezdése alapjan az ajanlatkérd a szerzOdés teljesitésére vonatkozd sajatos feltételeket
hatarozhat meg, azonban a (2) bekezdés szerint ezeknek a szerzddés targyahoz kell
kapcsolddniuk, tovabba nem eredményezhetik a Kbt. alapelveinek sérelmét.

25. A kezdeményezd megitélése szerint az ISO 37001 tanusitvany eldirdsa nem mutat
kozvetlen kapcsolatot a jelen kozbeszerzési eljards targyaval. Az ISO 37001 szabvéany a
gazdasagi szerepld belsé antikorrupcids iranyitasi rendszerére, megfeleloségi €s integritasi
szabdlyaira vonatkozik, ugyanakkor nem kapcsolodik kozvetlentiil a beszerzés targyat képezo
épitési beruhdzas miszaki tartalmahoz, teljesitési modjahoz, funkcionalitasahoz vagy
mindségi kovetelményeihez.

26. A kozbeszerzési joggyakorlat szerint a szerzddéskotési feltételek akkor tekinthetdk
jogszertinek, ha azok okszerli kapcsolatban allnak a szerzddés targyaval, és alkalmasak a
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szerz6dés megfeleld teljesitésének eldsegitésére. Amennyiben egy feltétel teljesitése nem
befolydsolja kozvetleniil a szerzddés szerinti szolgaltatdis miiszaki megfeleléségét,
funkcionalitasat vagy mindségét, ugy a feltétel targyi kapcsolata nem tekinthetd igazoltnak.

27. A kezdeményezO szerint tényszerlien megallapithatd, hogy a jelen kozbeszerzési
eljaras targyahoz nem kapcsolodik kozvetleniil az ISO 37001 tanusitvany eldirdasa. A
beszerzés targya egy 400 m? alapteriiletii épiilet felujitdsa és atalakitdsa, amely altalanos
magasépitési és kapcsolodd szakipari munkak elvégzésére iranyul. A beruhdzas sem
volumene, sem Osszetettsége alapjan nem tekinthetd rendkiviilinek.

28. Hivatkozott a kezdeményezé a DontObizottsag D.750/7/2025. szamu hatarozatéra,
amelyben a Dontdbizottsag kimondta, hogy az ISO 37001:2016 szabvany nem vonatkozik
alkalmazando technologiara, megvaldsitando épitmény funkcionalis vagy
teljesitménykovetelményeire, iizemeltetési kovetelményekre vagy a kivitelezés modjara. Erre
figyelemmel az ajanlatkérd altal eloirt feltétel megfeleldsége a Kbt. 132. § (1) — (2) bekezdése
alapjan a kezdeményezd szerint nem igazolt.

29. A kezdeményezd hatarozott allaspontja szerint az ajanlatkérd altal eléadott indokok
altalanos jelleglieck maradtak, és nem adnak valaszt arra, hogy az ISO 37001 tanusitvany
megléte milyen kozvetlen mddon jarul hozza a konkrét szerzodés teljesitéséhez, illetve milyen
objektiv koriilmények indokoljak annak sziikségességét €s aranyossagat. Nem alkalmas az
eldiras jogszeriiségének alatdmasztisara az ajanlatkéré azon érvelése sem, amely szerint a
kovetelmény az alapelvek érvényesiilése szempontjabol kisebb kockazatot jelent. Az
ajanlatkéré koteles a kdzbeszerzési alapelvek érvényesiilését biztositani, és e kotelezettség
teljesitését nem alapozhatja kizarolag altalanos korrupciomegeldzési célokra.

30. Az ajanlatkéro érvelése a kezdeményezo szerint abbdl a szempontbodl sem tekinthetd
kovetkezetesnek, hogy az ISO 37001 tanusitvany meglétét nem irta eld az ajanlattétel
feltételeként, ugyanakkor a szerzddéskotéshez kapesolodo kovetelményként olyan korlatozast
vezetett be, amely ténylegesen visszatarthatta a tantsitvannyal nem rendelkezd gazdasagi
szereplOket az ajanlattételtdl.

31. A kezdeményezd eldadta, hogy nem tamasztjak ald a rendelkezésre allo adatok az
ajanlatkér6 azon allitasat sem, amely szerint a piaci szerepldk jellemzden rendelkeznek ilyen
tanusitvannyal. A kezdeményezd hatdsag altal beszerzett adatok ezzel ellentétes képet
mutatnak: a tanusitvdnnyal rendelkezd gazdasagi szerepldk szdma rendkiviil alacsony,
mikozben az épitdiparban tobb tizezer aktiv vallalkozas milkddik, amelyek dontd tobbsége
kis- ¢s kozépvallalkozas. A beszerzés teljesitésére alkalmas gazdasagi szereplok kore
lényegesen szélesebb lehetett volna, de a vitatott szerzOdéskotési feltétel olyan
tobbletkovetelményt allitott, amely a teljesitésre egyébként alkalmas vallalkozasok szdmara
adminisztrativ és pénziigyi terhet jelentett, ezaltal indokolatlanul sziikithette a potencialis
ajanlattevok korét. A tanUsitds megszerzésének koltségei kiilondsen a KKV-k szdmara
jelenthettek olyan tobbletterhet, amely visszatarthatta Oket a kozbeszerzési eljardsban valo
részvételtol.

32. A kezdeményezd ramutatott arra is, hogy a szerzddéskotési feltételek bar elvileg nem
akadalyozzak az ajanlattételt, ténylegesen mégis meghatdroz6 jelentdséggel birnak, mivel a
feltétel teljesithetetlensége esetén a gazdasagi szerepld szamara a szerzodéskotés kizart.
Ennek megfeleléen egy objektive nehezen teljesithetd szerzodéskotési feltétel alkalmas lehet
arra, hogy mar az ajanlattételi szakaszban visszatartsa a gazdasagi szereploket.
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33. A kezdeményezO azt is kiemelte, hogy a tanusitas idéigénye tobb honap, ezért azon
gazdasagi szereplok szamadra, amelyek az ajanlattétel idopontjaban még nem rendelkeztek
ISO 37001 tanusitvannyal, a kovetelmény tényleges visszatartd hatassal birhatott.

34, A kezdeményezd allaspontja szerint az ISO 37001 tanusitvany szerzddéskotési

feltételként torténd eldirdsa olyan kovetelményt jelentett, amely:

- a beszerzés targyaval vald kozvetlen kapcsolata nem igazolt;

- sziikségessége €s aranyossaga nem keriilt megfeleléen alatimasztasra;

- a rendelkezésre allo piaci adatok alapjan a potencialis ajanlattevok korének jelentds
szukiilésére volt alkalmas;

- a tanusitas 1d6- és koltségigénye miatt kiilonosen a KKV-k szamara jelenthetett aranytalan
terhet;

-az egyenértékliség feltételeinek eldzetes meghatdrozasa hianyaban bizonytalansagot
eredményezett;

- tényleges visszatartd hatast gyakorolhatott a tantsitvannyal nem rendelkezd gazdasagi
szereplOk ajanlattételi hajlandosagara.

35. A kezdeményez0 az eldadott indokai alapjan kérte a Dontdbizottsagtol a jogsértések
megtorténtének megallapitasat és birsag kiszabasat az ajanlatkérdvel szemben.

36. A kezdeményezO az ajanlatkérd nyilatkozataira reagalva 2026. junius 22. napjan
¢szrevételeket nyujtott be, melyben kiemelte, hogy ajanlatkéré a vitatott feltétel
indokoltsdgara vonatkozdéan csak altalanos hivatkozasokra szoritkozott az ¢épitdipari
kozbeszerzéseket illetden és semmilyen mdédon nem tamasztotta ala az ISO 37001 tanusitvany
szerzOodés targyahoz vald kapcsolodasat. Az ajanlatkérd észrevételei nem tartalmaznak
beszerzésspecifikus indokoldst vagy dokumentalt kockazatelemzést. Hangsulyozta a
kezdeményezd, hogy a versenykorlatozdo kovetelmény meghatdrozasa akkor tekinthetd
jogszertinek, ha az indokolt, toretlen azon dontObizottsagi gyakorlat, mely akkor tekinti
indokoltnak a verseny korlatozasat, ha az az ajanlatkérd adott feladatanak ellatasdhoz
feltétlentil sziikséges. Az ISO 37001 tanusitvany megléte a targyabol kovetkezden a
kezdeményezd szerint nem volt sziikséges, és nem kapcsolodott a kozbeszerzési eljaras
alapjan megkotésre keriil vallalkozasi szerz0dés szerinti €pitési munka elvégzéséhez.

37. A kozbeszerzési joggyakorlat szerint a szerzddeéskotési feltételeknek okszerli
kapcsolatban kell allniuk a szerzddés targyaval, azaz azoknak a szerzédés megfeleld
teljesitését kell szolgdlniuk, vagy legaldbbis ahhoz kozvetleniil hozzd kell jarulniuk.
Amennyiben egy feltétel teljesitése nem befolydsolja a beszerzés targyanak miszaki
megfeleldségét, funkcionalitdsdt vagy mindségi teljesitését, Ggy az nem tekinthetd a
kozbeszerzés targyahoz kapcsolodonak. Az antikorrupcids iranyitdsi rendszer célja csupéan a
gazdasagi szerepld belsd miikodésének, integritdsanak és etikai szabalyainak a biztositasat
szolgalja. E kovetelmény ugyan hozzédjarulhat a kozpénzek felhasznalasanak tisztasagahoz,
azonban az nem befolyasolja kozvetleniil a szerz6dés teljesitésének miiszaki, szakmai
szinvonalat, igy tehat a kezdeményez0 megitélése szerint nem tekinthetd a kdzbeszerzés
targyahoz kapcsolodonak.

38. A kezdeményezd hangsulyozta, hogy az ajanlatkérd altal hivatkozott elézményi
eljarasban torténtek nem allnak okséagi kapcsolatban a jelen eljarassal, nem elfogadhat6 azon
ajanlatkérdi hivatkozas, mely szerint az alapelvek érvényesiilése szempontjabol az ajanlatkérd
szamara a vitatott feltétel eldirdsa kisebb kockézatot jelentett volna a jelen eljardsban. A
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kozbeszerzési eljarasban az ajanlatkérd koteles az alapelvek érvényestilését biztositani, e
felelosségét nem harithatja at az ajanlattevokre.

39. A kezdeményezO azzal kapcsolatban, hogy a vitatott eldirds alkalmas volt-e a
potencialis ajanlattevok korének jelentds szlkitésére, kiemelte, hogy a koOzbeszerzési
eljarasban kizarélag egy — a nyertes ajanlattevé — rendelkezett ISO 37001 tanusitvannyal.

40. Az ajanlatkérd azon allitasara, hogy a tantsitvany megszerzésére barmely potencidlis
ajanlattevo szamara megfeleld ido allt rendelkezésre, kiemelte, hogy a Magyar Szabvanyiigyi
Testiilet nyilatkozata szerint a tanUsitvany megszerzése minden esetben tobb honapos
folyamat az ajanlatkéréstol a tanusitvany kiallitasaig.

41. A kezdeményezd szerint az sem hagyhatd figyelmen kiviil, hogy egy versenyképes
arajanlat megtételénél mérlegelni kell azt is, hogy adott esetben nem érvényesithetéek a
tantsitas koltségei is, igy a sajat nyereség terhére kell azt kalkuldlni, amely koriilmény
onmagaban alkalmas arra, hogy visszatartsa a teljesitésre potencidlisan képes KKV-kat a
kozbeszerzési eljarasban valo részvételtol.

42. Az ajanlatkérdé azon hivatkozéasara, hogy az egyenértékiiségre valo egyértelml utalas
mellett tovabbi eldirasok eldzetesen nem voltak meghatarozhatéak, a kezdeményezd
ramutatott, hogy nem keriilt objektiv és elozetesen megismerhetdé modon meghatarozasra,
hogy az ajanlatkéré mit tekint és fogad el egyenértékii tantsitvanyként, az ajanlatkéré nem
hatarozta meg, hogy milyen konkrét tartalmi elemek sziikségesek az ISO 37001 kivaltasdhoz,
igy az ajanlattevék nem tudtdk elére megitélni, hogy megfelelnek-e az eldirasnak ami
ellentétes a jogbiztonsag ¢€s atlathatosag elvével. A DontObizottsag kovetkezetes gyakorlata
szerint az egyenértékiiség nem lehet szubjektiv mérlegelés targya, annak elére rogzitett,
ellendrizheto kritériumokon kell alapulnia.

43. A kezdeményezd allaspontja szerint még abban az esetben is, ha az ajanlatkérd elvben
elfogadott egyenértékli megoldasokat, vizsgalando, hogy sziikséges volt-e a beszerzés
teljesitéséhez ilyen szintli integritasi rendszer, vagy a cél enyhébb eszkozzel is elérhetd lett
volna, pl. nyilatkozatok, vagy szerzodéses kotelezettségek eldirdsa utjan.

44. A kezdeményezd 2026. julius 3-an tovabbi észrevételeiben eldadta, hogy fenntartja
azon allaspontjat, hogy az ISO 37001 kizarolag a gazdasagi szerepld belsd iranyitasi
rendszerére vonatkozik, nem pedig az €pitési beruhdzas miiszaki tartalmara, technoldgidjara,
mindségére vagy a vallalkozasi szerz0dés szerinti szolgéltatds szakmai megfeleldségére.
Onmagaban az a koriilmény, hogy egy eldiras a kdzpénzek felhasznalasanak atlathatosagat
elésegitheti, a kezdeményezé megitélése szerint még nem eredményezi azt, hogy az a
kozbeszerzés targyaval kozvetlen kapcsolatban van. Egy antikorrupcids iranyitasi rendszer
megléte dnmagdban nem tudja bizonyitani, hogy az kozvetleniil hozzajarulna a szerzédés
szerinti épitési beruhdzas miiszaki, szakmai vagy mindségi teljesitéséhez.

45. Az ajanlatkéré azon hivatkozéasara, hogy a beszerzés targyaval valo kapcsolat nem
korlatozhatd a miiszaki teljesitésre, hanem kiterjed a szerzddés teljesitésének egészére,
kiilonosen, atadéas-atvételre, az elszamolasra €s a teljesitésigazolasra is, a kezdeményezd
hangsulyozta, hogy ez az ajanlatkérdi érvelés nem alkalmas a Kbt. 132. § (2) bekezdése altal
megkovetelt szerzédés targyahoz vald kozvetlen kapcsolat igazolasara. A Kbt. 132. § (2)
bekezdésének utalasa a Kbt. 76. § (7) bekezdésére kogens rendelkezés, melynek kiterjesztd
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értelmezése tiltott, igy a Kbt. 76. § (7) bekezdése altal szabott keretek kozott meghatarozott
feltételek fogadhatok el jogszerlinek a szerzdés targyahoz kapcsolddas tekintetében.

46. Az ajanlatkérd a kezdeményez6 szerint 1ényegében azt adja eld, mintha csak kizarolag
ISO 37001 tanusitvany szerzOdéskotési feltétele mellett lehetne tisztességes, tiszta
kozbeszerzési eljarast lefolytatni és teljesiteni a kozbeszerzési szerzddést, csak ez tudna
biztositani, hogy a korrupciomentesség, az elszamolhatosag fennalljon.

47. A kezdeményez6 hangsulyozta, hogy fontosnak tartja a korrupcid visszaszoritasat és a
korrupcidmentességét, ugyanakkor a jogalkotd jogosult annak meghatarozasara, hogy milyen
tipusu eszkozoket, milyen feltételek mellett lehet alkalmazni a kdzbeszerzési eljarasokban, és
az antikorrupcids iranyitdsi rendszereket a jogalkoté nem sorolta sem a Kbt. 132. § (2)
bekezdése, sem a Kbt. 76. § (7) bekezdése korébe. Nem hagyhatdé figyelmen kivil a
kezdeményezd szerint az sem, hogy még az antikorrupcids iranyitasi rendszer léte sem
jelenthet garanciat a kdzbeszerzési eljarasok ajanlatkérdi €s ajanlattevoi oldalan eljard szamos
személyre, kozremtikddore, alvallalkozora stb. tekintettel.

48. A kezdeményezO megitélése szerint egy kordbbi eljaras tapasztalatai Snmagukban nem
igazoljak ¢és nem is teszik sziikségessé egy Uj kozbeszerzési eljarasban valamennyi
ajanlattevovel szemben ilyen szerzOdéskotési feltétel eldirasat. A kdzbeszerzési eljarasok
jogszertiségét minden esetben a hatalyos kozbeszerzési és egyéb szakagi jogszabalyi
kornyezet alapjan kell biztositani, minden kozbeszerzést oOnalldéan, az adott beszerzés
sajatossagai alapjan kell megitélni. Egy korabbi jogsértés vagy versenyfeliigyeleti eljaras
ténye nem eredményezheti automatikusan azt, hogy barmely jovébeni épitési beruhdzas
esetében, annak minden ajanlattevdjével szemben az ISO 37001 tantsitvany eldirasa
szlikséges ¢€s aranyos lenne. Az ISO 37001 elsddlegesen a szervezeten beliili vesztegetési
kockazatok kezelésére szolgald iranyitasi rendszert ir le és nem alkalmas arra, hogy
megakadalyozza két egymastol fliggetlen gazdasagi szerepld ajanlataik Osszehangolasat, a
kartellszerli magatartast vagy az ajanlatok egyeztetését.

49. A kezdeményezd szerint nem elegendd annak 4ltalanos kijelentése, hogy a tanusitvany
"kockéazatot csokkent". A Kbt. 132. § (2) bekezdése alapjan betartanddo Kbt. 2. § (2)
bekezdése szerint ardnyossdg alapelve megkoveteli a korlatozas konkrét sziikségességét,
alkalmassagat a kivant cél elérésére és hogy ne alljon rendelkezésre enyhébb kevésbé
korlatoz6 megoldas. E feltételek egyike sem all fenn a kezdeményezd szerint, ezért stilyosan
sériilt a Kbt. 2. § (2) bekezdése szerinti aranyossag alapelve.

50. Az antikorrupciés iranyitdsi rendszerre vonatkoz6 tanusitvany szerzddéskotési
feltételként torténd eldirasa abbol a szempontbdl is aggalyos a kezdeményezd szerint, mert
épp a relevans kozbeszerzési eljaras elOkészitési, ajanlattételi és dontéshozatali folyamatai
alatt nem 4ll fenn még a tanUsitottsag, a tantsitvanyt ugyanis a jovdre allitjak ki. Egyébként
ez a jellemzd is ravilagit arra, hogy nem all fenn a szerzddés teljesitésére vonatkozo kozvetlen
kapcsolodas a teljesités konkrét folyamatai és az ISO 37001 tantsitvany kozott.

51. Az ajénlatkéronek a versenykorlatoz6 hatas kapcsan a potencidlis kiilfoldi
ajanlattevokre vonatkoz6 hivatkozasa a kezdeményezd szerint nyilvanvaloan alaptalan, mivel
ebben az épitdipari szegmensben nem jellemzd a kiilfoldi részvétel, jelen eljarasban sem
nyujtottak kiilfoldi sz€khelyl ajanlattevok ajanlatot.
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52. A kezdeményez0 szerint alaptalan az ajanlatkérdé azon hivatkozasa is, melyben a tobbi
Ot ajanlattevovel akként szamolt, hogy meg kivantdk és meg is tudtdk volna szerezni az ISO
37001 tanusitvanyt. A tanusitasi eljaras ugyanis nem formalis, hanem a tanusitd szerv altal
elvégzett érdemi vizsgalatot kovetden el kell késziteni a sziikséges dokumenticidkat, a
szervezetrendszerszert, a folyamatokat stb. at kell alakitani, és a miikodési moédnak meg kell
felelni az ISO 37001 elvarasainak. Amennyiben ez megfeleléen nem fejezdédik be a
szerzO6déskotés idopontjaig, ugy az ajanlattevd tovabbra sem rendelkezik tanusitvannyal.
Szamos tanusitési eljaras sok honapig, akar fél évig is elhuzodik, vagy akar eredménytelentil
is befejezddhet.

53. Az ajanlatkéré azon kijelentése, hogy a tanusitvany kiallitdsanak koltségei "nem
tulzottak", pusztan értékitélet, amelyet sem piaci felmérés, sem gazdasigi elemzés nem
tdmaszt ala.

54. Az ajanlatkérd észrevételében kifejezetten elismerte, hogy elére nem tudta
meghatarozni az egyenértékil tanusitvanyok korét. Ez Iényegében megerdsiti a kezdeményezo
allaspontjat, miszerint az egyenértékiiség megitélése teljes egészében az ajanlatkérd utodlagos
mérlegelésére maradt, ami ellentétes a kovetkezetes dontdbizottsagi gyakorlattal.

55. A kezdeményezd kiemelte, hogy jelen tigyben 17 gazdasagi szerepld érdeklodott,
ebbdl mindbssze 6 nyujtott be ajanlatot €s az ajanlattevok koziil ténylegesen csak a nyertes
rendelkezett a tanusitvannyal, ami aldtdmasztja a kezdeményezd szerint, hogy az eldiras
objektive alkalmas volt az ajanlattételi hajlandosag csokkentésére, mivel szamos teljesitésre
képes és alkalmas gazdasagi szerepldt kizart a kozbeszerzésbol.

56. A kezdeményezd 2026. julius 9-én, a bizonyitasi eljaras kozolt lezarasat (2026. julius
6. napja) kovetden benyujtott észrevételét a DontObizottsdg nem ismerteti, tekintettel arra,
hogy az észrevétel a Kbt. 160. § (3) és (4) bekezdése alapjan meghatarozott idopontot
kovetden a Dontdbizottsag felhivasa nélkiil keriilt eléterjesztésre, melyet erre tekintettel a
Dontébizottsag nem vesz figyelembe dontése meghozatalakor.

Az ajanlatkéro észrevétele, nyilatkozatai

57. Az ajanlatkérd 2026. junius 17. napjan nyujtotta be észrevételét a jogorvoslati
kezdeményezésre, melyben a kezdeményezd altal feltételezett jogsértést vitatta.

58.  El6adta, hogy az ISO 37001 nemzetkozi szabvany antikorrupcids iranyitasi rendszerrel
kapcsolatos kovetelményeket hataroz meg, melynek eldirasaval az ajanlatkérd célja a Kbt.
altal elvart alapelvek, Ggy, mint a verseny tisztasaga, atlathatosaga és nyilvanossaga, valamint
a kozpénzek felhasznalasakor a hatékony és felelos gazdalkodas elvének a betartatdsa volt a
kozbeszerzési eljaras soran. A megjelolt ISO 37001 tantsitvany ajanlattevok altali birtoklasa
jelentdsen lecsokkenti annak kockdzatat, hogy az ajanlattevd az eljaras sordn megsérti a Kbt.
alapelveinek valamelyikét. Az ajanlatkérd utalt az elézményi eljarasra, amely két gazdasagi
szereplonek a verseny tisztasagat sértd cselekménye okan eredménytelen lett.

59. Az ajanlatkérd kiemelte, hogy az ISO 37001 tanusitvany nem csak a vesztegetés elleni
irdnyitasi rendszerek felépitésére, bevezetésére, fenntartisara és fejlesztésére vonatkozo
kovetelményeket hatarozza meg, hanem az antikorrupcids iranyitasi rendszer kdvetelményeit
irja le és a célja, hogy megeldzze, felismerje és kezelje a korrupcios kockazatokat, valamint
segitse a szervezeteket az etikus és atlathatdo miikodésben. A fentiek egy kozbeszerzési
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eljarasban, kiilondsen egy 100%-ban unios forrds felhasznalasdval megvalositani kivant
eljarasban kiemelt jelentdséggel birnak. Az Eurdpai Gazdasagi és Szocialis Bizottsag
megjelolt véleményében rogzitettek szerint: ,,1.5 Nagy hangstulyt kell helyezni a
kdzbeszerzésre, annak Osszetett jellegével és minden kovetkezményével egyiitt. Az Unionak
prioritasként kell kezelnie a kdzbeszerzés integritdsara vonatkozo jogszabalyi keretnek és
gyakorlati végrehajtasanak az értékelését annak ellenérzése érdekében, hogy ez a keret
Osszhangban van-e a korrupcié elleni kiizdelemmel kapcsolatos kovetelményekkel. Ez
lehetvé teszi az Eurdpai Bizottsdg szadmara annak eldontését, hogy éljen-e kezdeményezési
jogaval, és ha igen, hogyan.

1.14. Az EGSZB arra 6sztonzi az Osszes vallalkozast/munkaltatdi szervezetet és szocialis
partnert, hogy aktivan térekedjenek a feddhetetlenség kultirdjanak megvalositasara, és tartsak
be a nemzeti és nemzetkdzi szinten rendelkezésre allo legjobb normékat; ilyen példaul az EN
17687:2022 szabvany (Kozbeszerzés — Integritas és elszamoltathatosag — Kovetelmények ¢és
utmutatds), az ISO 37001 szabvany (vesztegetés elleni iranyitasi rendszerek), valamint a
kornyezeti, tarsadalmi és iranyitasi (ESG) befektetések fejlodésével 1étrejott normak.”

60. A Kbt. altal rogzitett €s elvart alapelvek, igymint a verseny tisztasaga, atlathatdsaga és
nyilvanossaga, valamint a kozpénzek felhasznalasakor a hatékony ¢és felelds gazdalkodas elve,
mely elvek betartasa az unids forrasra is tekintettel kiemelt fontossagli, melyre a megjelolt
tanasitvany birtokosa kisebb kockazatot jelent az ajanlatkérd szamara. Az ajanlatkérd
mindezekre, és az aldbbiakban kifejtettekre tekintettel dontott az Eurdpai Uniods szervek altal
javasolt szerzodéskotési feltétel eldirasa mellett a targyi, 100%-ban unids forras
felhasznalasaval megvalosulo eljarasa vonatkozasaban.

61. Az ISO 37001 tantsitvany eldirasanak elsddleges célja az volt az eljards soran, hogy
megeldzze ¢s kisziirje egy esetleges versenyt torzitd ajanlattevé (ismételt) korrupcios
cselekményeit. A kezdeményezo altal hivatkozott D.750/2025. sz. hatarozatban is rogzitésre
keriilt, miszerint ,,A Magyar Szabvanyligyi Testlilet tdjékoztatasa szerint ,,az ISO 37001:2025
antikorrupcios politika és az azt tdmogatd iranyitasi rendszer segit a szervezetnek elkeriilni
vagy mérsékelni a korrupciobdl eredd koltségeket, kockdzatokat €s karos hatasait, eldsegiti az
izleti kapcsolatokban a bizalom és az egyiittmiikodés erdsitését, valamint javitja a szervezet
jO hirnevét. A dokumentumnak valé megfelelés nem garantalja, hogy nincs €s nem is lesz
korrupcid a szervezeten beliil, mivel a korrupcid kockazatat nem lehet teljesen kikiiszobdlni.
Azonban a dokumentum segithet a szervezetnek olyan ésszerli €s ardnyos intézkedések
bevezetésében, amelynek célja a korrupcido megeldzése, felderitése €s az arra valo reagélds.”

62. Az ajanlatkérd kiilondsen fontosnak tartotta Magyarorszag jelenlegi kiil- ¢és
belpolitikai viszonyai kozott, hogy a Kbt. altal megfogalmazott elvek €s a korrupciomentesség
minél nagyobb mértékben érvényesiilni tudjanak, mivel folyamatosan futnak a korrupcios
feliilvizsgalati eljarasok az Eurdpai Unidés tdmogatasi forrdsok igénybevételével
kapcsolatosan.

63. A kezdeményezd azon allaspontjara, hogy az eldirt tanusitvany nem kapcsolddik az
épitési beruhazas muszaki tartalmahoz, teljesités modjdhoz, mindségi kovetelményeihez az
ajanlatkérd eldadta, hogy szerinte az épitdipari kdzbeszerzések és kivitelezések soran szamos
korrupcids pont lehetséges. Az eldirt szabvany megléte bizonyitja a partnerek és hatésagok
felé az ajanlattevd etikus miikodését, csokkenti a jogi kockéazatokat az eljarasban, valamint a
kifizetések szabalyszeriségének megfelel0ségét is elOsegiti. Az ajanlatdban megjelolt
épitdanyagokkal, termékekkel miiszakilag egyenértékli vagy magasabb mindségli helyettesitd
termékek korrupcids jellegli cseréjét és modositasat csokkenti, valamint a szabalytalan
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potmunka, tobbletmunka, indokolatlan szerzédésmodositasok korrupcids kockézatat is
csOkkenti a tanusitvany megléte. Az ajanlatkéré megitélése szerint tehat az ISO37001 vagy
azzal egyenértékii tanusitvany kifejezetten alkalmas arra, hogy az iparagi sajatossagokra is
figyelemmel megelzze a korrupcids tendencidkat. Allaspontjuk szerint a beszerzés targyaval
valo kozvetlen kapcsolat fogalma nem értelmezheté olyan mértékii sziikitéssel, mely
kizarolag az adott beruhdzas miiszaki tartalmahoz, szigortian vett mindségi kovetelményeihez
valo kapcsolatot fogadna el, hanem sziikséges annak korébe vonni a beszerzés targyanak
teljeskorli, nem csak miszaki értelmii teljesitését. A miiszaki és mindségi kovetelmények
mellett legaldbb olyan fontos a Kbt. és mas jogszabalyok altal eldirt korrupcid €s visszaélés-
ellenes szabalyok betartdsa €s betartatdsa, kiilondsen az épitdipar teriiletén.

64. A sziikségesség ¢és aranyossag alatamasztdsara vonatkozoan eldadta az ajanlatkérd,
hogy allaspontja szerint akar alkalmassagi feltételként is megfeleld lehetett volna a vitatott
tantsitvany eldirdsa, azonban az ajanlatkéré — éppen az ajanlattevOk helyzetének
megkonnyitése érdekében — azt szerzodéskotési feltételként irta eld. Megjegyezte, hogy ezen
kovetelményt az ex-ante ellendrzést végzO szervezet is elfogadta, az alapelvekkel
Osszeegyeztethetonek talalta.

65. A potencialis ajanlattevok korének sziikitésére vonatkozodan eldadta az ajanlatkéro,
hogy kiirasa egyenértékli tanusitvany elfogadasat is tartalmazta, igy a potencidlisan ajanlatot
adni képes gazdasagi szereplék szdma nem csak négy volt, hanem az ajanlatkéré altal
ismerten tizenkettd. A kozbeszerzési eljarasban résztvevd szereplok esetében pedig
kifejezetten elvarhatd, hogy kiemelt figyelmet forditsanak az antikorrupcids intézkedésekre.

66. A kezdeményezd azon alldspontjara, hogy a tanusitas ido- és koltségigénye hatranyos
volt a KKV-kra, az ajanlatkérd rogzitette, hogy az ex-ante ellendrzés mellett lefolytatott
eljaras biralati idéigényére is tekintettel megfeleld id6 allt rendelkezésre barmely érdekl6dd
gazdasagi szereplO részére a tanusitvany megszerzésére (a kezdeményezo altal hivatkozott
D.750/2025. hatarozatban foglaltak szerint a Magyar Szabvanyligyi Testiilet tajékoztatasa
szerint a megszerz¢és iddigénye 2 honap). Azt is kiemelte az ajanlatkérd, hogy a tanusités
koltségigénye nem olyan jelentds, ami tényleges hatrannyal jart volna kozbeszerzési
eljarasokban részt venni kivano, komolyan vehetd ajanlattevé szdmara. Amennyiben az
ajanlatkérdk egyre nagyobb korben irnak eld az antikorrupcids szabalyok nyomatékos
betartdsa érdekében hasonld eldirdsokat, a gazdasdgi szereploknek is nagyobb kore valik
érdekeltté a tantsitvanyok megszerzésében, illetve a beszerzés koltségei is megtériilnek.

67. Az egyenértékiiségi feltételek eldzetes meghatarozasanak hianyéaval kapcsolatban az
ajanlatkérd eldadta, hogy nem ismerheti az Eurdpai Unio Osszes orszaganak Osszes tanusito
szervezete altal kiadott Osszes hasonlo tanUsitvadny Osszes tulajdonsagat, igy ezekkel
kapcsolatos részletes, eldzetes feltételek sem voltak megadhatéak. Az egyenértékiiség
igazolasa minden esetben az arra hivatkoz¢d fél kotelezettsége, hiszen ezen fél van az adott
egyenértékii dolog tulajdonsagainak legpontosabb ismeretében. Az ajanlatkérd feleldssége az,
hogy a benyujtott, egyenértéklis€g igazoldsara vonatkozé dokumentumokat, adatokat
megvizsgalja és felelos dontést hozzon. Ezen okok miatt az ajanlatkérd allaspontja szerint az
egyenértékiiségre vald egyértelmili utalas mellett tovabbi eldirdsok eldzetesen nem voltak
meghatarozhatoak.

68. Az ajanlattételi hajlandosagra vald tényleges visszatartd hatdsra vonatkozoan kiemelte
az ajanlatkérd, hogy az eljarasban 17 gazdasagi szerepld jelzett érdeklddést (koztiik
tenderfigyeld szerepld is), majd hat ajanlat keriilt benytjtasra. A minddsszesen hat benyujtott
ajanlat az ajanlatkérdé allaspontja szerint mar dnmagaban azt mutatta, hogy nem helyes a
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kezdeményez6 allaspontja, mely szerint minddssze 4 gazdasagi szerepld képes ajanlattételre.
Az ajanlatkérd szerint tényleges visszatartd erd nem allapithatd meg olyan eljaras esetében,
ahol Osszesen hat gazdasagi szerepld képes volt ajanlattételre. A hat ajanlat beérkezése
alapjan az ajanlatkéré szerint arra lehet kovetkeztetni, hogy nem keriilt el6irdsra
versenykorlatozo feltétel.

69. A kezdeményezd észrevételeivel kapcsolatban az ajanlatkéré 2026. junius 29-én
tovabbi észrevételeket tett, melyben hangstlyozta, az eldirdssal az ajanlatkérd célja
legkevésbé sem valamely gazdasagi szerepld elénybe vagy hatranyba helyezése volt, éppen
ellenkezbdleg, a megel6zd tapasztalatok alapjan az ajanlatkérd a versenysértd helyzetek
elkeriilését kivanta célozni. Az ajanlatkérd meglatasa szerint a szerzodés teljesitéséhez
szorosan kapcsolodik a teljesités atadas-atvétele, a felek kozotti elszamolds, amely szerves
részét képezi az eljaras és a szerzddés lezarasanak, igy egy ehhez is szorosan kapcsolodo, a
korrupcid visszaszoritasat biztositd nemzetkodzi szabvany csak erdsiti az eljards jogszertiségét,
ami alapjan tantsitvany eldirdsa indokolt €s jogszerli volt.

70. Az ajanlatkéré rogzitette, hogy az ajanlat benyujtasdval az ajanlattevok a kiirt
feltételeket elfogadtak, wvallaltdk a szerzodéskotési feltételek nyertesség esetén valod
biztositasat. Az ajanlatkéré gondos mérlegelés alapjan éppen azért irta eldé a kovetelményt
szerzOdéskotési feltételként, hogy az ajanlattétel lehetdségétél ne zarjon el gazdasagi
szereploket, ugyanakkor a nyertes ajanlattevotol a szerzodéskotés idopontjara megkovetelje a
tanGsitvany —megszerzését, ezaltal a Ilehetd legnagyobb mértékben biztositva a
korrupciomentességet a verseny indokolatlan korlatozasa nélkiil. Azzal, hogy az ajanlatkérd
az ISO 37001 nemzetkdzi szabvany kiirdsaval kockazatot csokkentett, ez nem azt jelenti,
hogy az ajanlatkéré ezen feleldsséget attelepitette volna az ajanlattevokre, ahogy azt a
kezdeményez6 tévesen értelmezi.

71. Az ajanlatkér6 a korabbi, eredménytelen eljards kovetkezményeit elkeriilendd
egyértelmil plusz garanciat akart beépiteni az eljarasba a verseny tisztasdganak biztositasa
érdekében, amelyet az ISO 37001 nemzetkdzi szabvany eldirasaval tett meg, mellyel
allaspontja szerint az okozatisag és a szlikségesség-aranyossag egyértelmiien fennall.

72.  Arra is hivatkozott az ajanlatkérd, hogy az a tény, hogy a tanusitvannyal mar
rendelkezd ajanlattevér korbol csak egy gazdasdgi szerepld nyujtott be ajanlatot, az
ajanlatkéronek nem felroéhatd, és a tanusitvany redlis beszerzési lehetdségére utal, hogy
tovabbi 5 gazdasagi szerepld ugy tett ajanlatot, hogy wvallalta a nyertessége esetén a
tanusitvany hataridore vald bemutatast.

73. Az ajanlatkérd megitélése szerint nem jelentett talzott mértékli koltséget a tanusitvany
megszerzése €s azt is megjegyezte, hogy a tanusitvany megszerzésének koltsége nem csupan
a targyi eljaras, targyi projekt soran tériil meg, hanem — hasonldéan mas tanusitasi, altalanosan
sziikséges (pl. biztositasi) koltségekhez —, mindazon projektek Osszessége biztositja
megtériilését, melyek esetében az ajanlattevd a tanusitvanyt felmutatja.

74.  Hivatkozott az ajanlatkérd az egyenértékiiségi feltételek eldirasaval kapcsolatban a
Kbt. 60. § (1) bekezdésére, amely alapjan kizarolag a vonatkozd jogszabalyoknak megfeleld
modon akkreditalt mindségértékeld szerv altal kiadott tanusitvany, illetve vizsgélati jelentés
fogadhato el egyenértékii tanusitvanyként. Az ajanlatkérd allaspontja szerint arra, tekintettel,
hogy az egyenértékiiség elfogadhatosdganak a feltételeit jogszabalyok részletesen rendezik,
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ezzel kapcsolatban tovabbi eldirast nem lehet és nem is sziikséges tenni, hanem ajanlatkérdk
felelossége az, hogy ennek megfelelden itéljék meg a bemutatott iratokat.

75. Az ajanlatkéré 2026. julius 6-an elOterjesztett tovabbi észrevételében felhivta a
Dontobizottsag figyelmét a Kbt. 132. § mddosult, 2026. junius 29. napjan hatalyba Iépett
rendelkezéseire, mely egyértelmiien jelzi a jogalkotéi szandék irdnyat arra, hogy a
kozbeszerzési eljarasokba minél inkabb beépiiljenek a korrupcioellenesség és korrupcio-
mentesség biztositasara iranyul6 cselekmények, intézkedések. Azt az ajanlatkérd is rogzitette
észrevételében, hogy a jelen eljarasban a Kbt. 132. § jelenleg hatdlyos szabalyai nem
alkalmazhatdéak visszamendlegesen, de allaspontja szerint ezen modosult szabalyozas mogotti
jogelméleti hattér aldtamasztja azt, hogy ajanlatkér6 nem allapitott meg talzd
kovetelményeket azzal, hogy az ISO 37001 tanusitvanyt, mint szerzodéskotési feltételt eldirta
¢s ezaltal kivanta megeldzni az esetleges tisztességtelen versenypiaci magatartasok, leginkabb
a korrupcio lehetdségét ajanlattevdi oldalrol.

76.  Reagilt az ajanlatkéré a kezdeményezOnek az el6zményi eljaras kapcsan kifejtett
allaspontjara is, amely szerint az ajanlatkérd csak a korabban eredménytelenné valt eljaras
miatt épitette be az ISO 37001 tanusitvanyt szerz6déskotési feltételként az eljarasba. Ezzel
szemben az ajanlatkérd azt hangsulyozta, hogy a kérdéses tanusitvany eljarasban valo
szerepeltetésének tobb nyomos oka is volt, amelyek dsszességében kertiltek mérlegelésre és a
korabbi eredménytelen eljaras csak az indokok egyikét képezte.

77. A kezdeményezd azon hivatkozasara, hogy az antikorrupcids iranyitasi rendszerre
vonatkozo tanusitvany szerzodéskotési feltételként torténd eldirdsa abbdl a szempontbdl is
aggalyos, mert épp a relevans kozbeszerzési eljaras elokészitési, ajanlattételi €s dontéshozatali
folyamatai alatt még nem 4all fenn a tanusitottsag, az ajanlatkérd eldadta, hogy a tanusitvany
valoban a jovore szerezhetd meg, azonban egy adott szervezet csak akkor tud rendelkezni
vele, ha mikddése soran megfelel a kivant kovetelményeknek. Ha egy szervezet mitkodése
korrupcio-veszélyes lenne (pl. az ajanlattételi szakaszban), akkor nem kaphatnd meg a
tantsitvanyt, egy korrupcid-gyanisan miikkodd vallalkozés pedig vélhetden nem is
kezdeményezné a tanusitvany megszerzését. Ha olyan gazdasagi szereplok vennének részt az
eljarasban, akik alkalmasak, képesek a tantsitvany megszerzésére, azaz nem folytatnak tiltott
magatartast, ezéltal a korrupcid lehetdsége az eljaras soran is csokkenne.

A Dontobizottsag dontése és annak indokai

78. A Dontbébizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd 2025. oktdber 7. napjan inditotta
meg a hivatalboli kezdeményezéssel érintett kozbeszerzési eljarasat, ezért a Kbt. és a
vonatkoz6 jogszabalyok ezen idOpontban hatdlyos anyagi jogi szabélyai alapjan vizsgélta a
hivatalboli kezdeményezést. A kezdeményezé 2026. junius 11. napjan nyujtotta be a
Dontdbizottsaghoz a hivatalboli kezdeményezését, ezért a Dontdbizottsag az e napon hatalyos
eljarasjogi rendelkezések alapjan jart el.

79. A kezdeményezés arra vonatkozott, hogy az ajanlatkérd megsértette-e a Kbt. 2. § (2)
bekezdését, a Kbt. 50. § (4) bekezdését és a Kbt. 132. § (1) és (2) bekezdését az ajanlati
felhivas VI.3.9.) pont 18. alpontjaban az ISO 37001 tanusitvany szerzOdéskotési feltételként
tortént eldirasaval.

80. A Kbt. 2. § (2) bekezdése szerint az ajanlatkérdnek esélyegyenldséget és egyenld
banasmodot kell biztositania a gazdasagi szereplok szdmara.
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81. A Kbt. 50. § (4) bekezdése szerint az eljarast meginditd felhivasnak ¢és a tobbi
kozbeszerzési dokumentumnak minden esetben biztositania kell, hogy annak alapjan a
gazdasagi szereplok egyenld eséllyel megfelelé ajanlatot tehessenek, illetve részvételi
jelentkezést nytjthassanak be.

82. A Kbt. 132. § (1) bekezdése szerint az ajanlatkérd a szerzodés teljesitésére
vonatkozban sajatos, kiilondsen szocidlis, kdrnyezetvédelmi, illetve az innovaciot 6sztonzo
feltételeket hatarozhat meg. Az ilyen szerzOdéses feltételeket az eljarast megindito
felhivasban fel kell tiintetni, a részletes feltételek az egyéb kozbeszerzési dokumentumokban
is megadhatoak.

A (2) bekezdés szerint a kiilonleges feltételeknek a szerz6dés targyahoz kell kapcsolodniuk
[76. § (7) bekezdés] és nem eredményezhetik a 2. § (2) — (3) és (5) bekezdésében foglalt
alapelvek sérelmét.

83. A Dontdbizottsag a tényallasban rogzitettek szerint megallapitotta, hogy az ajanlatkéro
a felhivas VI.3.9.) pont 18. alpontjdban eldirta, hogy a nyertes ajanlattevének a
szerzddéskotés idépontjaban ISO 37001:2016 antikorrupciods iranyitasi rendszerre vonatkozo,
fliggetlen szervezet altal kiallitott tanusitvannyal, vagy ezzel egyenértékii, az EU barmely
tagallamaban akkreditalt szervezettdl szarmazd tanusitvannyal kell rendelkeznie.

84. A Dontébizottsdg megvizsgalta a kezdeményezd hatosagi ellendrzése soran
nyilatkozattételre felhivott ajanlattevok és az érdeklodé gazdasagi szereplok nyilatkozatait
— amelyek a kezdeményezd tdjékoztatdsa szerint nem nyilvdnos dokumentumok és
amelyeknek zartan kezelését kérte a kezdeményez6d —, és megallapitotta, hogy a megkeresett
hat ajanlattevé kozil négy kiildott valaszlevelet, amelyek koziil kizardlag egy — a nyertes
ajanlattevd — rendelkezett ISO 37001 tantsitvannyal. Egy ajanlattevd nyilatkozata szerint a
tanGsitvany eloéirdsat a beruhazas jellege nem indokolta, és azt jelentés mértékben
versenyszlkitonek tartotta. Egy masik ajanlattevé ugy nyilatkozott, hogy szerzédéskotés
esetén mas, egyenértékli intézkedéssel igazolta volna az ajanlatkéréi kovetelménynek valo
megfelelést. A 11 felhivott érdeklédd gazdasagi szereplébdl 7 kiildott valaszt a megkeresésre,
amelyek koziil kettd nyilatkozott gy, hogy rendelkezik ISO 37001 tanusitvannyal. A
Swietelsky Magyarorszadg Kft. eldzetes vitarendezési kérelmet nyujtott be a tanusitvannyal
Osszefliggésben, melyben eldadta, hogy a felhivas megjelenésekor még nem rendelkezett
tanusitvannyal, annak megszerzése hozzavetdlegesen harom honapot vett igénybe szdmara. A
tobbi gazdasagi szerepld nem rendelkezett ilyen tanusitvannyal, és annak megszerzését nem is
tervezte. Ezen bizonyitékok azt tdmasztjak ald, hogy az eljarasban ténylegesen akadalyozta a
versenyt €s az ajanlatadast a kifogésolt tanusitvany szerzodéskotési feltételként torténd
el6irasa, ezzel egylitt azonban a Dontébizottsag azt is hangstlyozni kivanja, hogy a jogsértés
megallapitasa tekintetében nem sziikséges annak bizonyitdsa, hogy a verseny ténylegesen
csokkent egy adott eljarasban, elegendd csupan az, ha az eldirds a verseny csokkentésére
objektiven alkalmas volt.

85. A DontObizottsag figyelembe vette dontése meghozatala sordn, hogy a Magyar
Kereskedelmi és Iparkamara nyilvanos adatbazisa szerint Magyarorszagon 1143 olyan
gazdasagi szerepld van, amely magasépitési munkdk végzésére jogosult, igy tehat - csak
Magyarorszagon - 1143 potencidlis ajanlattevé van az ajanlatkérd altal kiirt kozbeszerzési
eljaras targya szerinti eljdrasokban. Ehhez képest vizsgilta meg a DontObizottsag a
kezdeményezd altal rendelkezésre bocsatott, tanusitd szervezetek altali adatszolgaltatasi
nyilatkozatokat is, melyekbdl azt allapitotta meg, hogy a magasépitési tevékenységek
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végzésére jogosult gazdasagi szereplok koziil alig néhdny rendelkezhet a kifogasolt
tanusitvannyal, tekintettel arra, hogy a megkeresett tanusitd szervezetek minddssze 4 épitési
tevékenységet végz0 gazdasagi tarsasag részére allitottak ki ISO 37001 tanusitvanyt a
megkeresést megel6z6 60 honapban. A kezdeményezd éltal rendelkezésre bocsatott adatokbol
tehat megallapithatd, hogy a vitatott tanusitvannyal rendelkez0 gazdasagi szereplok szama
rendkiviil alacsony, mikdzben az épitdiparban szamos — ezres nagysagrendi — vallalkozas
mukodik, amely a potencidlis ajanlattevOk korébe tartozhatna, koztiik szamos kis- é€s
kozépvallalkozas.

86. A Dontdbizottsag figyelembe vette a Magyar Szabvanyligyi Testlilet nyilatkozatat is
arra vonatkozdan, hogy mekkora az atlagos iddigénye a tanusitasi eljarasnak, annak
megkezdésétdl a tantsitvany kiallitasaig - figyelemmel arra, hogy az egyes ajanlattevoknek a
szerz6dés megkotéséig van-e lehetdségiik megszerezni a sziikséges ISO 37001 tanusitvanyt -,
amely szerint a tanusitasi eljardsok valtozé idOtartamban torténnek, amely fiigg a szervezet
nagysagatol, telephelyei szamatol, a szervezet auditra valo felkésziiltségétol, a feltart
nemmegfeleléségek eredményes helyesbitéséig sziikséges idétartamtol, azonban minden
esetben tobb honapos folyamat az ajanlatkéréstdl a tanusitvany kiallitasaig.

87. A DontObizottsadg megvizsgalta, hogy a vitatott ISO 37001 tantsitvany az épitési
tevékenységek végzéséhez szorosan kapcsolodo jellegli tanusitvanynak mindsiilhet-e, vagyis a
tanusitvany eldirasa kozvetlen kapcsolatot mutat-e a kozbeszerzés targyaval. Ezzel
kapcsolatban azt allapitotta meg a DontObizottsag, hogy az ISO 37001 szabvany a gazdasagi
szereplok belsd antikorrupcids iranyitasi rendszerére, megfeleldségi és integritasi szabalyaira
vonatkoz6 tanusitvany, ami nem kapcsolodik kozvetlenill a beszerzés targyat képezo épitési
beruhdzas miiszaki tartalmahoz, teljesitési modjahoz, funkcionalitasdhoz vagy mindségi
kovetelményeihez.

88. A kozbeszerzési joggyakorlat és a DontObizottsdg toretlen jogértelmezése szerint a
szerz0déskotési feltételek akkor tekinthetk jogszertinek, ha azok okszerli kapcsolatban allnak
a szerz6dés targyaval, €s alkalmasak a szerzddés megfeleld teljesitésének eldsegitésére.
Amennyiben egy feltétel teljesitése nem befolydsolja kozvetleniil a szerzddés szerinti
szolgaltatds miiszaki megfeleloségét, funkcionalitdsat vagy mindsegét, ugy a feltétel targyi
kapcsolata nem tekinthetd igazoltnak.

89. A Dontdbizottsag a D.750/7/2026. szam( hatarozataval 6sszhangban megallapitotta,
hogy az ISO 37001:2016 szabvany nem vonatkozik alkalmazandé technoldgiéra,
megvalositandd ¢épitmény funkciondlis vagy teljesitménykovetelményeire, ilizemeltetési
kovetelményekre vagy a kivitelezés modjara, hanem csupdn egy integritasi ¢&s
korrupcidellenes garancidk megerdsitését célzd tanusitvany, amely tartalmat tekintve a
gazdasagi szereplOk szervezeti felkésziiltségére €és szervezetiranyitdsi rendszerére vonatkozik
¢és amelynek a szerz6dés konkrét targyahoz és teljesitéséhez vald kozvetlen kapcsolata nem
igazolt.

90. A Dontébizottsag a rendelkezésére bocsatott iratok ¢és észrevételek alapjan
megallapitotta, hogy az ajanlatkéré nem bizonyitotta az eljards sordn, hogy az ISO 37001
tantsitvany a beszerzés targydnak miszaki megfeleldségét, funkcionalitdsat vagy mindségi
teljesitését befolyasolta volna, igy az nem tekinthetd a kozbeszerzés targydhoz, azaz a
felhivasban meghatarozott ¢épitési munkak elvégzéséhez kapcsolodo felételnek. A
szerzddéskotési feltételeknek okszerli kapcsolatban kell allniuk a szerzédés targyaval, azaz a
feltételeknek a szerzddés megfeleld teljesitését kell szolgdlniuk, vagy legaldbbis ahhoz
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kozvetleniil hozza kell jarulniuk. Jelen esetben a feltétel eldirasa a kozbeszerzés targyat
képezd feladat ellatdsdhoz feltétleniil nem volt sziikséges, az ajanlatkérd valos beszerzési
igényébdl nem volt levezethetd az ISO 37001 tanusitvany megkovetelése, igy a feltétel
indokolatlanul keriilt az ajanlatkérd altal eldirasra.

91. A Dontébizottsdg megallapitotta tovabba, hogy az ISO 37001 tanusitvany
szerzOdéskotési feltételként torténd eldirasa a kdzbeszerzési eljarasban a verseny sziikitésére
objektiven alkalmas volt, tekintettel arra, hogy a piaci szereplok jellemzéen nem rendelkeztek
a tanusitvannyal vagy azzal egyenértékii tanusitvannyal.

92. A Dontdbizottsag elotti eljarasban az ajanlatkérd altal nem keriilt bizonyitasra a
tantsitvany eléirdsanak aranyossaga és feltétlen sziikségessége sem az eljaras targyat képezo
épitési munkékra vonatkozoan, tekintve, hogy az ajanlatkérd nyilatkozatai csak azt tudtak
alatdmasztani, hogy a tanusitvany el6irasa a korrupcidos kockazatok elkeriilésének,
csokkentésének érdekében keriilt meghatarozasra, ezen kockazatok elkeriilésére azonban
egyeb, az ajanlattevok szdmara kisebb adminisztracidés és koltségterhet jelentd, valamint
kevésbé idoigényes megoldasok is rendelkezésre alltak volna, mint pl. korrupcios kockéazatok
azonositdsara ¢és kezelésére vonatozd konkrét kovetelmények eldirdsa, beszdmolasi
kotelezettségek eldirasa, illetve egyéb, a konkrét szerzodés targyahoz és annak teljesitéséhez
kapcsolodd  korrupcidellenes  feltételek meghatarozasa. A DontObizottsag  ezzel
Osszefliggésben azt 1is hangsulyozni kivanja, hogy a kozbeszerzési alapelvek
érvényesiilésének, a verseny tisztasdganak biztositdsa az ajanlatkérd kotelezettsége a
kozbeszerzési eljaras teljes folyamata soran egészen a szerzodés teljesitéséig. Ezen
kotelezettségének teljesitését az ajanlatkérd egy korrupcids kockdzatok elkeriilését célzo
iranyitasi rendszer tanuUsitvanyanak szerzodéskotési feltételként torténd eldirasaval
onmagaban nem valthatja ki, kiilonos tekintettel arra is, hogy adott esetben az eljaras soran az
ajanlattevok még nem is rendelkeznek ilyen vagy ezzel egyenértékii tanusitvannyal, hanem
jellemzden csak utobb, a szerz6déskotés idopontjaig szerzik meg azt.

93. A DontObizottsdg megvizsgalta az ajanlatkérd arra torténd hivatkozasat is, hogy a Kbt.
2026. janius 29. napjatol hatalyos modositasa a 132. § tekintetében miként vehetd figyelembe
a jelen eljaras soran, mellyel kapcsolatban egyrészt megallapitotta — az ajanlatkérd altal sem
vitatottan - , hogy a modositas visszamendleges hatallyal nem alkalmazhaté és nem vehetd
figyelembe a jelen jogorvoslati eljaras soran, masrészt pedig azt, hogy a mddositas tartalmilag
sem tamasztja ald az ajanlatkérd azon allaspontjat, hogy olyan tanusitvany megléte
szerzOdéskotési feltételként eldirhatod lenne, ami kozvetleniil a konkrét szerzédeés targyahoz €s
annak teljesitéséhez nem kapcsolodik. A mddositott jogszabaly szerinti felsorolasabol is
egyértelmiien kiolvashatd, hogy a szerzodeéskotési feltétel minden esetben csak a szerz8dés
teljesitéséhez kotddhet, azzal kell kozvetlen kapcsolatban éllnia.

94. Az ISO 37001 tanusitvany verseny szlikitésére alkalmas eldiraséra, a tantsitvanynak
az eljaras targydhoz nem kapcsolodo jellegére, a tanusitvany céljara, valamint arra tekintettel,
hogy az ajanlatkérd altal nem keriilt bizonyitasra a tanusitvany eldirdsanak ardnyossaga és
feltétlen sziikségessége, a DontObizottsag a Kbt. 165. § d) pontja alapjan megallapitotta, hogy
az ajanlatkérd megsértette a Kbt. 50. § (4) bekezdését €s a Kbt. 132. § (2) bekezdését, azzal,
hogy sziikségteleniil és es€lyegyenldséget sérté modon irta eld az ISO 37001 tantsitvanyt az
eljarasban szerz6déskotési feltételként.
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95. A kezdeményezés alapelvi jogsértés megallapitdsara iranyuld inditvanyaval
kapcsolatban a Dont6bizottsag rogziti, hogy a kozbeszerzési eljaras alapelveinek
érvényesiilését elsdsorban az egyes tételes rendelkezések biztositjak. Eszerint mig a jogvita a
Kbt. tételes rendelkezései alkalmazasaval megoldhato, gy a dontést erre kell alapozni, tételes
jogszabalyi rendelkezés megsértése megallapitasa esetén alapelvi jogsértés megallapitdsanak
nincs helye. Az alapelvek mogottes rendelkezésként akkor vehetdk figyelembe, amennyiben
az adott jogkérdés eldontéséhez konkrét szabaly nem all a jogalkalmazé rendelkezésére vagy
ezt tobblet tényallasi elem megvaldsuldsa indokolja. Tekintettel arra, hogy a tételes jogszabaly
megsértése megallapitasra keriilt és a kezdeményezd az alapelvi jogsértés megallapitasahoz
tobblet tényallast nem valdszinlsitett, a Dontébizottsdig a Kbt. 2. § (2) bekezdésének
megsértését nem allapitotta meg.

96. A Dontdbizottsag a Kbt. 165. § (3) bekezdés d) pontja alapjan birsagot szabott ki az
ajanlatkérével szemben.

97. A Kbt. 165. § (4) bekezdése értelmében a (3) bekezdés d) pontja szerinti birsag
Osszege — a (11) bekezdésben foglaltak figyelembevételével — a kozbeszerzési eljaras becsiilt
értékének, illetve részajanlattétel esetében a jogorvoslattal érintett rész értékének legfeljebb
10%-a.

(11) A Kozbeszerzési Dontdbizottsag annak eldontésében, hogy indokolt-e a birsag kiszabasa,
valamint a birsdg 0sszegének megallapitasaban az eset 0sszes koriilményét, igy kiilondsen

a) a jogsértés sulyat,

b) a kdzbeszerzés targyat és értékét,

c) a jogsértésnek a kdzbeszerzési eljarast lezard dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e torvénybe iitk6z0 magatartasnak az adott kozbeszerzés vonatkozasaban tortént ismételt
tanusitasat,

e) a jogsértés megtorténte és a jogorvoslati eljards meginditisa kozott eltelt hosszi
1dGtartamot,

f) timogatasbol megvaldsult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas szerv
eljarasdban a tamogatas visszafizetésére vonatkozé szankcio kapcsolodhat

figyelembe veszi. A birsdg Osszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a
jogsértés nyilvanvaloan szandékos volt.

98. A Dontdbizottsag a jogsértd ajanlatkérdvel szemben a birsag kiszabasat indokoltnak
tartotta arra tekintettel, hogy a Kbt. garancidlis alapelveit védd tételes rendelkezések
ajanlatkérd altali megsértését allapitotta meg.

99. A Dontdbizottsag a birsdg mértékének megallapitdsa korében az eset valamennyi
relevans koriilményét mérlegelte. A Dontdbizottsag az ajanlatkérd terhére vette figyelembe a
jogsértés sulyat, vagyis azt, hogy alapelvi rendelkezéseket védd tételes jogszabalyi
rendelkezés sérelmét allapitotta meg az ajanlatkérdvel szemben. A Ddntébizottsdg a birsag
mértékének megallapitasakor figyelembe vette a kozbeszerzés értékét is, amely az épitési
beruhdzasok korében nem mindsiil magasnak, valamint azt is, hogy tovabbi jogsértés a
kozbeszerzési eljarasban nem keriilt megallapitdsra. Az ajanlatkérd részérdl a jogsértés
elkovetésének nyilvanvaldan szandékos volta nem volt megallapithato.

A jogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezard dontésre gyakorolt befolyasa csak kozvetetten
valdsulhatott meg, tekintettel arra, hogy a versenysziikitd szerzodéskotési feltétel a potencidlis
nyertes ajanlattevok korére hatott ki. Figyelembevételre keriilt az a koriilmény is, hogy a
tamogatasbol megvaldsult beszerzés esetén a jogsértéshez mas szerv eljarasaban a tdmogatas
visszafizetésére vonatkoz6 szankcid kapcsolodhat, valamint a birsdg mértékét noveld
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tényezoként, hogy a jogsértés nem reparalhatd. A jogsértés megtorténte €s a jogorvoslati
eljaras meginditasa kozott nem telt el szdmottevéen hosszl ido.

A fentiek alapjan a rendelkezd részben meghatarozott mértékii birsag kiszabasat taldlta a
Dontébizottsag indokoltnak.

100. A Dontébizottsag a koltségek viselésérol az Akr. 125. § (1) bekezdés szerint
rendelkezett.

101. A Dontobizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésein alapul.

102. A hatarozat kozigazgatasi perben torténd elbiralasat a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontoébizottsag tajékoztatja a feleket, hogy a jelen hatarozat kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. térvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (1) bekezdés és a 13. § (3) bekezdése a) pont aa) alpontja szerint a FOvarosi
Torvényszék kizardlagosan illetékes.

A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja alapjan kotelezd. A kereseti kérelem
elektronikus uton torténd benyujtdsa a digitalis allamrol és a digitalis szolgaltatasok
nyujtasanak egyes szabalyairol sz616 2023. évi CIIIL. torvény (Déptv.) 19. § (1) bekezdése és a
polgari perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan
kotelezd.

Budapest, 2026. augusztus 26.
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