KOZBESZERZESI HATOSAG
KOZBESZERZESI DONTOBIZOTTSAG
1026 Budapest, Riado u. 5-11.

Tel.: 06-1/882-8594
Elektronikus kapcsolattartds: kozbeszerzes.hu
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Iktatészam: D.498/4/2026.

A tandacs tagjai: Dr. Petr6o Szilvia kozbeszerzési biztos, az eljar6 tanacs elndke, Simon Szabolcs
kozbeszerzési biztos, Dr. Gulyas-Horvath Orsolya kdzbeszerzési biztos

A kérelmez6: Ambassador Projekt Kft.
(Csomad, Kossuth Lajos ut 103.)

A kérelmezo képviseldje: Dr. Wellmann Gyorgy ligyvéd
Szecskay Ugyvédi Iroda

(Budapest, Kossuth Lajos tér 16-17.)

Az ajanlatkéro: Duna-Vértes Koze Regionalis
Hulladékgazdalkodasi Tarsulas
(Tatabanya, F0 tér 6.)

A beszerzés targya: Eszkozbeszerzés a Tarsulds részére 5 részben - 2.rész Kompaktor
Az eljaras EKR azonositészama: EKR001453072026

A Kozbeszerzési Dontébizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) meghozta az alabbi
VEGZES-t

A Dontdbizottsag a jogorvoslati kérelmet visszautasitja.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket az tigyfelek maguk viselik.

A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés elleni kozigazgatasi perben kereseti kérelem
terjeszthetd eld, a végzés kézbesitésétdl szamitott nyolc napon beliil. A kereseti kérelmet a
Fovarosi Torvényszékhez kell cimezni, de a Dontdbizottsaghoz kell elektronikus uton benyujtani.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalé tényallas

1. Az ajanlatkérd 2026. julius 29-én feladott és a Kiegészités az Europai Uni6 Hivatalos Lapjahoz
cimii kiadvany S sorozatdban (a tovabbiakban: TED-adatbazis) 534322-2026. iktatészdm alatt
megjelent eljarast megindito hirdetménnyel (a tovabbiakban: felhivas) a kozbeszerzésekrdl szolo
2015. évi CXLIIL. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) Mésodik Része alapjan iranyado szabalyok
alkalmazasaval nyilt kdzbeszerzési eljarast inditott a jelen hatarozat bevezetd része szerinti
arubeszerzés targyaban 5 részben.

2. A felhivas I1.2.13) pontja szerint a kdzbeszerzés eurdpai unids alapokbdl finanszirozott
projekttel és/vagy programmal nem kapcsolatos.

3. A felhivas 1V.2.2.2) pontja szerint az ajanlattételi hataridé 2026. szeptember 4-én 13:00 orakor
jartle



4. A 2026. augusztus 17. napjan feladott, 614433-2026. szami moddositd hirdetmény szerint az
ajanlattételi hataridé 2026. szeptember 11-én 13:00 érakor jart le.

5. Az ajanlatkéro 2026. szeptember 10-én a felhivast mind az 6t részben visszavonta az EKR-ben.
A jogorvoslati kérelem

6. A kérelmezé 2026. szeptember 8-an nyujtotta be jogorvoslati kérelmét a
Dontdbizottsdghoz, amely a kozbeszerzési eljaras 2. részét érintette. Megsértett jogszabalyi
rendelkezésként megjeldlte a Kbt. 50. § (4) bekezdését, a Kbt. 58. § (3) bekezdését, a Kbt. 61. §
(4) bekezdését és a Kbt. 76. § (6) bekezdés ¢) pontjat.

7. A kérelmez6 inditvanyozta, hogy a DontObizottsag kdzbeszerzesi eljaras 2. részét érintden a
Kbt. 165. § (2) bekezdés d) pont alapjan allapitsa meg a jogsértést €s semmisitse meg a felhivast
¢és az ajanlatkéro felhivas megjelenését kovetoen hozott valamennyi dontését.

8. A Dontoébizottsag 2026. szeptember 9-én kelt, 484/2/20226. szamu végzésével a Kbt. 151. § (4)
bekezdésében foglaltak szerint felhivta az ajanlatkérdt, hogy kozolje a targyi kozbeszerzési eljaras
2. részének becsiilt értékeét.

Az ajanlatkéré észrevétele

9. Az ajanlatkér6 2026. szeptember 11-én bejelentette a Dontdbizottsagnak, hogy az
»Eszkozbeszerzés a Tarsulas részére 5 részben” EKR001453072026 azonositoszamu eljarast
meginditdé felhivasat 2026. szeptember 10. napjan visszavonta. A kérelmezd bejelentéséhez
csatolta a felhivas visszavonasa eljarasi cselekmény megtorténtét igazolé dokumentumot.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai

10. A Dontdbizottsadg megallapitotta, hogy az ajanlatkérd 2026. julius 29-én inditotta meg a
kozbeszerzési eljarast, ezért a Kbt. ezen idépontban hatilyos anyagi jogi szabalyai alapjan
vizsgalta a hivatalboli kezdeményezést. A kérelmezd 2026. szeptember 8-4n nytjtotta be
jogorvoslati kérelmét a Dontébizottsaghoz, ezért a Dontdbizottsag az e napon hatalyos eljarasjogi
rendelkezések alapjan jart el.

11. A Dontobizottsag els6ként azt vizsgalta, hogy az ajanlatkérd jogszerlien vonta-e vissza a
felhivast 2026. szeptember 10-én.

12. A Dontébizottsag megéllapitotta, hogy a felhivas jogszerli visszavonasanak a feltételeit a Kbt.
53. § (1) és (2) bekezdései tartalmazzak, ezért azt vizsgalta, hogy az ajanlatkérd eljarasa
megfelelt-e e jogszabalyi rendelkezéseknek.

13. A Kbt. 53. § (1) bekezdése szerint az ajanlatkérd az eljarast meginditd felhivast az
ajanlattételi, tobb szakaszbol allo eljaras esetén a részvételi hatarido lejartaig vonhatja vissza.

14. A Kbt. 53. § (2) bekezdésének masodik mondata szerint a nem hirdetménnyel indulod
eljarasokban az eredeti hataridé lejarta eldtt egyidejiileg, kozvetleniil kell tdjékoztatni az
ajanlattételre, illetve részvételre felhivott gazdasagi szereploket.

15. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a Kbt. 53. § (1) és (2) bekezdései alapjan az eljarast
megindité felhivas visszavondsa a targy szerinti esetben akkor jogszerti, ha egyrészt az ajanlatkérd



az eljarast meginditd felhivast az ajanlattételi hataridd lejartdig vonta vissza, masrészt ezelott
kozvetleniil tajékoztatta az ajanlattételre felhivott gazdasagi szereploket.

16. A Dontdbizottsdg megallapitotta, hogy az elsd feltétel megvalosult, mert az ajanlatkérd a
felhivast a 2026. szeptember 11-i ajanlattételi hataridé lejartaig vonta vissza 2026. szeptember 10-
én.

17. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a masodik feltétel is megvalosult, mert az ajanlatkérd
az EKR-ben rogzitette a felhivas visszavonasanak a tényét 2026. szeptember 10-én, és ezért
kozvetleniil tajékoztatta az ajanlattételre felhivott gazdasagi szereploket az ajanlattételi hataridd
lejartaig.

18. A Dontébizottsag a fentiek alapjan megallapitotta, hogy mindkét feltétel megvaldsult, ezért az
ajanlatkérd a felhivast 2026. szeptember 10-€n jogszeriien vonta vissza.

19. Az Akr. 46. § (1) bekezdés a) pontja szerint a hatdsag a kérelmet visszautasitja, ha az eljaras
meginditasanak jogszabalyban meghatarozott feltétele hianyzik, és e torvény ahhoz mas
jogkdvetkezményt nem fiiz.

20. A Dontdbizottsag a fentiek alapjan a jogorvoslati kérelmet visszautasitotta, mivel hianyzik az
eljaras meginditdsdnak jogszabalyban meghatarozott feltétele, ugyanis a kérelmez6 altal tamadott
kozbeszerzési eljaras mar nincs folyamatban.

21. A Dontdbizottsag az eljarasi koltség viselésérdl — a Kbt. 145. § (1) bekezdése alapjan
alkalmazando — az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a
tovabbiakban: Akr.) 125. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan rendelkezett.

22. A Dontobizottsag hataskore é€s illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(6) bekezdésein alapul.

23. A végzés elleni 6nallé jogorvoslat lehetdségét az Akr. 114. § (1) bekezdésére tekintettel a Kbt.
169. § (1) bekezdése biztositja. A végzés kozigazgatdsi perben torténd feliilvizsgalatara a
kozigazgatasi perrendtartasrol sz616 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdés
¢és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpont szerint a Fovarosi Torvényszék kizardlagosan illetékes.
A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdésének b) pontja alapjan kotelezd. A kereseti kérelem
elektronikus uton torténd benyujtasa a digitalis allamrol és a digitalis szolgaltatasok nyujtasanak
egyes szabalyairol szolo 2023. évi CIII. torvény (Daptv.) 19. § (1) bekezdése és a polgari
perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény (Pp.) 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2026. szeptember 17.

Dr. Petro Szilvia sk Simon Szabolcs sk Dr. Gulyds-Horvdth Orsolya sk
a tandcs elnoke kozbeszerzesi biztos kozbeszerzési biztos
kozbeszerzési biztos Digitalisan aldirta:

Kova, CS  Kovécs Krisztian

Déatum:

Krisztian 2zsost7
A kiadmany hiteléiil: Kovdacs Krisztian
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