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A beszerzés targya, értéke: ,,Miszaki leirasban meghatarozott termékeknek a megjelolt
ellenérték melletti szallitasa”, 295.109.547.-Ft — Kbt. mellézése
A kozbeszerzési eljaras EKR azonositoja: -

A Ko6zbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT-ot.

A Dontdbizottsag megallapitja, hogy a beszerzé megsértette a kdzbeszerzésekrdl sz6l6 2015.
évi CXLIII. térvény (a tovabbiakban: Kbt.) 21. § (1) bekezdésére tekintettel a Kbt. 4. § (1)
bekezdését.

A Dontdbizottsag megallapitja, hogy a jogsértéssel érintett drubeszerzés targyaban kotott
szerzOdés a Kbt. 137. § (3) bekezdése szerinti feltételek fennalldsara tekintettel nem semmis.

A Dontbébizottsag a beszerzével szemben a terhére megallapitott jogsértéssel Osszefiiggésben
8.000.000.-Ft, azaz nyolcmillié forint, a szerz6dés érvényességének a Kbt. 137. § (3)
bekezdésére torténd fenntartisa jogkovetkezményeként a beszerzével szemben tovabbi
8.000.000.-Ft, azaz nyolcmillié forint, a kérelmezettel szemben pedig 8.000.000.-Ft, azaz
nyolcmilli6 forint birsagot szab ki.



A Dontbbizottsag felhivja a beszerzét és a kérelmezettet, hogy a birsagokat a hatarozat
kézbesitésétdl szamitott 15 napon beliil a Kozbeszerzési Hatosag Magyar Allamkincstarnél
vezetett 10032000-01040360-00000000 szamu kdzpontositott beszedési szdmlajara
atutalassal teljesitsék.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket az tigyfelek maguk viselik.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Févarosi Torvényszék elott
kozigazgatasi per indithatd, a hatdrozat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet a Fovarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a DontObizottsdghoz kell
elektronikus  uton  benyujtani. A keresetlevél  benyuUjtdsdnak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszto hatélya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalé tényallas

1. A beszerzé és a kérelmezett k6zott 2024. januar 17-én szallitasi szerz6dés (a tovabbiakban:
Szerzddés) jott létre labor reagensek beszerzésére vonatkozdéan. A Szerz6dés targya a
Szerzédés 1. szamu mellékletét képezd ,,Miszaki leirdsban” meghatarozott termékeknek a
Szerzodés 2. szam mellékletében (arajanlat) megjelolt ellenérték melletti szallitdsa. A
Szerz6dés Preambuluméban rogzitésre keriilt, hogy ,,Megrendeld, mint ajanlatkéré a
kozbeszerzésekr6l szolo 2015. évi CXLIIL torvény (a tovabbiakban: Kbt.) alapjan Unios
eljarasrend szerinti Nyilt kozbeszerzési eljarast indit,(a tovabbiakban: kdzbeszerzési eljaras),
amelynek az elOkészitése jelenleg is folyamatban van. A kozbeszerzési eljaras targya:
»Reagensek beszerzése”. A kozbeszerzés a Megrendeld 2024-es kozbeszerzési tervében
rogzitésre keriilt és a Megrendeld 2025-6s kdzbeszerzési tervében rogzitésre fog keriilni. Az
erre  vonatkozd  kozbeszerzési  eljards  eredményeképpen  megkotott  szerzddés
hatalybalépésével jelen szerzddés hatalyat veszti.”

2. A Szerz6dés 2. pontja a szerz6dés idOtartama vonatkozasaban két feltételt rogzitett:

»2.1 Jelen szerzdédés mindkét Fél altali aldirdsanak napjan 1ép hatilyba és a ,,Reagensek
beszerzése” targya kozbeszerzési eljaras eredményeképpen megkotendd szerzddés
hatalybalépéséig tart. Amennyiben a jelen szerzédés két Fél altali alairasa eltérd alirasi
idépontban torténik, igy a hatalyba Iépés id6pontja az utolso alairas idépontja.

2.2 Felek tudomaéssal birnak a kdzpontositott kozbeszerzési rendszerrdl, valamint a kézponti
beszerzd szervezet feladat- €s hataskorérdl szold 168/2004. (V. 25.) Korm. rendelet 8. § (4)
bekezdésében rogzitett feltételrdl, miszerint Megrendeld szerzddéses kotelezettséget kizarodlag
a kozponti beszerzé szervezet altal a kiemelt termék vonatkozasaban megkdtendd
keretszerz0dés vagy keretmegallapodas hatalybalépésének idépontjaig vallalhat, ez alapjan a
jelen szerzddés a fenti feltétel bekdvetkeztével — a jelen szerzddés 2.1. pontjaban foglaltaktol
eltéréen — hatalyat veszti.”

3. A beszerz6 2024. évi koOzbeszerzési tervének 78. soraban, 2024 janiusara tervezett
kezdettel  szerepelt a  ,Laboratoriumi  diagnosztikai ~ mikodéshez  sziikséges
reagensek/vegyszerek és kapcsolodo szakanyagok beszerzése” targyban, unios eljarasrendben,
nyilt eljarasban, 24 honapra tervezett kozbeszerzés.

4. A SzerzOdés mellékletei, illetve a Szerz6dés nem tartalmazta a Szerz6dés idGtartama alatti
ellenszolgaltatas mértékét, nagysagrendjét, a becsiilt érték megallapitisa a kérelmezett



folyoszamla listaja (a tovabbiakban: Kimutatas), illetve a kimutatasban foglalt adatokkal
kapcsolatos Feljegyzés (a tovabbiakban: Feljegyzés 1.) alapjan tortént. A folyoszamla listaban
foglaltak alapjan megallapithatdo volt, hogy a Szerz6dés hatalybalépésének id6pontjatol
(2024.01.17.) tortént megrendelések teljesitését kovetden 2024.11.22-ig Osszesen bruttd
312.225.901 Ft kifizetés tortént. A beszerzd a netto kifizetésekrdl a Feljegyzés 1. alapjan a
szamlék atlagos 5,8%-os AFA tartalmarél nyilatkozott. Ez alapjan 2024.01.17-2024.11.22.
kozott becslés alapjan nettd 295.109.547.-Ft dsszegben tortént kifizetés.

5. A beszerz6 feljegyzései (Feljegyzés 2., Feljegyzés 3., Feljegyzés 5.) alapjan 2024.
évben nem Kkeriilt sor a laborreagensekre vonatkozd kozbeszerzési eljaras lefolytatasara,
aminek egyik okaként a beszerzot érintd jelentds szervezeti atalakitast [653/2021. (XI. 30.)
Korm. rendelet], valamint a kozbeszerzési eljaras lebonyolitasdhoz sziikséges humanerdforras
hianyat jelolték meg.

6. A Feljegyzés 3.-ban a 2023.01.01-én alapitott beszerzé vezetdje jelezte, hogy 2023. évben
a jogelddje (Magyar Honvédség Egészségiigyi Kozpontja) ideiglenesen, kényszeriizemeltetés
keretében biztositotta résziikre a laborreagenseket, a beszerz6 a jogelddjétdl hatalyos
szerzOdést nem Orokolt. A Szerzddést a beszerz6 az allamhaztartasrol szOolo torvény
végrehajtasarol sz616 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Avr.) 52/A. § (8)
bekezdésében foglaltak alapjan kototte, figyelemmel arra, hogy a kényszeriizemeltetési
idészak 2024. 01.01-én megszint. A Feljegyzés 3.-ban foglaltak szerint az érintett
targykorben 2025. év 1. félévében tervezték a kozbeszerzési eljarast lefolytatni. A
Feljegyzésben 3.-ban jelzésre keriilt, hogy a beszerz6 az eljaras sajat hataskorben torténd
meginditasahoz sziikséges KEF jovahagydssal mar rendelkezik. A 24 havi beszerzés nettd
becsiilt értéke 3.304.804.213.-Ft.

A hivatalboli kezdeményezés és a hivatalboli kezdeményez6 észrevétele

7. A kezdeményez6 2025. marcius 28-an terjesztette el6 jogorvoslati kezdeményezését a Kbt.
152. § (1) bekezdés b) pontja alapjan, arra hivatkozassal, hogy a beszerz6 — a kdzbeszerzési
eljaras lefolytatasanak melldzésével, a Kbt. 21. § (1) bekezdésére tekintettel — feltételezhetoen
megsértette a Kbt. 4. § (1) bekezdését.

8. A beszerzé alapité okiratanak 2.1. pontjaban foglaltak szerint az FEszak-Pesti
Centrumkorhdz-Honvédkorhaz  koltségvetési szervet 2023. januar 1-jén alapitottak, a
Szerzddés alairasakor (2024.01.17-én) hatalyos Kbt. 5. § (1) bekezdés cb) pontja szerint
koltségvetési szervnek mindsiilt.

9. Eldadta, hogy a szerzddés szerinti beszerzés targya arubeszerzés, tekintettel arra, hogy a
beszerz6 reagensek, vagyis forgalomképes és birtokba vehetd ingd dolgok tulajdonjogat
szerezte meg a beszerzések megvalodsitasaval. Hivatkozott a Kbt. 8. § (1)-(2) bekezdésekre, és
rogzitette, hogy a dokumentumok alapjan a beszerzé a Szerzddés szerinti vételar ellenében
rendelte meg a SzerzOdésben szerepld termékeket, ezért a beszerzés visszterhesnek mindsiilt.

10. A kozbeszerzés becsiilt értékének megallapitasara tekintettel hivatkozott a Kbt. 17. § (1)
bekezdés b) pontjara, eléadta, hogy sem a Szerzédés mellékletei, sem a Szerz6dés nem
tartalmazta a Szerzédés idétartama alatti ellenszolgaltatas mértékét, nagysagrendjét, ezért a
kérelmezettnek a beszerzd eseti megrendelései alapjan 2024.01.17. és 2024.11.22. kozott
kifizetett nettd Osszeget vette alapul a beszerzés értékének vizsgalatanal. A beszerzo
nyilatkozata és a kérelmezett kimutatasa alapjan a beszerzés értéke nettd 295.109.547.-Ft volt.
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11. Hivatkozott a Magyarorszag 2024. évi kozponti koltségvetésérdl szold 2023. évi LV.
torvény 74. § (1) bekezdésének a) pontjara, mely szerint a Kbt. 15. § (1) bekezdés b) pontja
szerinti nemzeti kozbeszerzési értékhatar 2024. januar 1-jétél 2024. december 31-éig
arubeszerzés esetében 15 millio Ft. Ramutatott, hogy a Szerzédés alapjan — 2024.01.17. és
2024.11.22. kozott — nettd 295.109.547.-Ft kifizetésre keriilt sor, ami meghaladta az unios
kozbeszerzési értékhatart (84.609.850.-Ft).

12. A kezdeményez6 a feltételezett jogsértdé esemény (a kozbeszerzési eljaras mell6zése)
megtorténtének iddpontjaként a Szerz6dés alairdsanak napjat jelolte meg. A jogsértd esemény
megtorténtérél a beszerz6 altal 2024.10.22-ei, 2024.12.03-ai és 2024.12.10-ei keltezésti
teljességi nyilatkozattal az elektronikus adatbekérési rendszerébe feltoltott adatok,
dokumentumok alapjan szerzett tudomast, ezért a Kbt. 152. § (2) bekezdés b) pontjaban
foglaltak alapjan a hivatalbdl valo eljaras kezdeményezésének hatarideje kdzbeszerzési eljaras
mellézésével tortént beszerzés esetén a szerzddés megkotésének iddpontjatodl szamitott
legfeljebb 6t év mulva, vagyis 2029.01.17. napjan jar le.

13. Allaspontja szerint a beszerzét érintd jelentés szervezeti atalakitas [653/2021. (XL 30.)
Korm. rendelet], valamint a kdzbeszerzési eljaras lebonyolitasahoz sziikséges humanerdforras
hianya, amelyek hatraltathattak az ellendrzott szervezetet a kdzbeszerzési eljarés
lefolytatasaban, nem mentik fel a beszerzot, mint koltségvetési szervet a kozbeszerzési eljaras
lefolytatasanak kotelezettsége alol.

14. A kezdeményez6 kérte a Dontébizottsagot, hogy allapitsa meg a beszerzd jogsértését és
szabjon ki az ajanlatkérével szemben birsagot. Ugyanakkor ramutatott, hogy nem hagyhato
figyelmen kiviil a birsag kiszabasanal az sem, hogy a beszerzé betegellatasrol gondoskodni
koteles egészségiigyi ellatd kozintézmény, €s a betegek egészségiigyi ellatdshoz fiiz6dd, az
Alaptorvény XX. cikk (1) bekezdésében biztositott testi és lelki egészséghez fiiz0do jogat a
birsag megfizetése kozvetetten érintheti. Arra tekintettel, hogy a birsag 0sszegének kifizetése
akadalyozhatja a beszerzOt betegellatasi kotelezettsége teljesitésében, a birsag kiszabasa
kapcsan kérte a Dontdbizottsag méltanyossagat.

A beszerzo észrevétele

15. A beszerzé eldadta, hogy a targyi szerzddéskotés sordn a betegellatas zavartalan
fenntartasat, mint jogszabalyi kotelezettségét kellett elsddlegesen figyelembe vennie, azzal
parhuzamosan, hogy a targyi kozbeszerzési eljarast a lehetdségeihez képest a lehetd
legrovidebb 1dén beliil meginditja. Jelen eljaras targyat képezo reagens szallitasra vonatkozo
szallitasi keretszerzddés kizardlag az alapitd okirataban rogzitett alaptevékenységének a
kozvetlen biztositasat szolgalta.

16. Elbéadta, hogy 2023. januar 1. napjadval — jogszabdly folytan — jelentds szervezeti
atalakulas keriilt végrehajtasra. Az Eiitv. 244/C. § (1) bekezdése szerint: a honvédelemért
felelds miniszter irdnyitasa ala tartozod, egészségligyi szolgaltatonak mindsiildé Magyar
Honvédség Egészségiigyi Kozpontbol, 2023. januar 1. napjaval kivalassal 1étrejott a miniszter
iranyitdsa alatt egy 0j egészségligyi szolgaltatd, amely jogutddként ellatja a Magyar
Honvédség Egészségiigyi Kozpont egészségiigyi szolgaltatoként végzett, egyes feladatait. Az
Uj egészségligyi szolgaltatd 1étrehozéasarol a beliigyminiszter gondoskodott. Ramutatott, hogy
2023. januar 1-t61 2023. december 31-ig jogelddje a Magyar Honvédség Egészségiigyi
Kozpont volt, mint egészségligyi szolgaltatd fenntartdja a Honvédelmi Minisztérium,
ideiglenesen, az allami fenntartdsu egészségligyli intézmények iranyitdsanak egyes



szabalyairdl és ezzel 0sszefiiggésben egyes kormanyrendeletek modositasarol szold 653/2021.
(XI. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 9. § alapjan kényszerlizemeltetés
keretében biztositotta a beszerzd részére (tobbek kozott) a laborreagenseket is. Eldadta, hogy
jogelddjétl hatalyos szerzOdést nem oOrokolt és a Magyar Honvédség Egészségiigyi
Kozpontja a kényszeriizemeltetési iddszak alatt nem is inditott el a targyban 0j kozbeszerzési
eljarast beszerzo részére.

17. Hangsulyozta, hogy a vizsgalattal érintett szerz0dés megkdtésének az id6pontjaban a
beszerzd kozbeszerzési osztilya nem rendelkezett azokkal a szervezeti adottsdgokkal,
melyekkel képes lett volna 6nalldan lebonyolitani a targyi kozbeszerzési eljarast, ezért a
Szerz6dést az Avr. 52/A. § (8) bekezdése alapjan, illetve a Szerzédéshez fiiz6d6
kiemelkedden fontos kézérdekre alapozva az alapitd okirataban is rogzitett betegellatas stabil
fenntartasa érdekében kototte.

18. Eldadta, annak érdekében, hogy a targyi kdzbeszerzési eljarast a lehetd legrovidebb idon
beliil alkalmas legyen lefolytatni szamos olyan szervezetet érinté fejlesztést hajtott végre,
melyek kovetkeztében alkalmas lett arra, hogy a targyi kdzbeszerzési eljarast lebonyolitsa €s
ennek kovetkeztében 2025. els6 felében kozbeszerzési eljaras eredményeképpen szerzodést
kothessen az Allami SzamvevOszéknek ,Feljegyzés az EL-4142-41/2024 iktatoszama
hianypotlassal kapcsolatosan” targyban irt 2024. 12. 10. napjan irt levelében tett vallalasanak
eleget téve. A targyi kdzbeszerzési eljarast megel6z6 Elozetes Piaci Konzultacio EKR szama:
EKR000184162025.

19. Ramutatott, hogy a targyi kozbeszerzési eljards a beszerz6 2024-es kozbeszerzési
tervében és a 2025-0s kozbeszerzési tervében is rogzitésre keriilt, azonban az atszervezés
miatt a kozbeszerzési eljaras lefolytatasara a 2024-es évben nem keriilt sor.

20. A beszerz6 kérte a Dontdbizottsagtol a jogorvoslati eljarasban annak figyelembevételét,
hogy a Kbt. 137. § (3) bekezdése értelmében a 137. § (1) bekezdéstdl eltérden a szerzédés
nem semmis, ha kiemelkedden fontos kozérdek fiiz6dik a szerzddés teljesitéséhez. Az
iranyad6 bir6i gyakorlat értelmében az egészségiigyi szolgaltatd ellatasi kotelezettsége,
egészségiigyi tevékenysége a kiemelten fontos kozérdek fennallasat megalapozza, fenti
jogszabalyi rendelkezés vonatkozdsdban. Tovabba kérte az {igy Osszes koriilményére
tekintettel a méltanyossag alkalmazasat a jogorvoslat elbirdlasa, illetve a birsdg kiszabasa
tekintetében.

A kérelmezett észrevétele

21. A kérelmezett hivatkozott a Szerz6dés 2.2. pontjaban rogzitettekre, eléadta, hogy
tudomaéssal birtak a kdzpontositott kozbeszerzési rendszerrdl, valamint a kozponti beszerzo
szervezet feladat- és hataskorérél szold 168/2004. (V.25.) Korm. Rendelet 8.§ (4)
bekezdésében rogzitett feltételrol, miszerint a Beszerzd szerzddéses kotelezettséget kizarolag
a kozponti beszerzd szervezet altal kiemelt termék vonatkozasaban megkotendd
keretszerz0dés vagy keretmegallapodas hatalybalépésének idOpontjaig vallalhat, és hogy ez
alapjan a Szerz6dés ezen feltétel bekovetkeztével a Szerz6dés meghatarozott idétartamatol
fliggetleniil hatalyat vesziti.

22. A kérelmezett kiemelte, hogy nem tartozik a Kbt. személyi hatalya ala, igy kdozbeszerzési
terv készitése, kozbeszerzési eljards kiirdsa ¢€s lefolytatdsa nem az O kotelezettsége.
Allaspontja szerint johiszemiien, a beszerzé betegellatasi kotelezettségének szem el6tt



tartasaval és a szerzddési szabadsag alapjan jart el a Szerzddés megkotésével, annak
érdekében, hogy a beszerz6 az 6t érintd jelentds szervezeti atalakitas idején is akadalytalanul
biztositani tudja az érintett termékeket a betegek egészségiigyi ellatasa céljabol. Ezzel
Osszefiiggésben ramutatott arra, hogy a Szerzodés iddbeli hatalya a sikeres kozbeszerzési
eljaras lebonyolitasaig szolt, igy aldiraskor €s a Szerzddés teljesitése alatt is alappal gondolta
azt, hogy a vonatkozo kozbeszerzési eljaras elOkészitése folyamatban van és rovidesen
kiirasra keriil. Ezen alapos feltevéseit megerdsitette, hogy a beszerzo az eljaras targyat képezo
termékek vonatkozasaban 2024. julius 3-an a kdzbeszerzési eljaras elokészitéséhez sziikséges
indikativ arajanlatot kért a kérelmezett6l, amelynek a kérelmezett hataridében eleget is tett.

23. Eldadta, hogy a kdzbeszerzési eljaras elokészitésében valo jogszert kozremiikddésen tal
nincs abban a jogi pozicidban, hogy a beszerz6t a kozbeszerzési eljaras lefolytatasara
kotelezze, vagy azt a szerz0déskotés vagy teljesités feltételéiil szabja. Ezzel 6sszefliggésben
kiilonosen  koriltekintdéen kell eljarnia, hogy ne meriiljon fel a Kbt. szerinti
Osszeférhetetlenség az eljaras elokészitésében vald részvétel miatt. Hangsulyozta, az érintett
idészakban az értékhatar feletti teljesitéseknek a beszerz6 egyedi megrendelései nyoman — a
szerz6désszerti teljesités és a betegellatas biztositasa céljabol — tett eleget.

24. Ramutatott, hogy a beszerzési igény, a kozbeszerzési eljaras lefolytatasanak
kotelezettsége az ajanlatkérdnél jelentkezik, az ajanlatkéré van abban a helyzetben, hogy
beszerzési igénye fényében a kozbeszerzési eljards lefolytatdsar6l vagy annak
sziikségtelenségér6l dontson. A kérelmezettnek erre semmilyen rahatasa nincs, a beszerzési
igény megvaldsitasaval kapcsolatos ajanlatkérdi dontéseket sem ellendrizni, sem befolyéasolni
nem tudja. A beszerzési igény meghatirozasa és a beszerzési igény Kbt. rendelkezéseinek
val6é megfelel0sége, valamint ennek megitélése kizarolag az ajanlatkérd feladata, lehetdsége
¢és felelossége. Eldadta, hogy a beszerzéssel kapcsolatos dontés indokoltsagat, jogszeriiségét
sem 0, sem egy¢b ajanlattevok nem tudjak feliilvizsgalni, ilyen kotelezettséget sem a Kbt.,
sem egyéb jogszabaly nem keletkeztet. A beszerzési igény kozbeszerzési jogszabalyoknak
megfeleld modon torténd kielégitése fogalmilag kizardlag az ajanlatkérd kotelezettsége és
felelossége. Hivatkozott a Szerzddés megkotését megeldzéen beszerzonek —kiildott
arajanlatara, mely tartalmazta az alabbi figyelemfelhivast: “A Roche (Magyarorszag) Kft. fel
kivanja hivni a figyelmet, hogy a kdzbeszerzési szabalyok értelmében esetlegesen felmeriilhet
kozbeszerzési eljaras lefolytatasanak kotelezettsége. A beszerzési igény meghatarozasa, €s
azzal Osszefliggésben a kozbeszerzési szabalyok megfeleld alkalmazasa minden esetben az
ajanlatkéro felelssége és kompetenciaja.” Erre tekintettel kiemelte, hogy a fentiek alapjan a
Kbt. mellézése miatti esetleges jogsértések miatt felelésség nem terheli.

25. Hivatkozott a Kbt. 137. § (1) bekezdés a) pontjara, mely ugy rendelkezik, hogy semmis a
szerzOdés, ha azt a kozbeszerzési eljards jogtalan mellézésével kotottek meg. A Kbt. 137. §
(3) bekezdése értelmében ugyanakkor a szerz6dés nem semmis, ha kiemelkedéen fontos
kozérdek flizodik a teljesitéséhez. A kérelmezett alldspontja szerint a Szerzddés tekintetében
vitathatatlanul fenndllt ez a feltétel, hiszen targya egészségiigyi tevékenység ellatasahoz
sziikséges laboratoriumi reagens anyagok szallitasa, amely a beszerz6 kotelezéen ellatando
feladatdhoz, azaz betegellatasi tevékenységének ellatadsahoz nélkiilozhetetlen. A megfeleld
laboratoriumi anyagok hidnydban a hasznalatukat igényld egészségligyi szolgaltatas
biztositasa ellehetetleniilhet, veszélyeztetve a betegellatds biztonsagat €s folytonossagat. Erre
tekintettel allaspontja Szerint vitathatatlanul fennallt a Kbt. 137. § (3) bekezdésben megkivant
feltétel, vagyis a kiemelkedéen fontos kozérdek. Ennek alatdmasztasara hivatkozott a
Dontébizottsag altal a D.232/2024. szam alatt folytatott jogorvoslati eljarasban hozott
hatarozat megallapitasaira. Hivatkozott tovabba arra is, hogy kiemelkedden fontos



kozérdeknek mindsiilt kordbban az egészségiigyi prevencios, illetve alapellatasra vonatkozo
szolgaltatasok teljesiilése (D.261/4/2018. sz. dontObizottsagi hatarozat) ¢€s megallapitasra
keriilt, hogy a szerz6dés nem semmis. Egy masik esetben rogzitésre keriilt, hogy az
alaptevékenységként ellatasi kotelezettséggel tartozd egészségligyi szolgaltatd diagnosztikai
kozpont tervezésére és megvaldsitasara és a folyamatos betegellatas biztositasara iranyulod
szerz0dés kiemelkedden fontos kozérdekli célra figyelemmel akkor sem semmis, ha az a
kozbeszerzési eljaras mell6zésével valosul meg (D.85/7/2020. sz. dontobizottsagi hatarozat).

26. A kérelmezett ramutatott, hogy a Szerz6déssel érintett termékek hianyaban a beszerzé
labor diagnosztikai tevékenysége orvos-szakmai és betegbiztonsagi szempontbol akadalyozott
lett volna, ezért a termékek beszerzésére a folyamatos €s biztonsagos betegellatas érdekében
indokolt volt. El6adta, hogy a zavartalan egészségligyi ellatashoz és ezaltal az Alaptorvény
XX. cikk (1) bekezdésében rogzitett egészséghez fiiz6dé jog biztositasahoz jarult hozza a
Szerz6dés megkotésével ¢és teljesitésével, ezért a Kbt. szerinti jogkovetkezmények
alkalmazasakor méltanyossag gyakorlasat kérte.

A Dontobizottsag eljarasa, dontése és annak indokai

27. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a beszerzd 2024. januar 17. napjan kototte meg a
szerzddést, ezért a Kbt. és a vonatkozd jogszabalyok ezen idészakban hatalyos anyagi jogi
szabalyai alapjan vizsgalta a kezdeményezést.

28. A Dontdbizottsagnak abban a kérdésben kellett allast foglalnia, hogy a beszerz6
szerzédésével jogsértden melldzte-e a kozbeszerzési eljaras lefolytatasat.

29. A Kbt. 4. § (1) bekezdése szerint a 15. § (1) bekezdése szerinti értékhatarokat elérd
értéklt kozbeszerzési szerzddés, illetve épitési vagy szolgaltatasi koncesszidé megkotése
érdekében az 5-7. §-ban ajanlatkér6ként meghatarozott szervezetek az e torvény szerinti
kozbeszerzési vagy koncesszids beszerzési eljarast kotelesek lefolytatni. A Kbt. 4. § (2)
bekezdése értelmében a kozbeszerzési szerz6dés megkdtésére kozbeszerzési eljarast, épitési
vagy szolgaltatasi koncesszio megkdtésére koncesszids beszerzési eljarast kell lefolytatni.

30. A kozbeszerzési szerz6dés meghatarozasat a Kbt. 3. § 24. pontja tartalmazza. Eszerint
kozbeszerzési szerzédés a Kbt. szerinti ajanlatkérd altal, irdsban megkotott, arubeszerzésre,
szolgaltatas megrendelésére vagy épitési beruhdzasra irdnyulo6 visszterhes szerzodeés.

31. A fenti jogszabalyi rendelkezésekbdl kovetkezOen a kozbeszerzési eljaras lefolytatasa
kotelezd abban esetben, ha a Kbt.-ben rogzitett alabbi négy egyiittes feltétel megvalosul: 1. a
Kbt. 5-7. § szerinti ajanlatkérd szervezet, 2. a Kbt. targyi hatalya ala tartozo beszerzési targy
tekintetében, 3. legalabb a nemzeti kdzbeszerzési értékhatart eléré vagy meghalado értekd, 4.
visszterhes szerzOdést kot. Ezen egylittes feltételek koziil, barmely feltétel nem teljesiilése
kizarja a kozbeszerzési eljaras alkalmazasanak kotelezettségét, emiatt a DontObizottsag az
egyes feltételek meglétét kiilon-kiilon vizsgalta.

32. A Dontobizottsag elsoként azt vizsgalta, hogy a beszerzé a Kbt. 5-7. §-ai alapjan
ajanlatkérd szervezetnek mindstil-e.

A Kbt. 5. § (1) bekezdés c¢) pontja szerint a Kbt. alapjan kdzbeszerzési eljaras lefolytatasara
kotelezettek a kovetkezd szervezetek: ca) az allam, cb) a koltségvetési szerv, cc) a
kozalapitvany, cd) a helyi dnkorményzat, ce) a helyi €s orszdgos nemzetiségi dnkormanyzat,
cf) a helyi és nemzetiségi onkormanyzatok tarsulasa, cg) a teriiletfejlesztési dnkormanyzati



tarsulas, ch) a térségi fejlesztési tanacs. A Dont6bizottsdg megallapitotta, hogy a beszerzé a
Kbt. 5. § (1) bekezdés c) pont cb) alpontja szerinti ajanlatkéronek mindsiil.

33. A Dontdbizottsag masodikként azt vizsgalta, hogy a beszerzés vonatkozasaban a
visszterhesség megallapithato-e. A DontObizottsag a rendelkezésére allo iratok vizsgalata
alapjan megallapitotta, hogy Szerzddés targya a Szerzddés 1. szamu mellékletét képezd
»Miszaki leirdsban” meghatarozott termékeknek a Szerzédés 2. szamu mellékletében
(arajanlat) megjelolt ellenérték melletti szallitasa volt, vagyis a beszerz0 a termékeket
ellenérték fejében rendelte meg, ezért a beszerzés visszterhesnek mindsiil.

34. A Dontébizottsag harmadikként azt vizsgalta, hogy a szerzddés targya beleillik-e a
kozbeszerzési targyak valamelyikébe. A Kbt. 8. § (1) bekezdése szerint kdzbeszerzésnek
mindsiil a kozbeszerzési szerzddés, valamint az épitési vagy szolgaltatdsi koncesszio e
torvény szerinti megkotése. A kozbeszerzesi szerz0dés targya arubeszerzes, €pitési beruhdzas
vagy szolgaltatds megrendelése lehet. A Kbt. 8. § (2) bekezdése szerint az arubeszerzés
forgalomképes ¢és birtokba vehetd ingd dolog tulajdonjogidnak vagy hasznalatara,
hasznositasara vonatkoz6 jognak — vételi joggal vagy anélkiil torténd — megszerzése az
ajanlatkérd részEérdl. Az arubeszerzés magaban foglalja a beallitast és az tizembe helyezést is.

A Dontébizottsdg megallapitotta, hogy a kezdeményezéssel érintett beszerzés targya
arubeszerzés volt, tekintettel arra, hogy a beszerz6 labor reagensek, vagyis forgalomképes és
birtokba vehetd ingd dolgok tulajdonjogat szerezte meg a beszerzés megvalositasaval.

35. A Dontdbizottsag negyedikként azt vizsgalta, hogy a szerzddés értéke meghaladta-e a
kozbeszerzési értékhatart.

36. A Kbt. 15. §-a szerint:

(1) A kozbeszerzési €s koncesszios beszerzési eljarasok értékhatara:

a) eurdpai unids jogi aktusban meghatarozott kozbeszerzési és koncesszids beszerzési
értekhatarok (a tovabbiakban: unids értékhatarok);

b) a kozponti koltségvetésrdl szolo torvényben meghatarozott kdzbeszerzési és koncesszids
beszerzési értékhatarok (a tovabbiakban: nemzeti értékhatarok).

(2) Az unids értékhatarokat iddszakonként az Eurdpai Bizottsag allapitja meg és teszi kozzé
az Europai Uni6é Hivatalos Lapjaban.

(3) Az egyes beszerzési targyak esetében alkalmazandd nemzeti értékhatarokat a kozponti
koltségvetésrdl szolo torvényben évente kell meghatarozni. Az egyes beszerzési targyak
esetében alkalmazandd — (2) bekezdés szerinti eurdpai unids jogi aktusban meghatarozott —
unids ertekhatarokat a mindenkori koltségvetési torvényben évente rogziteni kell.

(4) A 3. mellékletben meghatdrozott szocidlis és egyéb szolgaltatasok esetében a szolgaltatasi
koncessziokra vonatkozd nemzeti értékhatar nem keriil meghatarozasra, az ajanlatkéréknek az
uniods értékhatart elérd vagy meghalado értékii szolgaltatasi koncesszid esetében kell e térvény
szerint eljarnia.

(5) A Kozbeszerzési Hatdsag az egyes beszerzési targyak esetében alkalmazandd unids
értekhatarokat, valamint nemzeti értékhatarokat minden év elején kozzéteszi honlapjan.
Ennek soran az unids értékhatarok forintban meghatarozott 6sszegét az Eurdpai Bizottsagnak
az unios értékhatarok nemzeti valutdkban meghatarozott 0sszegére vonatkozo, az Eurdpai
Uni6 Hivatalos Lapjaban kozzétett kozleményének megfelelden kell feltiintetni.

A Kbt. 21. § (1) bekezdése szerint az unios értékhatarokat elérd vagy meghaladd értékii
kozbeszerzési eljarasokra a Masodik Részt, az ezek alatti és egyben a nemzeti értékhatarokat
elérd értékii kozbeszerzési eljarasokra a Harmadik Részt alkalmazva kell eljarni, kivéve, ha e
torvény masként rendelkezik. Jogszertien jar el az ajanlatkérd akkor is, ha e torvény valamely



kozbeszerzés megvalositdsara — ideértve a 3. melléklet szerinti szocidlis és egyéb
szolgaltatdsok igénybevételére iranyuld kozbeszerzési eljarasokat is — a Harmadik Rész
alkalmazasat rendeli, az ajanlatkérdé azonban a Masodik Rész szabdlyait alkalmazva folytatja
le a kbzbeszerzési eljarast.

37. A Magyarorszag 2024. évi kozponti koltségvetésérdl szold 2023. évi LV. térvény 74. §
(1) bekezdésének a) pontja szerint a Kbt. 15. § (1) bekezdés b) pontja szerinti nemzeti
kozbeszerzési értékhatar — kivéve a kozszolgaltatoi szerzddésekre vonatkozo értékhatart —
2024. januar 1-jétol 2024. december 31-¢ig arubeszerzés esetében 15.000.000.-Ft.

A Kozbeszerzési Hatosag elnokének a 2024. évre iranyadd kozbeszerzési értékhatarokra
vonatkozo utmutatoja szerint a Kbt. 5. §-a szerinti egyéb ajanlatkérd esetében, valamint a Kbt.
5. § (1) bekezdés a)-b) pontjdban meghatarozott ajanlatkérok esetében, ha védelem terén a
beszerzendé aru a Kbt. 2. mellékletében (2014/24/EU iranyelv III. mellékletében) nem
szerepel, az unids kozbeszerzési értékhatar 221 000 eurd, azaz 84 609 850 forint.

38. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a Szerzddés értéke nettd 295.109.547.-Ft. Ezen
érték meghaladta a 2024. évre vonatkozd nemzeti és unids kozbeszerzési értékhatart, ezért a
beszerzének a Szerzddésre vonatkozoan valamely, a Kbt. Madésodik Része szerinti
kozbeszerzési eljarast kellett volna lefolytatnia. Emiatt a beszerzd jogsértéen melldzte
kozbeszerzési eljaras lefolytatasat, igy megsértette a Kbt. 21. § (1) bekezdésére tekintettel a
Kbt. 4. § (1) bekezdését.

39. Fentiek szerint a Dontébizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdésében meghatarozott
hataskorében eljarva a Kbt. 165. § (2) bekezdés c) pontja alapjan megallapitotta a jogsértés
megtorténtét, tovabba a Kbt. 165. § (2) bekezdés e) pontja alapjan alkalmazta a Kbt. 165. §
(6) bekezdés a) pontja szerinti jogkdvetkezményt.

40. A Kbt. 165. § (6) bekezdés a) pontja szerint a DontObizottsdg a jogsértés megallapitasa
mellett birsagot szab ki, ha a jogsértés a kozbeszerzési eljaras jogtalan mellézésével valosult
meg.

41. A Kbt. 165. § (7) bekezdése szerint a Kbt. 165. § (6) bekezdésben meghatarozott birsag
Osszege — a Kbt. 165. § (11) bekezdésben foglaltak figyelembevételével — a kozbeszerzési
eljaras becsiilt értekének, illetve részajanlattétel esetén a jogorvoslattal érintett rész értékének,
a kozbeszerzési eljaras jogtalan mellézése esetén a szerzddés értékének legfeljebb 15%-a.

42. A Dontébizottsagnak — tekintettel arra, hogy a jogsértés a kdzbeszerzési eljaras jogsértd
mellézésével valosult meg — a Kbt. 165. § (6) bekezdés a) pontja alapjan tovabbi
jogkovetkezményként kitelezden birsagot kellett kiszabnia.

43. A Kbt. 145. § (3a) bekezdése szerint a Dontobizottsag hataskorébe tartozik a Kbt. 137. §
(1) bekezdése szerinti jogsértés alapjan a szerzddés semmisségének megallapitasa, valamint a
Kbt. 137. § (3) bekezdésben foglalt koriilmények alapjan annak megallapitasa, ha a Kbt. 137.
§ (1) bekezdése szerinti jogsértéssel érintett szerz0dés nem semmis. A Dontdbizottsag
hataskorébe tartozik tovabba annak megallapitasa is, hogy a Kbt. 137. § (1) bekezdésében
meghatdrozott jogsértés miatt semmis szerzodés esetén a szerzédés érvénytelensége
jogkdvetkezményei alkalmazasa korében az eredeti allapot helyreallithato-e.
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44. A Kbt. 165. § (2) bekezdésének g) és h) pontjai szerint a Dontdbizottsag hatarozataban

g) hivatalbol megallapitja a Kbt. 137. § (1) bekezdésében meghatarozott jogsértés esetén a
szerzOdés semmisségét vagy a Kbt. 137. § (3) bekezdésében foglalt feltételek fennallasa
esetén azt, hogy az érintett szerz6dés nem semmis;

h) megallapitja, hogy a Kbt. 137. § (1) bekezdésében meghatarozott jogsértés miatt semmis
szerzOdés esetén az érvénytelenség jogkovetkezményei alkalmazasa korében az eredeti allapot
helyreéllithato-e.

A Kbt. 137. § (1) bekezdés a) pontja alapjan semmis a szerzddés, ha azt a kdzbeszerzési
eljaras jogtalan melldzésével kototték meg.

A Kbt. 137. § (3) bekezdése szerint az (1) bekezdéstdl eltérden a szerz6dés nem semmis, ha
kiemelkedden fontos kdzérdek fiizddik a szerzddés teljesitéséhez. A szerzddéshez kdzvetleniil
kapcsolodo gazdasagi érdek (igy kiilonosen a késedelmes teljesitésbol, az 0j kozbeszerzési
eljaras lefolytatasabol, a szerzddd fél esetleges valtozasabol vagy az érvénytelenségbdl
kovetkez0 kotelezettségekbdl eredd koltség) nem tekinthetd kiemelkedéen fontos
kozérdeknek, a szerz8dés érvényességéhez fliz6d6 tovabbi gazdasagi érdekek pedig kizardlag
akkor, ha a szerzddés érvénytelensége aranytalan kdvetkezményekkel jarna.

45. A Dontbbizottsag a Kbt. 165. § (2) bekezdés g) pontjara tekintettel a Kbt. 137. § (3)
bekezdése alapjan osztva az ajanlatkérd és a kérelmezett érveit megallapitotta, hogy a
Szerzddés nem semmis, tekintettel arra, hogy teljesitéséhez kiemelkedden fontos kozérdek — a
betegellatas folytonossaga — flizodott.

46. A Kbt. 165. § (7a) bekezdése szerint a 137. § (1) bekezdése szerinti jogsértés
megallapitdsa esetén, ha a DontObizottsdg megallapitja, hogy a szerz6dés a 137. § (3)
bekezdésében foglalt feltételek fennalldsara tekintettel nem semmis, a (6)—(7) bekezdésben
foglaltakon tal tovabbi birsagot szab ki, amelynek Osszege — az eset Osszes koriilményét
figyelembe véve — legfeljebb a szerzddés értékének 15%-a.

47. A Dontdbizottsag a Kbt. 165. § (7a) bekezdés alapjan tovabbi, a rendelkezd részben
megallapitott 6sszegll birsdgot szabott ki a beszerzdvel és a kérelmezettel szemben.

48. A Kbt. 165. § (11) bekezdés értelmében a Kozbeszerzési DontObizottsag annak
eldontésében, hogy indokolt-e a birsdg kiszabdsa, valamint a birsdg 0Osszegének
megallapitdsdban az eset Osszes korliilményét, igy kiilondsen

a) a jogsértés sulyat,

b) a kozbeszerzés targyat és értékét,

c) a jogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezard dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e torvénybe 1itk6z6 magatartasnak az adott kozbeszerzés vonatkozasaban tortént ismételt
tanusitasat,

e) a jogsértés megtorténte és a jogorvoslati eljards meginditdsa kozott eltelt hosszu
id6tartamot,

f) timogatasbol megvaldsult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas szerv
eljarasaban a tamogatas visszafizetésére vonatkoz6 szankcio kapcsolodhat

figyelembe veszi. A birsag Osszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a
jogsértés nyilvanvaldan szandékos volt.

49. A Dontdbizottsagnak abban nem volt mérlegelési lehetésége, hogy birsagot szabjon-e Ki
a beszerzdvel szemben, mivel a Kbt. 165. § (6) bekezdés a) pontja alapjan arra a terhére
megallapitott jogsértés miatt koteles volt. A birsdg 6sszegének megallapitasa soran a Kbt.
165. § (7) bekezdésében foglaltakkal Osszefliggésben rogzitendd, hogy a szerzddéses érték
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nettd 295.109.547.-Ft. A Dontdbizottsag a birsag mértékének megallapitasa soran figyelembe
vette a jogsértés sulyat, a kozbeszerzés melldzése az egyik legsulyosabb jogsértés, amely a
Kbt. alapelvei és tételes jogi eldirdsai teljes semmibevételével jar egyiitt. A Dontdbizottsag
azt is figyelembe vette, hogy a jogsértés utdlag nem reparalhatd, a szerzédések megkotésre
kertiltek, ellenértékiiket pedig a beszerzd kifizette a kérelmezett részére. A Dontdbizottsag
figyelembe vette, hogy a jogsértés ota nem telt el hosszu iddtartam, tovabba nem értékelte a
nem relevans Kbt. 165. § (11) bekezdés c-d) pontjait, ugyanakkor az ligyfelek nyilatkozatai
alapjan megallapitotta, hogy a jogsértés nyilvanvaldan szandékos volt. A Dontdbizottsag a
birsdg mértékének meghatdrozasakor figyelemmel volt a kezdeményezd a beszerzd és a
kérelmezett altal a beszerzés targyaval 6sszefliggésben eldadott koriilményekre €s a beszerzés
kozérdekliségére, valamint a beszerzd betegellatasi kotelezettségére.

A Dontébizottsag rogziti, hogy a jogsértésre tekintettel kiszabott birsag méltanyosnak
tekinthetd, joval alatta marad a maximalisan kiszabhato météknek.

50. A semmisség alapjan alkalmazandé jogkovetkezmény tekintetében a Dontébizottsag
rogziti, hogy a Kbt. 165. § (6) bekezdése alapjan kiszabandd kozigazgatasi birsag a Kbt.
hivatkozott rendelkezései alapjan elkiiloniil a Kbt. 165. § (7a) bekezdése szerinti birsagtol. A
birsag kiszabasanak alapjaul jelen esetben az szolgal, hogy a kdzbeszerzés melldzésével,
jogsértéen megkotott, de a torvény altal a semmisség jogkdvetkezményei aldl kiemelt
kozérdeklisége miatt mentesitett szerzOdés alapjan a felek a teljesitést megkezdték, a
szerz6dés teljesitése megtortént. A jogalkotd e korben azt rendelte szankciondlni, hogy a
kozbeszerzési eljaras mellozésével a felek szerzodést kotottek egymassal, amelynek alapjan a
szerzddés teljesitése visszafordithatatlanul megkezdddott, folyamatban van, illetve lezajlott. A
Dontdbizottsag a csatolt iratok alapjan megallapitotta, hogy a szerzodés alapjan a kérelmezett
a termékeket leszallitotta, annak alapjan a beszerzd a szerzddéses ellenértéket kifizette a
részére. A Kuria Kfv.[1.37.434/2017/12. szamu itéletében elvi éllel mondta ki, hogy a
kozbeszerzési jogsértésért valod feleldsség objektiv, a Dontdbizottsagnak nem kell vizsgalnia,
hogy mely okbdl, vagy milyen vélekedés alapjan nem keriiltek betartasra a kozbeszerzési
szabalyok. Ebbdl eredden a jogsértd szerzddést kotd, illetve teljesitd mindkét féllel, vagyis a
beszerzdvel és a kérelmezettel szemben is birsagot szabott ki a Dontdbizottsag, a Kbt. 165. §
(7b) pontja szerinti birsdg mértékénél ugyanakkor figyelembe vette a szerzédéses értéket,
kiemelten értékelte tovabba, hogy jelen esetben a kozpénzek felhasznalasanak atlathatosaga
szenved csorbat, a kozpénzek felhasznaldsanak gazdasdgossdga ellendrzése hitisult meg a
jogsértés altal. Fentiek alapjan az eset Osszes koriilményét figyelembe véve a rendelkezd
részben meghatdrozott mértékli birsagot szabta ki. A DoOntdbizottsag a kérelmezett €s a
beszerzd terhére azonos mértékben szabott ki birsagot, mert a jogsértd szerzédés
megkotéséhez vezeté folyamatban kozrehatasuk azonos volt. A birsag 0Osszegének
megallapitdsa sordn a Kbt. 165. § (7a) bekezdésében foglaltakkal 6sszefiiggésben rogzitendo,
hogy a szerzddéses érték nettd 295.109.547.-Ft. A Dontdbizottsdg a birsag mértékének
megallapitasa soran figyelembe vette a jogsértés sulyat, a kdzbeszerzés melldzése az egyik
legsulyosabb jogsértés, amely a Kbt. alapelvei és tételes jogi eldirasai teljes semmibevételével
jar egyiitt. A DontObizottsag azt is figyelembe vette, hogy a jogsértés utdlag nem reparalhato,
a szerzOdések megkotésre keriiltek, ellenértékiiket pedig a beszerzd kifizette a kérelmezett
részére. A Dont6bizottsag figyelembe vette, hogy a jogsértés 6ta nem telt el hosszu id6tartam,
tovabba nem értékelte a nem relevans Kbt. 165. § (11) bekezdés c-d) pontjait, ugyanakkor az
tigyfelek nyilatkozatai alapjan megallapitotta, hogy a jogsértés nyilvanvaloéan szandékos volt.
A Dontébizottsag a birsag mértékének meghatarozasakor figyelemmel volt a kezdeményezd,
a beszerz0 ¢és a kérelmezett 4altal a beszerzés targyaval Osszefiiggésben eldadott
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koriilményekre és valamint
kotelezettségére.
A Dontdébizottsag rogziti, hogy a jogsértésre tekintettel kiszabott birsag méltanyosnak

tekinthetd, joval alatta marad a maximalisan kiszabhato météknek.

a beszerzés kozérdekiliségére, a beszerz0 betegellatasi

51. A Dontdbizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint alkalmazando, az 4altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol szold 2016. évi CL. torvény 125. § (1) bekezdése alapjan
rendelkezett az eljarasi koltségekrol.

52. A Dontdbizottsag hataskore €s illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(6) bekezdésein alapul.

53. Jelen hatarozat kozigazgatasi perben torténd fellilvizsgalatdira a kozigazgatasi
perrendtartasrol szold 2017. évi L. térvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdése és a 13.
§ (3) bekezdés a) pont aa) alpontja szerint a Fovarosi Torvényszék kizarolagosan illetékes. A
kereseti kérelem elektronikus Uton torténd benyujtidsa a digitalis allamrol és a digitalis
szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyairdl sz6l6 2023. évi CIIIL. torvény (Déptv.) 19. § (1)
bekezdése és a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése
alapjan kotelezd.

Budapest, 2025. janius 30.
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