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Iktatészam: D.547/14/2024

A tanacs tagjai: Dr. Szvetnik Agnes kozbeszerzési biztos, az eljard tanacs elndke, Bonifert
Zsolt kozbeszerzési biztos, Dr. Schaller Emil kozbeszerzési biztos

A kérelmez6: Humantech Solution Egészségtechnologiai Zrt.
(Budapest, Bocskai ut 77-79. B.ép.)

A kérelmez6 képviseldje: Szutrély Ugyvédi Iroda, eljar: Dr. Bagi Bertalan
igyved
(Budapest, F6 u. 14-18.)

Az ajanlatkéro: Kozbeszerzési és Ellatasi Foigazgatosag
(Budapest, Szabolcs u. 37-43.)

Az ajanlatkéré képviselje: Dr. Harsasi Tibor kamarai jogtanacsos

Az Lr érdekelt: Siemens Healthcare Kft.
(Budapest, Gizella Gt 51-57.)

Az Lr érdekelt képviseldje: Dr. Varady Szilvia kamarai jogtanacsos

(Budapest, Gizella ut 51-57.)

A ILr. kérelmezo: BLUEMED Plusz Kft.
(Etyek, Liliom koz 2.)

A ILr. kérelmezo képviseldje: Dr. Bir6 Judit iigyvéd, Dr. Biro Ugyvédi Iroda
(Budapest, Klapka u. 4-6.)

A IILr. kérelmezé: GE Healthcare Magyarorszag Kft.
(Budapest, Bence u. 3.)

A IILr. kérelmezé képviseldje: Dr. Nyiri Csaba iigyvéd, Nyiri Ugyvédi Iroda

(Budapest, Kiss Janos altdbornagy u. 11.)
A beszerzés targya, értéke: , Képalkotod diagnosztikai eszk6zok — 20217 - |, CT késziilékek
beszerzése egészségiigyi intézmények részére” — 7. rész ,,CT késziilék beszerzése a Borsod-
Abatj-Zemplén Varmegyei Kozponti Korhdz és Egyetemi Oktatokorhaz részére 11.7,

528.000.000.-Ft
Az eljaras EKR azonositoszama: -

A Kozbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) meghozta az alabbi
VEGZES-t.

A Dontdbizottsag a jogorvoslati eljarast megsziinteti.



A Dontobizottsag felhivja a Kozbeszerzési Hatosag Titkarsagat, hogy a megsziintetésre
tekintettel a kérelmez® részére téritsen vissza 2.640.000.-Ft, azaz kétmillio-
hatszaznegyvenezer forint igazgatasi szolgaltatasi dijat a végzés megkiildését kovetd 8 napon
beliil.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt ezt meghalad6 koltségeiket az tigyfelek maguk viselik.

A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés elleni kozigazgatasi perben kereseti
kérelem terjeszthetd eld, a végzés kézbesitésétdl szamitott nyolc napon beliil. A kereseti
kérelmet a Févarosi Torvényszékhez kell cimezni, de a Dontébizottsaghoz kell elektronikus
uton benyujtani.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. A Kozbeszerzési és Ellatasi Féigazgatosag (a tovabbiakban: KEF) mint kdzponti
beszerzé szervezet dinamikus beszerzési rendszer (a tovabbiakban: DBR) létrehozasa
érdekében meghivasos kozbeszerzési eljarast inditott ,,Képalkotd diagnosztikai eszkdzok —
2021”7 arubeszerzés targyaban a 2021. julius 13-an feladott részvételi felhivassal. A
hirdetmény 2021. jalius 16-an keriilt kozzétételre a TED-en, 2021/S 136-359469 szamon. A
kozbeszerzési eljaras EKR azonositoszama: EKR000825092021 volt.

2. A lefolytatott kozbeszerzési eljaras eredményeképpen 2023. szeptember 21-én
KM02 ASZ01 DBR KEPALKOTO 21 azonositészdmon ,,CT diagnosztikai eszkozok”
targyban megkdotésre kertilt a keretmegallapodastobbek kozott a kérelmezdvel.

3. Az ajanlatkérd a keretmegallapodasos eljarasban a verseny Ujranyitdsara vonatkozo
ajanlattételi felhivast kiildott az ajanlattevOknek ,,CT beszerzése egészségligyi intézmények
részére” targyban 12 részben.

4. Az ajanlatkérd a 7. rész korében kiadott Miiszaki Leirdsban az alabbiakat is eldirta:
Elvart miliszaki paraméterek Minimum kovetelmények

Rontgentechnikai paraméterek
Legnagyobb cs6dram (valds, nem effektiv érték megadasa
szlikséges)

minimum 900 mA

5. A kérelmezd 2024.07.04-¢én az alabbi kiegészitd tdjékoztatas-kéréssel fordult az
ajanlatkérohoz: ,,Legnagyobb csdaram (valos, nem effektiv érték megadasa sziikséges: 900
mA” Kérjiik annak alapos orvosszakmai indoklasat, hogy a korszeri berendezések helyett
(amelyeknél az érzékenyebb detektorok és a jelen eljarasban is megkovetelt fejlett képalkotasi
technikak segitségével, diagnosztikai szempontbol azonos értékli vizsgalatok, jelentdsen
kevesebb dozis mellett, joval alacsonyabb valds csdéarammal is megvalosithatok) miért a
paciensre karosabb, nagyobb ionizdlé sugirzast kibocsatd, elavult szempontoknak inkabb
megfeleld berendezéseket és technologiakat részesiti eldonyben ajanlatkérd. A jelen részeknél
a valos, nem effektiv érték-ben meghatarozott maximalis érték megkovetelése kizard és a
klinikai tapasztalatoktol is teljes mértékben elrugaszkodott modon, kizardlag a Siemens



berendezéseinek versenyelOnyhoz juttatasat eredményezi. A kovetelményként megadott
rendkiviil magas, valés, nem effektiv értéknek egyetlen célja a verseny korlatozéasa.”

6. Az ajanlatkérd 2024.07.18-an megkiildte valaszat a beérkezett kiegészitd tajékoztatas
kérésekre, melyben az alabbiakat ismertette:

»Ajanlatkérd a beszerezni kivant CT berendezések miszaki leirdsanak Osszeallitasakor az
intézményekben mitk6d6 betegellatd egységek progresszivitasi szintjeit, az adott szakmakban
nyujtott egészségiigyi ellatasokat, profilokat, beavatkozasokat, a teriileti ellatasi kotelezettség
alapjan meghatéarozott lakossagszamot, az ebbdl adodd magas esetszamot figyelembe véve, a
betegbiztonsag valamint orvosszakmai szempontbdl legmegfelelobb késziiléket kivanja
beszerezni. Mivel a magas csOaram hatassal van a kép kontrasztossagara, a kép mindségére,
ezaltal noveli a diagnosztikai biztonsagot és csokkenti a képzajt. Ajanlatkéré a beszerzés
inditasat megelézoen piacfelmérést végzett, melynek alapjan megallapitotta, hogy az eloirt
feltételnek tobb Gazdasagi Szerepld is meg tud felelni. Mindezek alapjan Ajanlatkéré nem
kivanja modositani az eléirt miiszaki paramétert.”

»Ajanlatkéré nem kivanja moddositani az eldirt minimumfeltételt, mivel a magas cséaram
hatassal van a kép kontrasztossagara, a kép mindségére, ezaltal noveli a diagnosztikai
biztonsagot és csokkenti a képzajt. Eldzetes piacfelmérés alapjan tobb Gazdasagi Szerepld tud
ajanlatot adni.”

7. A kérelmezo 2024.08.09-én eldzetes vitarendezési kérelmet nyujtott be, melyben
tobbek kozott az alabbiakat irta: ,,Ajanlatkérd olyan miiszaki paramétereket hatarozott meg a,
amellyel az esélyegyenldséget sértdé mddon egy dinamikus beszerzési rendszerben részes
gazdasagi szerepl6ét versenyelénybe hoz, azaz a versenyt indokolatlanul sziikiti azaltal, hogy
Ajanlatkér6 olyan termékek szallitasat irja eld, amelyek miiszaki paramétereit indokolatlanul
szigoruan, versenysziikitden hatarozta meg, ezzel megsértette a Kbt. 50. § (4) és az 58. § (3)
bekezdéseit, valamint a verseny tisztasagat, esélyegyenldséget, egyenld banasmodot és a
hatekony ¢és felelés gazdalkodas elvét, mivel a  szakmaisdgot nélkiil6zo
minimumkovetelmények azt eredményezik, hogy a széles korli verseny melldzése éltal a
preferalt gyartd termékei akar joval magasabb aron is megajanlhatok.”

8. Az ajanlatkérd 2024.08.14-én megkiildte valaszat a kérelmezd eldzetes vitarendezési
kérelmére, melyben kozolte, hogy egyes eldirasokat modositja, pontositja, tovabbd az
ajanlattételi hataridét meghosszabbitja, egyebekben a kérelmet elutasitotta.

9. Az ajanlatkérd 2024.08.15-én tajékoztatta az ajanlattevoket, hogy a miiszaki leirdst
modositotta a 2., 3., 5. és 7. rész vonatkozasidban akként, hogy a 7. rész: ,Legnagyobb
csOaram (valos, nem effektiv érték megadasa sziikséges): minimum 960 833 mA”

10. Az ajanlatkéré 2024.08.28-an megtartotta az ajanlatok bontasat melynek soran
ismertette, hogy a 7. részre 3 db ajanlat érkezett, kérelmezon kiviil a Siemens Healthcare Kft.
¢s a Variotrade Kft. nyujtott be ajanlatot.

A jogorvoslati kérelem

11. A kérelmez6 2024. augusztus 28-an benyujtott és szeptember 6-an hianypotolt
jogorvoslati kérelmében a 7. rész kapcsan kérte a Kbt. 55. § (6) bekezdésének megsértését
vizsgalni. Alldspontja szerint a miiszaki leiras modositasanak eredményeképpen a korabbihoz
képest egy teljesen mas termék megajanlasat varja el ajanlatkéro.



12. A kérelmez6 2.640.000.-Ft igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetését igazolta.

13. A kérelmezd 2024. oktdber 1-én benyujtott nyilatkozataban a jogorvoslati kérelmét
visszavonta.

Az ajanlatkéro észrevétele

14. Az ajanlatkéré észrevételében elsddlegesen eljarasjogi  okbdl az  eljaras
megsziintetését, érdemben az alaptalan kérelem elutasitasat kérte. Nyilatkozta, hogy a
beszerzés sajat forrasbol valosul meg.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai

15. A Dontobizottsag rogziti, hogy Kbt. 148. § (1) bekezdése szerint a DontObizottsag
eljarasa kérelemre vagy hivatalbdl indul. A Kbt. 151. § (7) bekezdése szerint a kérelmezo az
eljaras meginditasara iranyul6 kérelmét vagy annak egyes kérelmi elemeit az érdemi hatarozat
[165. §] meghozataldig visszavonhatja.

A Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint a Kozbeszerzési Dontobizottsag eljarasara az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) rendelkezéseit
kell alkalmazni e térvény, valamint az e térvény felhatalmazésa alapjan alkotott végrehajtasi
rendelet kiegészitd vagy eltérd rendelkezéseinek figyelembevételével.

Az Akr. 47. § (1) bekezdés e) pontja szerint a hatdsag az eljarast megsziinteti, ha az eljaras
kérelemre indult, és valamennyi kérelmezd ligyfél kérelmét visszavonta, illetve ahhoz az
ellenérdekli ligyfelek az ellenérdekii iigyféllel szemben, kérelemre inditott eljarasban (a
tovabbiakban: jogvitas eljards) hozzajarultak, és az eljaras hivatalbol nem folytathato.

16. A Dontébizottsag mindezekre figyelemmel a jogorvoslati eljarast az Akr. 47. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan megsziintette a kérelem visszavonasara tekintettel.

17. A Dontébizottsag a Kbt. 151. § (8) bekezdése alapjan hivta fel a Kozbeszerzési
Hatésag Titkarsagat 2.640.000.-Ft igazgatasi szolgaltatasi dij kérelmezd részére torténd
visszatéritésére.

18. A Dontébizottsag az Akr. 125. § (1) bekezdése alapjan rendelkezett az egyéb eljarasi
koltségek viselésérol.

19. A Dontobizottsag hataskore €s illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésein alapul.

20. A végzés elleni 6nallo jogorvoslat lehetdségét az Akr. 114. § (1) bekezdésére
tekintettel a Kbt. 169. § (1) bekezdése biztositja. A Dont6bizottsag tajékoztatja a feleket, hogy
jelen végzés kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartisrol
sz0l6 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdés és a 13. § (3) bekezdés a)
pont aa) alpont szerint a FOvarosi Torvényszék kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a
Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja alapjan kotelezo.



A kereseti kérelem elektronikus tton torténd benyujtdsa az elektronikus iligyintézés ¢és a
bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl szold 2015. évi CCXXIIL torvény 9. § (1)
bekezdése és a polgari perrendtartasrol szol6 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése
alapjan kotelezo.

Budapest, 2024. oktober 2.

Dr. Szvetnik Agnes sk Bonifert Zsolt sk Dr. Schaller Emil sk
a tandcs elnoke, kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
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