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A Kozbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsdg) meghozta az alabbi
VEGZES-t
A Dontdbizottsag a jogorvoslati kérelmet visszautasitja.
A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket a felek maguk viselik.
A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés elleni kozigazgatasi perben kereseti
kérelem terjeszthetd eld, a végzés kézbesitését6l szamitott nyolc napon belil. A Kkereseti
kérelmet a Févarosi Torvényszékhez kell cimezni, de a Dontébizottsaghoz kell elektronikus
uton benyujtani.
INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas
1. Az ajanlatkérd a kdzbeszerzésekrol szol6 2015. évi CXLIIL torvény (a tovabbiakban: Kbt.)
Maisodik Része szerinti nyilt kdzbeszerzési eljarast inditott a jelen végzés targy részében
meghatarozott drubeszerzés targyaban. Az ajanlati felhivas (a tovabbiakban: felhivés) 2018.

december 20. napjan keriilt feladasra, mely az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjaban 2018.
december 26. napjan 2018/S 248-572819 szamon jelent meg.
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2. Az ajanlatkéré 2019. januar 23. napjan feladott és az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjaban
2019. januar 29. napjan 2019/S 020-043202 szamon megjelent korrigendumaval modositotta
felhivasat, melyben az ajanlattételi hataridé és a bontas idopontja egyarant 2019. februar 15.
napjara médosult. Az ajanlatkérd a korrigendum VIL.2.) pontjaban rogzitette, hogy a felhivas
IV.2.2) pontja (benyujtasi hataridd) és IV.2.7) pontja (bontasi iddpont) modositasara a Kbt.
52. § (4) bekezdés a)-b) pontjai alapjan keriilt sor. A modositasa érintette a kozbeszerzési
dokumentumokat is.

A jogorvoslati kérelem

3. A kérelmezé 2019. februar 13. napjan jogorvoslati kérelmet terjesztett eld, mivel
allaspontja szerint az ajanlatkérd a felhivas €s a kozbeszerzési dokumentumok moédositasaval
megsértette a Kbt. 55. § (6) bekezdésében foglaltakat. Alldspontja szerint az ajanlatkérd a
miiszaki eléirdsok modositasat kizarolag a felhivas visszavonasdval és 1) kozbeszerzési
eljaras kiirasaval tehette volna meg jogszertien.

4. A Kkérelmez6é jogorvoslati kérelmében a kozbeszerzési dokumentumok miszaki
kovetelményének 77 ponton torténd modositasara, a miiszaki leirds tekintetében 44 termék
korabban meghatarozott méretadatokhoz képest +/- 10 %-os méretbeli eltérésére, valamint a
CX3200-as targyaloasztal 1abszerkezete tekintetében tett modositasra hivatkozott.

5. A kérelmez6 jogorvoslati kérelmében kérte a jogsértés megtorténtének megallapitasat, a
felhivés, a dokumentacio és a kdzbeszerzési eljarasban ezt kovetden meghozott ajanlatkérdi
dontések megsemmisitését, valamint az ajanlatkéré a Kbt.-nek megfeleld eljarasra felhivasat.
A kérelmez6 ideiglenes intézkedésként kérte az eljaras felfiiggesztését.

A Dontébizottsag eljarasa, dontése és annak indokai

6. A Dontébizottsdg megvizsgalta a jogorvoslati kérelmet ¢és megallapitotta, hogy a
jogorvoslati kérelem hianyos, mivel nem megfeleléen tartalmazza a Kbt. 148. § (2)
bekezdésére tekintettel a Kbt. 149. § (1) bekezdés a) pontjaban foglaltakat, a Kbt. 149. § (1)
bekezdés c)-d) pontjaiban foglaltakat, valamint nem Keriilt csatolasra a Kbt. 150. § (1)
bekezdése szerinti dij befizetésérdl szolod igazolds. A Dontdbizottsag erre tekintettel a
kérelmez6t a Kbt. 151. § (2) bekezdése alapjan a 2019. februar 19. napjan kiadott
D.37/4/2019. szamu végzésében — a kérelmezdi képviseld Utjan, 6t napos hatarido tiizésével —
hianypdtlasra szolitotta fel. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd képviseldje a
hianypotlara felszolitd végzést 2019. februar 19. napjan igazoltan atvette.

7. A Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint a Dontébizottsag eljarasara az altalanos kozigazgatasi
rendtartdsrél sz6l6 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) rendelkezéseit kell
alkalmazni e torvény, valamint az e torvény felhatalmazasa alapjan alkotott végrehajtasi
rendelet kiegészitd vagy eltérd rendelkezéseinek figyelembevételével.

8. A Kbt. 151. § (2) bekezdése szerint a Dontobizottsag Gt napos hataridé tiizésével
hianypotlasi felhivast bocsat ki, ha a) a kérelem a 149. § (1) bekezdése szerinti adatokat nem
tartalmazza, b) nem csatoltak a 150. § (1) bekezdése szerinti dij befizetésérdl szol6 igazolast.
Ha a kérelmezd a hianypotlési felhivasban foglaltaknak nem tesz eleget, a Dontébizottsag a
kérelmet visszautasitja.
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9. Az Akr. 46. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a hatosag a kérelmet visszautasitja, ha az
eljaras meginditasanak jogszabalyban meghatarozott feltétele hianyzik, és e torvény ahhoz
mas jogkdvetkezményt nem fiiz.

10. Az Akr. 52. § (1) bekezdése szerint a napokban megallapitott hataridébe nem szamit bele
a hatarid6 kezdetére okot ado cselekmény vagy koriilmény bekovetkezésének, a kozlésnek, a
kézbesitésnek napja. Az Akr. 52. § (4) bekezdése szerint, ha a hataridé utolsé napja olyan
nap, amelyen a hatésagnal a munka sziinetel, a hatarid6é — az ligyintézési hatarido kivételével
— a kovetkezé munkanapon jar le.

11. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd a hianypotlara felszolitdé végzést
képviseldje utjan 2019. februar 19. napjan igazoltan atvette. A kérelmezének a végzésben
megjelolt hianyokat a Dontdbizottsag altal biztositott 6t napon beliil, azaz — tekintettel arra,
hogy a hianypdétlara felszolitd végzés atvételtdl szamitott 6todik nap 2019. februar 24. napra,
azaz vasarnapra esett, ezért az Akr. 52. § (4) bekezdésére figyelemmel — legkésébb 2019.
februar 25. napjan kellett volna pétolnia. A kérelmez6 ugyanakkor a hianypotlara felszolito
végzésben foglaltaknak a megadott hataridén beliil nem tett eleget.

12. A Dént6bizottsag a fentiek figyelembevételével a Kbt. 151. § (2) bekezdesének masodik
fordulata és az Akr. 46. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a jogorvoslati kérelmet
visszautasitotta.

13. A Déntébizottsag a koltségek viselesérdl a Kbt. 145. § (1) bekezdése alapjan
alkalmazand6 Akr. 125. § (1) bekezdése figyelembevételével rendelkezett.

14. A Dontdbizottsag hatarkore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(6) bekezdésein alapul.

15. A végzés elleni 6nalld jogorvoslat lehetdségét az Akr. 114. § (1) bekezdésére tekintettel a
Kbt. 169. § (1) bekezdése biztositja. A Dontébizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen
veégzés kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgalatira a kozigazgatasi perrendtartasrol szolod
2017. évi L. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (2) bekezdés a) pontja és a 13. § (11)
bekezdése szerint a Févarosi Torvényszék kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27.
§ (1) bekezdése alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus uton torténd benyujtasa az
elektronikus {igyintézés és a bizalmi szolgéltatdsok altalanos szabalyairdl szold 2015. évi
CCXXIL. torvény 9. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol szo6ld 2016. évi CXXX.
torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2019. februar 27.

Dr. Kéri Krisztina sk Bonifert Zsolt sk Dr. Viragh Norbert sk
kozbeszerzési bizgtos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési bigtos
a tandcs elnoke
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