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Iktatészama: D.573/25/2025.

A tandcs tagjai: Dr. Horvath Eva kozbeszerzési biztos, az eljard tanacs elnoke, Sopkéz
Gusztavné kozbeszerzési biztos, Dr. Varga-Nagy Erika kdzbeszerzési biztos

A kérelmezo: Metalconsruct Aluminiumszerkezetek Gyara Zrt.
(Kecskemét, Fliztas koz 3.)

A kérelmez6 képviseldje: Dr. Seres Csaba felelds akkreditalt kozbeszerzési
szaktanacsado

Dr. Laczkovszki Anita felelds akkreditalt
kozbeszerzési szaktanacsado
(TriCSOK Tanacsado és Szolgaltato Zrt.)

Az ajanlatkéro: Védelmi Beszerzési Ugynokség Zrt
(Budapest, Schweidel u. 2-4.)

Az ajanlatkéro képviselgje: Dr. Mondschein Anita allami kdzbeszerzési
szaktanacsado

Az érdekelt: Harmonia 91 Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft.

Az érdekelt képviseléje: Dr. Kaléasz Imre Zsolt igyvéd

A beszerzés targya, értéke: ,, Aluminium felszereléstarol6 lada”, 118.065.083.-Ft.
Az eljaras EKR azonositoszama: EKR000858702025

A Kozbeszerzési DontObizottsdg (a tovabbiakban: Dontébizottsdg) a Kozbeszerzési
Hatdsag nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT -ot.

A Dontébizottsag a jogorvoslati kérelem 1. és 2. elemeit elutasitja, a 3. kérelmi elem
tekintetében a jogorvoslati eljarast megsziinteti.

A Dontdbizottsag felhivja a Kozbeszerzési Hatosag Titkarsagat, hogy a hatarozat
kézbesitésétdl szamitott 8 napon beliil utaljon vissza a kérelmezo részére 196.775.-Ft, azaz
szazkilencvenhatezer-hétszazhetvendt forint igazgatasi szolgaltatasi dijat.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt tovabbi koltségeiket az ligyfelek maguk viselik.

A hatarozat megsziintetd része ellen kozigazgatasi perben kereseti kérelem terjeszthetd eld,
a hatarozat kézbesitésétdl szamitott nyolc napon beliil. A kereseti kérelmet a FOvarosi
Torvényszékhez kell cimezni, de a Dontdbizottsaghoz kell elektronikus Gton benyujtani. A
hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat jogsértést megallapito része ellen a
Fovarosi Torvényszék eldtt kozigazgatasi per indithatd annak kézbesitésétdl szamitott
tizenot napon beliil. A keresetlevelet Févarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a
Dontébizottsaghoz kell elektronikus tton benytjtani. A keresetlevél benyujtdsdnak a



hatarozat végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszté hatalya.
INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgal6 tényallas

1. Az ajanlatkéré 2025. majus 27-én a kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi CXLIIL
torvény (a tovabbiakban: Kbt.) Harmadik Része szerinti nyilt kozbeszerzési eljarast inditott
a rendelkezd részben meghatarozott arubeszerzés targyaban. Az ajanlati felhivas a
Kozbeszerzési Ertesité 2025/128. szamaban 435173-2025 iktatészamon jelent meg 2025.
junius 4-én.

2. Az ajanlati felhivas relevans rendelkezései:

I1.1.4) Kbzbeszerzés leirasa: Adasvételi szerzodés: Aluminium személyi felszereléstarolod
lada 2025. targyban.

I1.1.6) Részekre vonatkozo informacidk. A beszerzés részekbdl all. Nem.

11.2.4) Kozbeszerzés leirasa:

A kozbeszerzés mennyisége 1274 darab aluminium személyi felszereléstarolo lada. A Kbt.
58. § (1) bekezdése alapjan a mennyiségi eltérés mértékét az Ajanlatkérd (tovabbiakban:
AK) az aldbbiak szerinti hatdrozza meg: Legfeljebb (plusz) + 315 darab aluminium
személyi felszereléstarold 1ada. Ajanlatkérd az ajanlatok elbirdlasarol szold dsszegezésben
fogja tajékoztatni nyertes Ajanlattevot (tovabbiakban: AT) arrdl, hogy él-e a mennyiségi
eltéréssel. Foébb miszaki paraméterek: Falvastagsdg: 1-1.2 mm kozott Szine: matt
aluminium, eredeti anyag, szinezés nélkiill A részletes miiszaki kovetelményeket a
Kozbeszerzési dokumentum (tovabbiakban: KD) tartalmazza.

Ar kritérium: Igen.

Ajénlatkér6 az ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint, a legalacsonyabb arat
megjelenitd szempont szerint értékeli.

I1.2.7) A szerz6dés idotartama. Kezdés datuma: 2025.09.01. Befejezés datuma:
2025.11.30.

I1.2.10) Valtozatokra vonatkoz6 informaciok. Elfogadhat6 valtozatok. Nem megengedett.
I1.2.11) Opcidkra vonatkoz6 informacio. Opcidk: Nem.

[1.2.13) Eurdpai unios alapokra vonatkozo informaciok. A beszerzés eurdpai unios
alapokbol finanszirozott projekttel és/vagy programmal kapcsolatos. Nem.

I1.2.14) Tovabbi informaciok:

11.2.5) (BT-540) Ajanlati arként a Felolvasolapon a nettd egységarat (HUF/darab) kell
feltiintetni. A termékek vételara a szerzddés hatilya alatt valtozatlan. Az ajanlati ar
tartalmaz minden jarulékos koltséget, fliggetleniil azok forméjatol és forrasatol (szallitasi
koltség, csomagolas, dokumentaciok stb.). A 11.2.7) (BT-536) pontban szereplé kezdd
datum tajékoztato jellegii, a teljesitési hataridd a szerz6dés alairasatol 2025. november 30-
ig tart.

A 1II. szakasz tartalmazta a kizard okokat és az alkalmassagi kovetelményeket.

I1.4.7) A szerzddés teljesitésével kapcsolatos feltételek:

Az ajanlattétel, a szerzddés és szamlazas, valamint a kifizetések devizaneme: magyar forint
(HUF). AK eldleget nem fizet. Szerzddést biztositdé mellékkotelezettségek: késedelmi és
meghiusulasi kotbér. A szerzddés teljesitésével kapcsolatos feltételeket, a fizetési - és
kotbér feltételeket a KD részeként kiadott adasvételi szerzodés tervezet tartalmazza.
Ajanlatkéro hivatkozik a Kbt. 135. § (1), (6) bekezdéseire, a Ptk. 6:130. § (1)-(2)
bekezdéseire.



V1.3) Tovabbi informaciok

1. Az ajanlatot kizarolag elektronikus uton, az EKR rendszeren (www.ekr.gov.hu)
keresztil  kell és lehet benyuqjtani.  Kérjik, hogy az EKR-ben a
dokumentumok/nyilatkozatok egyszerii elektronikus masolatait - azaz a nem elektronikus
trlap formajaban rendelkezésre 4ll6 nyilatkozatokat - szkennelt, .pdf vagy .xls
fajlformatumban, (tomoritett formatum: .zip vagy .rar) benyujtani sziveskedjenek.
Alkalmazand6 a Kbt. 41/A. §-a.

4. AT koteles benyujtani a Kbt. 66. § (2), és (6) bekezdés szerinti nyilatkozatot, a KD 18.
A) 11. pontja szerinti kotelezd nyilatkozatokat. A benyujtandé dokumentumok részletes
listajat a KD tartalmazza.

5. A 2011. évi CXCV. torvény 41.§ (6) szerinti atlathatosagi nyilatkozat benyujtasa a
szerz6déskotés feltétele. Ennek elmaradésa szerzédéskotéstdl vald visszalépésének
mindsiil. 6. AT nyujtsa be az ajanlatban szerepld nyilatkozatokat alaird, az AT és az
alkalmassag igazolasaban résztvevo gazdasagi szerepld irasbeli képviseletére jogosult
személy alairasi cimpéldanyat vagy ligyvéd vagy kamarai jogtanacsos altal ellenjegyzett
alairas mintajat, adott esetben meghatalmazast.

8. Ajanlatkérd a nett6 egységarat (Ft) értékeli.

9. AK a Kbt. 71. §-a szerint biztositja a hianypotlast. AK a Kbt. 71. § (6) bek. szerinti
korlatozast nem alkalmazza.

15. AT csatoljon ajanlatdhoz magyar nyelvil, a termékrdl késziilt miiszaki rajzot tartalmazo
termékleirast olyan részletezettséggel, amelybol megallapithaté a Miszaki leirasnak vald
megfeleléség, ami minimalisan a kovetkezOket tartalmazza: - a taroldlada gyartojat,
tipusat; - a taroldlada anyagat; - a taroldlada tomegét, szinét, falvastagsagat; - a tarololada
miiszaki rajzat, kialakitasat a kiilsé méretek feltlintetésével; - a tarololadak terhelhetdségét,
rakatolhatosagat; - zarhatdsagat; - kiils6 megjelenitését (felirat).

19. Részajanlattétel lehetdsége nem biztositott, tekintettel arra, hogy a kozbeszerzés targyat
képezd logisztikai megfontolasbol ugyan két teljesitési helyre keriilnek leszallitasra,
azonban azonos termékféleség beszerzését célozza az eljaras.

3. A kozbeszerzési dokumentumok kotelezd formai ¢€s tartalmi kovetelményeket,
nyilatkozatmintakat, miiszaki leirast, szerzodéstervezetet tartalmaztak.

4. Az ajanlatkéré a kozbeszerzési dokumentacioban az alabbi relevans informacidkat
kozolte.

5. A dokumentacio 15. oldalan a 18. pontban ismertette az ajanlat részeként benyujtando
dokumentumok, nyilatkozatok jegyzékét:
,18. BENYUITANDO DOKUMENTUMOK, NYILATKOZATOK JEGYZEKE
A kovetkez6 iratok, dokumentumok az EKR-en keresztiil, megfeleld alaki kellékekkel
benyujtva elegenddek az érvényes ajanlat 6sszeallitasahoz:
A) Ajanlat részeként benytijtandé dokumentumok
1. Felolvasolap a Kbt. 66. § (5) bekezdés szerint — EKR firlap szerint
2. Ajanlattevd csatoljon ajanlatdhoz magyar nyelvi, a termékrdl késziilt miiszaki
rajzot tartalmazd termékleirast olyan részletezettséggel, amelybdl megallapithato a
Miiszaki leirasnak valdé megfeleldség, ami minimalisan a kovetkezdket tartalmazza:
- a tarololada gyartdjat, tipusat;
- a taroldlada anyagat;
- a tarololada tomegeét, szinét, falvastagsagat;
- a tdrololada miiszaki rajzat, kialakitasat a kiils6 méretek feltiintetésével,
- a tarololadak terhelhetdségét, rakatolhatdsagat;



- zarhatosagat;

- kiils6 megjelenitését (felirat).

3. A Kbt. 66. § (2) bekezdés szerinti nyilatkozatot — EKR trlap szerint

4. Ajéanlattevé a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (tovdbbiakban: Kr.) 1. § (1)
bekezdése alapjan az EEKD trlap benyujtasaval koteles elozetesen igazolni, hogy nem
tartozik a Kbt. 62. § (1) és (2) bekezdésének hatalya ala. Az EEKD-ban
ajanlattevo/koz0s ajanlattevok, illetve az alkalmassdg igazolasaban részt vevd
gazdasagi szerepld az ajanlatot benyujté ajanlattevd altal, az ajanlataban benyujtott,
kitoltott trlappal, a Kr. 4. § (1) bekezdése szerint igazolja elézetesen a kizard okok
fenn nem allasat. A Kr. 3. § (3) és (5) bekezdés alapjan a k6zos ajanlattevok, valamint
az alkalmassadg igazolasdban részt vevO mas szervezetek képviseletében a
nyilatkozatokat (igy az EEKD frlapokat is) az ajanlatot benyujté gazdasagi szerepld
teszi meg. Ajanlatkéré az EEKD-t az EKR szerinti elektronikus trlapként hozza 1étre,
amelyet ajanlattevOnek elektronikus trlap forméjadban kell az ajanlat részeként
kitolteni. A sziikséges nyilatkozatokat az elektronikus EEKD-ban kell megtenni.

5. A Kbt. 67. § (1) bekezdés alapjan ajanlattevonek/kozos ajanlattevonek ajanlataban
az EEKD-ben foglalt nyilatkozatat kell benyudjtani. A Kr. 2. § (5) bekezdés alapjan
Ajanlatkérd eldirja, hogy az EEKD IV. részének az a (alfa): ,,Az Osszes kivalasztasi
szempont altalanos jellemzése” pont kitoltésével kell elézetesen igazolni a felhivasban
meghatarozott alkalmassagi minimumkovetelménynek valé megfelelést. Ajanlatkérd
nem kéri a formanyomtatvany IV. részében szerepld részletes informaciok megadasat.
Ajénlatkér6 az EEKD-t az EKR szerinti elektronikus trlapként hozza 1étre, melyet
ajanlattevonek elektronikus trlap formdjadban kell az ajanlat részeként kitolteni. A
sziikséges nyilatkozatokat az elektronikus EEKD-ban kell megtenni.

6. Amennyiben Ajanlattevd az eldirt alkalmassagi kovetelményeknek a Kbt. 65. § (7)
bekezdése alapjan mas szervezet vagy személy kapacitdsara tamaszkodva kivan
megfelelni:

6.1. Az ajanlatban meg kell jeldlni ezt a szervezetet és a felhivas vonatkozo
pontjdnak megjeldlésével azon alkalmassagi kdvetelményt vagy kovetelményeket,
amelynek igazolasa érdekében Ajanlattevé ezen szervezet eréforrdsara vagy arra is
tamaszkodik. — EKR frlap szerint

6.2. Az ajanlattevo €s a kapacitast nyujto szervezet kozott 1étrejott szerzodésben,
elészerzédésben (lasd. KD 17. pontja) vagy mas formdban  vallalt
kotelezettsegvallalast tartalmazo okirat.

7. A Kbt. 67. § (4) bekezdése szerinti nyilatkozat (A nyilatkozatot akkor is be kell
nygjtani, ha az ajanlatkéré az eljarasban nem irta el6 a mar ismert alvallalkozok
megnevezeését) — EKR {rlap szerint

8. Nyilatkozat izleti titokrol - EKR ftirlap szerint

9. A 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 13. § alapjan folyamatban 1évo
véltozasbejegyzési eljards esetében ajanlattevd ajanlatdhoz koteles csatolni a
cégbirosdghoz benyujtott valtozasbejegyzési kérelmet és az annak érkezésérdl a
cégbirosag altal megkiildott igazoldst. Amennyiben Ajanlattevd vonatkozasaban
nincsen folyamatban valtozasbejegyzési eljaras, gy Ajanlattevdé az ajanlatahoz
koteles csatolni arra vonatkozd nyilatkozatat, hogy vonatkozdsdban nincsen
folyamatban valtozasbejegyzési eljaras. - EKR trlap szerint

10. A Kbt. 66. § (6) bekezdése szerinti nyilatkozat — EKR tirlap szerint

11. Kotelez6 nyilatkozatok (KD 4. szdmt melléklet)



6.

12. Ajanlattevonek (kozos Ajanlattevonek) és adott esetben az alkalmassag
igazolasdban részt vevé mas szervezetnek az aldbbi cégdokumentumokat kell az
ajanlathoz csatolni:

» ajanlatot alairok alairdsi cimpéldanyat, vagy a 2006. évi V. torvény 9. § (1)
bekezdés szerinti aldirds-mintédjat, kiilfoldi illetéségii ajanlattevé esetén az ennek
megfeleltethetd dokumentumot (amennyiben ilyen dokumentum az adott orszagban
nem ismert, teljes bizonyitd erejii maganokiratba vagy tigyvéd/kozjegyzd elott tett
okiratba foglalt aldirds-minta), egyéni vallalkozo esetében ajanlatkéré elfogadja
barmely olyan dokumentum egyszerli masolatanak csatolasat, amely alkalmas a
képviseletre vald jogosultsag igazolasara (igy példaul: személyi igazolvany);

» a cégkivonatban nem szereplé kotelezettségvallalo(k) esetében a cégjegyzésre
jogosult személytdl szarmazo, az ajanlat aldirdsara vonatkoz6 (a meghatalmaz6 és a
meghatalmazott alairasat is tartalmazo) irasos meghatalmazast.

13. Az Eurépai Unié Tanéacsanak az ukrajnai helyzetet destabilizalé orosz
intézkedések miatt hozott korldtoz6 intézkedésekrdl szold 833/2014/EU rendelet
modositasarol szolo 2022/576 rendeletének Sk. cikk (1) bekezdése szerinti tilalom
vonatkozasdban nyilatkozat. (KD 6. szamt melléklet)”

Az adasvételi szerzodéstervezet relevans feltételei:

,»3. Az ellenszolgaltatas dsszege
3.1. A Felek megallapodnak abban, hogy az Eladd szerzddésszerii teljesités esetén nettd
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3.2. A Felek megallapodnak abban, hogy a 2.2 pontban foglalt termékek vételara a
szerz6dés hatdlya alatt valtozatlan. Az ar tartalmaz minden jarulékos koltséget, fiiggetlentil
azok formajatol ¢€s forrasatol (pl.: valamennyi add, vam, széllitds, dokumentacio,

garancialis koltségek, kirakodas, stb.).”

4. Teljesitési hataridd
4.1 Teljesitési hatarido: a szerz8déskotestdl 2025. november 30-1g.”

»1.2.15. A termékek atadasdval minimum az alabbi dokumentumok kertiljenek atadésra:
- Gyartoi megfeleldségi nyilatkozat,

- Részletes magyar nyelvii miiszaki leiras és kezelési utasitas, amely tartalmazza a
biztonsagos tarolas, szallitas, felhasznalas el6irasait, tovabba a tliz-, baleset-, és

kornyezetvédelmi rendszabélyokat.”

,,11. A kotbér és a késedelmi kamat

11.1. Elad6 a Ptk. 6:186 — 6:189. § alapjan kotbérfizetési kotelezettséget vallal a 11.2.-

11.8. pontok szerint.



11.2. Amennyiben Elad6 a szerzddésben vallalt kotelezettségeit olyan okbol kifolyodlag,
amelyért felelos késedelmesen teljesiti, ugy késedelmi kotbért koteles fizetni, melynek
mértéke a késedelmes teljesitéssel érintett mennyiség nettd értékének 0,3%-a /nap,
maximalis mértéke a késedelmes teljesitéssel érintett mennyiség nettd értékének 15%-a.
11.3. Hibas teljesités esetén az Eladot a késedelmi kotbér mértékének megfeleld mértéki
kotbér fizetési kotelezettség terheli, melynek idétartama a mindségi kifogas bejelentésétol
az aru kifogastalan mindségben torténd atadasaig eltelt 1do.

11.4. A Vevo jogosult a szerz6déstdl elallni, illetve felmondani a szerzddést, amennyiben
Elado teljesitése a teljesitési hataridot legalabb 30 nappal meghaladja, vagy ha az Elado
hibés teljesités esetén a fennalld kotelezettségének a részére meghatarozott hataridon beliil
nem tesz eleget, valamint, ha a szerzodésbdl fakadd egyéb kotelezettségét sulyosan
megszegi. Ezekben az esetekben, tovabba ha a szerzddésben vallalt kotelezettség teljesitése
olyan okbdl hitsul meg, melyért az Elad6 felelds, a Vevo meghitsulasi kotbérre jogosult,
melynek alapja a nem teljesitéssel érintett rész nettd értéke, mértéke annak 20%-a.

11.5. A Vevo kotbérigényének érvényesitése nem zarja ki a szerzddésszegésbol eredd
egyeb igények érvényesitésének lehetdségét.

11.6. Sulyos szerz8désszegésnek mindsiil kiilondsen, de nem kizardlagosan:

a) Elad6 vagy Alvéllalkozdja megsérti a szerzddésben meghatarozott titoktartasi

kotelezettségét;

b) Eladé megszegi a szerzOdésben a Kbt. 25. §-a szerinti Osszeférhetetlenségi
szabalyokba iitk6z0 személy szerzOdés teljesitésébe valdé bevondsira vonatkozo
rendelkezést;

c) Elad6 a Vevd irasbeli engedélye nélkiil mas Alvallalkozot vesz igénybe;

d) A szerz6dés teljesitése soran deriil ki, hogy Eladd az ajanlattétel, illetve a
szerz6déskotés soran lényeges koriilményrdl, tényrdl valdtlan vagy hamis adatot
szolgaltatott;

e) Elado szerzddésszegést kovet el, és a szerzOdésszegést az arra torténd tobbszori
felszolitas ellenére sem sziinteti meg, vagy ismétlédéen hasonld szerzédésszegést
kovet el.

11.7. A késedelmi kotbér megfizetése nem mentesiti az Eladot a teljesités kotelezettsége
alol.

11.8. A kotbért az Elado a Vevd altal kidllitott felszolito levél alapjan, annak
kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil koteles megfizetni.

11.9. Abban az esetben, ha a Koltségviseld jelen szerzddés 9.4. pontjdban meghatarozott
hataridéhoz képest késedelmes fizetést teljesit, a ki nem fizetett szdmla Gsszege utdn az
Elado részére a Ptk. 6:155. § (1) bekezdésében meghatarozott mértékii késedelmi kamatot
koteles fizetni. Az Elado késedelmi kamatanak érvényesitése céljabol szamlat allit ki a
Koltségviseld nevére €s cimére. Elado a behajtasi koltségatalanyrol szold 2016. évi 1X.
torvény szerint behajtasi koltségatalanyra jogosult.”

7. Az ajanlattételi hataridére - 2025. julius 15-én 10:00 6raig - négy darab ajanlat
érkezett.

Az ajanlatkérd a bontdson azt a tdjékoztatast adta, hogy jelen eljards soran rendelkezésre
all6 anyagi fedezet 6sszeg: nett6 118.110.236.-Ft.

8. A bontason a Kbt. 68. § (4) bekezdésben foglaltak szerint az alabbi adatok keriilnek
ismertetésre:

Metalconstruct Aluminium Szerkezetek Gyara Zrt.: Netto egységar (Ft): 63 995

HM Elektronikai, Logisztikai és Vagyonkezeld Zrt.: Nettd egységar (Ft): 69 000

Harmoénia 91 Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft.: Netto egységar (Ft): 68 650



Varga Vasuti és Kozati Jarmiijavito és -gyartd Kft.: Netto egységar (Ft): 81 300

9. A kérelmez6 az ajanlataban egyebek mellett az alabbi dokumentumokat csatolta:

,» 1./ Termék

Aluminium doboz A-142 850x440x380 mm felsz. tarold (kiilméret:885x475x400 mm,
falvastagsdg 1 mm), dobozonként + 2 db extra, paronként 6sszecsomagolt egyedi, azonos
kulccsal zarodo zarszerkezettel, bilétaval. (A dobozok a sarokontvényeknek kdszonhetden
egymasra rakatolhatoak. A doboz tomege: 7,947 kg. A doboz szine natir aluminium
eziist.) Cikkszam: 91000433, Késztermék rajzszama: 03.4658.00.00 Csatolt miiszaki
rajzok szerint.

Ajanlati mennyiség: 1274db+(315 db: opcionalis)

Ajanlati 4r: 63.995 Ft+ AFA / db

2./ Csomagolas

Papirtalcan, dobozok darabonként zsugorféliazva, raklapra milanyag pantszalaggal
rogzitve. A széllitas kozbeni védelem miatt a dobozokat egyedi méretii, egyutas raklapokra
csomagoljuk. Ajanlati arunk ezen csomagolasi koltségeket tartalmazza.

3./ Szallitasi feltétel

EXW Kecskemét paritas szerint, kiszallitdssal a 4. pontban megadott szallitasi cimekre
4./ Szallitasi ajanlat

Felvétel helye: 6000 Kecskemét, Flizfas koz 3.

Szallitasi cim: 1095 Budapest, Soroksari ut 152

Ajanlati mennyiség: 500 db alubox esetén (2 kamion)

Ajanlati ar: 200 000.-Ft + AFA/ kamion

Szallitasi cim: 4461 Nyirtelek, Dézsa Gyorgy utca 121.
Ajénlati mennyiség: 774+315 db alubox esetén (4 kamion)
Ajénlati ar: 335 000.Ft + AFA/ kamion

5./ Teljesitési (szallitasi) hatarido
Megrendelést kovetd 90 napon beliil (ezt befolyasolhatja az import zarak beérkezésének
ideje) A megrendelést szerzodéskotés elézi meg.

6./ Fizetési feltétel
A teljesités (szallitas) napjatol szamitott 30 naptari napon beliil

7./ Kotbér

M¢ég pontosan nem ismert, de hasonld targyu szerzodésekben a mellékkotelezettségek €s
azok jellemzd értékei a kovetkezdk: késedelmi kotbér: 0,5-1%/nap (kotbérplafon: 15-
20%), hibas teljesitési kotbér: 0,5%-1%/nap (kotbérplafon: 15-20%), meghitsulasi bér: 20-
25%.

8./ A megajanlott termék miiszaki leirdsa, és sziikség szerint pontositott miiszaki rajzai
A miiszaki rajzok ajanlatunk mellékletét képezik.

9./ Ajanlat érvényességi id6 2025.08.31

10./ Jotallas



A szallitast (végfelhasznald részére torténd atadast) kovetd 12 honap

11./ A szerzédéskotéshez és szallitdshoz kapcsolodd mellékletek:
Miiszaki rajzok:

03.4658.00.00-B: A-142 850x440x380 mm felszerelés tarold lada
03.2002.01.10-C: A5-0s irattartd

NCAGE kod

Kezelési utasitas

ISO 9001:2015 mindségiranyitasi rendszer tanusitvany masolata
Miiszaki kovetelmény”

10. Az ajanlatkérd a 2025. augusztus 14. napjan meghozott és az ajanlattevo altal 2025.
augusztus 15. napjan kézhez vett kdzbensé dontésében arrdl tajékoztatta a kérelmezot,
hogy a benyujtott ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, az alabbi
indokok alapjan:

»Ajanlatkéré az ajanlati felhivas I1.2.14) pontjaban eldirta, hogy Ajanlati arként a
Felolvasolapon a nettd egységarat (HUF/darab) kell feltiintetni. A termékek vételara a
szerz6dés hatdlya alatt valtozatlan. Az ajanlati &r tartalmaz minden jarulékos koltséget,
fliggetleniil azok formajatol és forrasatol (szallitasi koltség, csomagolas, dokumentaciok
stb.)”, tovabba a 11.2.9) pontban jelezte Ajanlattevd felé, hogy nem fogad el tobbvaltozath
ajanlatokat.

Ajénlattevd a felolvasdlapon megtette a nettd egységarra vonatkozd megajanlasat.
Ajanlattevé ajanlataban a 60 2025 Védelmi Beszerzési Ugynokség Zrt ajanlat.pdf
dokumentum 1. pontjdban feltiintette a felolvasdlapon szerepld ajanlati 4rat, mint a termék
ajanlati arat, valamint ugyanezen dokumentum 4. pontjaban a szallitasi koltséget onalldan,
valamennyi teljesitési hely vonatkozasaban.

Az ajanlati felhivas 11.2.7) pontja szerint a teljesitési hataridé: 2025. 11. 30. Ajanlattevo
ajanlataban a 60 2025 Védelmi Beszerzési Ugyndkség Zrt ajanlat.pdf dokumentum 5.
pontjaban teljesitési hataridéként a ,megrendelést kovetd 90 napon beliil” kitételt
fogalmazott meg.

Az ajanlati felhivas 111.4.7) pontja szerint ,,Szerz0dést biztositd mellékkotelezettségek:
késedelmi és meghiusulasi kotbér. A szerzddés teljesitésével kapcsolatos feltételeket, a
fizetési - és kotbér feltételeket a KD részeként kiadott adasvételi szerzddés tervezet
tartalmazza.”

A Kozbeszerzési Dokumentum részeként kiadott szerzddés tervezet 11. pontja részletesen
szabalyozza a kotbérfeltételeket, meghatdrozva az egyes kotbérfajtakat, valamint azok
mértékét. Ajanlattevé a Kbt. 66. § (2) bekezdés alapjan tett nyilatkozataval elfogadta a
Kozbeszerzési dokumentum 2. szamu mellékletét kepézd adasvételi szerzddés tervezetét.
Ajanlattevd ajanlatdban a 60 2025 Védelmi Beszerzési Ugynokség Zrt ajanlat.pdf
dokumentum 7. pontjdban a Kozbeszerzési Dokumentum részeként kiadott
szerzOdéstervezet 11. pontjatol eltérd kotbérfeltételekre tett magajanlést.

Ajanlattevd altal tett megajanlas a fentiek alapjan iitkdzik az ajanlati felhivas 11.2.14)
pontjaval (ajanlati ar tartalma), 11.2.7) pontjaval (teljesitési hataridd), I111.4.7) pontjaval
(kotbérfeltételek).

Tekintettel arra, hogy a fenti ajanlati elemek 1ényegi, adott esetben értékelésre kertiild
ajanlati elemek, figyelemmel a Kbt. 81. (11) bekezdésében foglalt ajanlati kotottségre, a
Kbt. 71. § (8) bekezdése alapjan hianypotlas elrendelésére nincs jogszerii lehetdsége
Ajanlatkéronek.



Ajanlatteve ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.”

11. Az ajénlatkéré 2025. augusztus 14-én hianypoétlasi felhivast kiildott a tobbi
ajanlattevonek, az alabbiak szerint:

»A benyujtott ajanlatoknak a Kbt. 69. § (6) bekezdése szerinti biralata soran a
biralobizottsag megallapitotta, hogy hidnypotlds elrendelése ¢és felvilagositas kérés
sziikséges az alabbiak szerint.

Ajanlattevd neve: Harmonia 91 Kereskedelmi és Szolgaltatdé Korlatolt Feleldsségl
Tarsasag

1. Az EEKD II1. rész C szakasz aldbbi pontjaban Ajanlattevé a Kbt. 62. § (1) bekezdés c)
pont szerinti kizar6 ok vonatkozasaban azt nyilatkozta, hogy nem érhetd el az informacio
elektronikusan. A kozbeszerzési eljarasokban az alkalmassdg és a kizaré okok
igazolasanak, valamint a kozbeszerzési miiszaki leiras meghatarozasanak modjarol szolo
321/2015. (X.30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet) 8.
5-ban foglaltak alapjan megéallapithatd, hogy az informécio6 elektronikusan elérhetd.

A fentiekre tekintettel Ajanlattevd vizsgalja feliil az EEKD III. rész C szakaszaban tett
nyilatkozatat és hianypotlas keretében nyujtsa be az EEKD-t megfelelden kitoltve.

2. Az EEKD IIl. rész C szakasz alabbi pontjadban Ajanlattevd a kapacitdst ny0jtd
szervezete vonatkozasaban a Kbt. 62. § (1) bekezdés c) pont szerinti kizaré ok
vonatkozadsdban azt nyilatkozta, hogy nem érhetd el az informacid elektronikusan. A
kozbeszerzési eljarasokban az alkalmassag és a kizard okok igazolasanak, valamint a
kozbeszerzési miiszaki leiras meghatarozasanak moédjarél szolo 321/2015. (X. 30.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet) 8. §-ban foglaltak alapjan
megallapithatd, hogy az informacid elektronikusan elérhetd.

A fentiekre tekintettel Ajanlattevd a kapacitast nyujtd szervezete vonatkozasaban vizsgalja
feliil az EEKD III. rész C szakaszaban tett nyilatkozatat és hidnypotlas keretében nyujtsa
be az EEKD-t megfeleléen kitoltve.

3. Ajénlattevé hidnypotlas keretében ismételten nyujtsa be az ajanlatban benyujtott,
kapacitast nyajto szervezettel kotott megallapodasat, tekintettel arra, hogy az jelenlegi
formajaban  Ajanlatkérd részérdl olvashatatlan, igy a benyujtott dokumentum
megfeleldsége sem allapithatdé meg.

4. Ajanlatkérd az ajanlati felhivas V1.3) pont 15. alpontjaban eldirta, hogy Ajanlattevd
csatoljon ajanlatdhoz magyar nyelvli, a termékrdl késziilt miiszaki rajzot tartalmazo
termékleirast olyan részletezettséggel, amelybdl megéllapithatdo a Miiszaki leirdsnak vald
megfeleldség, ami minimalisan a kovetkezoket tartalmazza:

- a taroldlada gyartojat, tipusat;

- a taroldlada anyagat;

- a tarololada tomegét, szinét, falvastagsagat;

- a taroldlada miiszaki rajzat, kialakitasat a kiilsé6 méretek feltlintetésével;

- a tarololadak terhelhetdséget, rakatolhatosagat;

- zéarhatdsagat;

- kiils6 megjelenitését (felirat).

Ajénlatkérd 2025. julius 04-én modositotta a Kozbeszerzési dokumentumok 1. szamu
mellékletét kepézé Miiszaki leirést.

Ajénlattevd altal benyujtott Miiszaki adatlap nem tartalmazza a Miuszaki leirasban
modosult kovetelménynek valdo megfelelést, miszerint ,,Biztositani kell ladanként tovabbi
egy-egy (biztonsagi békazarban elhelyezett zarbetéttel megegyezd) darab biztonsagi
zarbetétet (hengerzar, cilinderzér, stb.), a hozzajuk tartoz6 min. 2-2 db felcimkézett
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kulccsal, melyeket 2 zéaranként Osszeparositva a ladaktol kiilon, Osszesitve,
egybedobozolva kell széllitani".

Ajanlattevd hianypotlas keretében nyudjtson be a Miszaki leirds valamennyi
kovetelményének megfeleld termékleirast.

Ajanlattevé neve: HM Elektronikai, Logisztikai és Vagyonkezeld Zartkortien Miikodo
Részvénytarsasag

1. Ajéanlattevd a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti nyilatkozataban akként nyilatkozott, hogy
kapacitast nyujtd szervezetre, vagy személyre kivan tdmaszkodni, azonban az EEKD II.
rész C szakasz vonatkozasaban ,,nem” valaszt adott.

Ajanlattevo felvilagositas keretében oldja fel a fenti ellentmondast.

Ajanlattevé neve: Varga Vasuti és Kozati Jarmiijavitd és -gyarté Korlatolt Felelosségl
Tarsasag

1. Az EEKD III. rész C szakasz alabbi pontjaban Ajanlattevé a Kbt. 62. § (1) bekezdés c)
pont szerinti kizard ok vonatkozasdban azt nyilatkozta, hogy nem érhetd el az informacid
elektronikusan. A kozbeszerzési eljarasokban az alkalmassag ¢és a kizdr6 okok
igazolasanak, valamint a kozbeszerzési miiszaki leiras meghatarozasanak modjarol szolo
321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet) 8.
§-ban foglaltak alapjan megallapithato, hogy az informaci6 elektronikusan elérhetd.

A fentiekre tekintettel Ajanlattevd vizsgalja feliil az EEKD Ill. rész C szakaszdban tett
nyilatkozatat és hianypdtlas keretében nyujtsa be az EEKD-t megfeleléen kitdltve.

2. Ajénlattevé a kapacitast nyjtd szervezete vonatkozdsdban benyujtott EEKD IlI.
rész B szakasz tekintetében a Kbt. 62. 5 (1) bekezdés b) pontja szerinti kizard ok
vonatkozasaban akként nyilatkozott, hogy az nem érhet6 el elektronikusan, azonban a
hivatkozott kizar6 okok vonatkozasaban a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 8. §-ban
foglaltak alapjan megallapithaté, hogy az informacié elektronikusan elérhetd ezért
Ajénlattevo a kapacitast nyujtd szervezete vonatkozasaban vizsgalja feliil nyilatkozatat ¢s
hianypotlas keretében nyujtsa be a 321/2015. (X.30.) Korm. rendeletnek megfeleld
tartalommal kitoltott EEKD-t.

Adofizetés elmulasztasa

Tarsadalombiztositasi jarulékfizetés elmulasztasa

3. Az EEKD III. rész C szakasz alabbi pontjaban Ajanlattevé a kapacitast nyujto
szervezete vonatkozasaban a Kbt. 62. § (1) bekezdés c) pont szerinti kizard ok
vonatkozdsdban azt nyilatkozta, hogy nem érhetd el az informaciod elektronikusan. A
kozbeszerzési eljarasokban az alkalmassag és a kizaré okok igazolasanak, valamint a
kozbeszerzési miiszaki leiras meghatarozasanak modjarol szo6lo 321/2015. (X. 30.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet) 8. §-ban foglaltak alapjan
megallapithatd, hogy az informacid elektronikusan elérhetd.

A fentiekre tekintettel Ajanlattev a kapacitast nyujtd szervezete vonatkozasaban vizsgalja
feliil az EEKD IIl. rész C szakaszaban tett nyilatkozatat és hidnypotlas keretében nyujtsa
be az EEKD-t megfeleléen kitoltve.”

12. A kérelmezé az ajanlatkér6é kozbensé dontésével szemben 2025. augusztus 19-én, a
Kbt. 80. § (1) bekezdése szerint €It az eldzetes vitarendezési kérelem benyujtasanak
lehetdségével, amelyben jelezte, hogy nem ért egyet az érvénytelenség megallapitasarol
sz616 dontésben foglaltakkal.

Az elbzetes vitarendezési kérelemben megsértett jogszabalyként megjeldlte az alabbiakat:

- a Kbt. 69. § (2) bekezdésében foglaltak jogsértd alkalmazésa;

- a Kbt. 71. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezés jogsértd melldzése;
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- a Kbt. 71. § (11) bekezdésében foglalt rendelkezés jogsértd melldzése.

Kérte, az ajanlatkérét, hogy a kérelmez6 ajanlatanak a Kbt. 73. § (1) bekezdése alapjan
érvénytelenné nyilvanitdo dontését semmisitse meg, tovabba a Kbt. 69. § (2) bekezdésében
foglalt kotelezettsége alapjan az ajanlat birdlatat a Kbt. 71. § (1) bekezdés megfeleld
alkalmazasaval végezze el.

13. Az agjanlatkérd a Kbt. 80. § (3) bekezdése szerinti hataridon beliil, 2025. augusztus 22-
I valaszaban tajékoztatta a kérelmezot az elutasitast tartalmazo allaspontjarol.

Ajanlatkér6 a kérelmezé ajanlatanak Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjan alapuld
érvénytelenné nyilvanitasrol szold dontését valtozatlanul fenntartotta.

A jogorvoslati kérelem

14. A kérelmez6 a jogorvoslati kérelmét 2025. szeptember 5-én, a hianypotlasait 2025.
szeptember 16-an és 2025. szeptember 22-én nyujtotta be.

15. A jogorvoslati kérelem alapjan inditott jogorvoslati eljards ligyintézési hatdrideje a
Kbt. 164. § (7) bekezdése szerint 2025. november 6-an kezdddott meg.

16. Kérte a kérelmezd ajanlatanak érvénytelenségét a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan megallapitd dontés vonatkozdsdban a jogsértés megallapitasat, a dontés
megsemmisitését.

17. A kérelmez0 szerint az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 69. § (2) bekezdését, a Kbt. 71.
§ (1) bekezdését, a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjat, a Kbt. 2. § (2)-(3) bekezdését.

18. Az 1. és a 2. kérelmi elemek - Az ajanlati felhivas 11.2.14. pontjaval (ajanlati ar
tartalma), 11.2.7.) pontjaval (teljesitési hataridd) és II1.4.7.) pontjaval (kotbérfeltételek)
kapcsolatos érvénytelenségi okok.

19. A kérelmezd szerint ajanlatkérének a kérelmezd ajanlata vonatkozasaban jogszabalyon
alapuld kotelezettsége lett volna biztositani a Kbt. 71. § (1) bekezdése alapjan a
felvilagositas megadasanak lehetdségét, az erre iranyuld felhivas megkiildésével.

20. A Kbt. 69. § (1), (2) bekezdése, 71. § (1) bekezdése alapjan az ajanlatkérének kogens
jogszabdlyi rendelkezéseken alapuld kotelezettsége lett volna a kérelmezd részére is
hianypotlasi felhivast/felvilagositas kérést kiildeni a ,,60 2025 Védelmi Beszerzési
Ugynokség Zrt_ajanlat.pdf” dokumentum tartalma vonatkozasaban, amennyiben az ajanlat
tartalma allaspontja szerint ellentmondasos, vagy nem egyértelmi kijelentéseket és/vagy
nyilatkozatokat tartalmaz.

21. A kérelmez6é kijelentette tovabba, hogy az elektronikus f{irlap formajaban
rendelkezésre allo, a Kbt. 66. § (2) bekezdése alapjan kotelezd nyilatkozatat kifejezetten
megtette valamennyi ajanlati elem, igy a felolvasdlapon feltiintetett ajanlati ar
vonatkozasdban is. Ajanlattevd nyilatkozata szerint az eljarast meginditd felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban foglalt valamennyi formai és tartalmi kovetelmény,
utasitds, kikotés és miiszaki leirds gondos attanulmanyozéasat kovetden — a Kbt. 66. § (2)
bekezdése alapjdn — az eljardst megindito felhivasban ¢és a kozbeszerzési
dokumentumokban foglalt valamennyi feltételt megismerte, megértette ¢és azokat
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fenntartdsok ¢és korlatozasok nélkiil jelen nyilatkozattal elfogadta, igy e nyilatkozata
tekintend6 elfogadottnak és érvényesnek.

22. A fentebb hivatkozott, az ajanlat részeként benyujtott ,,60 2025 Védelmi Beszerzési
Ugyndkség Zrt_ajanlat.pdf” dokumentum ellentmondasokat képezé tartalma a kérelmezd
allaspontja szerint felvilagositas nyujtas keretében tisztdzhato lett volna a felolvasdlapon
tett ajanlati ar vonatkozéasaban, amely nem {itkozik egészen addig a Kbt. 71. § (8)
bekezdésében foglaltakba, amig az ajanlatkéré nem tud meggy6zdédni arrdl, hogy a
hivatkozott jogszabalyi rendelkezésekben foglaltaknak az ajanlattevd altal benyujtott
nyilatkozatok/tényallas tisztazasok nem felelnek meg.

23. Az ajanlatkérd 2025. augusztus 14. napjan meghozott és az ajanlattevd altal 2025.
augusztus 14. napjan kézhez vett VBU/509-36/2025. nyilvantartdsi szam alatti aldirt
dontésében a Kbt. 69. § (6) bekezdésére hivatkozassal hianypotlasi felhivas keriilt
kibocsatasra a fenti targyt kozbeszerzésben a kérelmezd kivételével valamennyi mas
ajanlattevo részére.

24. A Kbt. 71. § (1) bekezdése kifejezetten tartalmazza, hogy valamennyi ajanlattevo
részére azonos feltételekkel kell biztositani a hianypotlds ¢és/vagy felvildgositas
megadasanak lehetdségét annak érdekében, hogy az ajanlata megfeleljen a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban foglaltaknak.

25. A kérelmezd szerint az ajanlatkéré jogsértéen jart el azzal, hogy a Kbt. 71. § (1)
bekezdése alapjan a kérelmez6 részére nem bocsatott ki hianypotlasi felhivast és/vagy
felvilagositas kérést az ellentmondasos vagy nem egyértelmi kijelentések targyaban, és a
Kbt. 69. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezésekkel ellentétesen e jogintézmény
alkalmazasa nélkiil nyilvanitotta a kérelmez0 ajanlatat érvénytelenné.

26. A jogszabalyi kotelezés alapjan az ajanlatkérdnek nincs jogszerti lehetdsége arra, hogy
a hidnypotlast a kdzbeszerzési eljarasa soran kizarja, vagy azt korldtozza, a hianypotlas
lehetdségét az ajanlattevik részére azonos feltételekkel kell biztositani.

27. Hivatkozott a Kozbeszerzési Hatosag keretében miikodé Tanacs 2025. majus 29-én
kiadott atmutatojara a hianypotlas szabalyairol.

28. A kérelmez0 nyilatkozott, hogy ugyan a piacon hossz éves miikddéssel rendelkez6
gazdasagi szereplonek tekinthetd, de a kozbeszerzési eljarasok terén nem rendelkezik nagy
rutinnal.

29. Annak tényét nem vitatta, hogy az ajanlata részeként benyujtott ,,60 2025 Védelmi
Beszerzési Ugyndkség  Zrt ajanlat.pdf” elnevezési dokumentum egy olyan
dokumentumnak tekinthetd, amely a benyujtott ajanlat része — hiszen benyujtasra keriilt az
EKR rendszeren keresztiil -, azonban mivel az ajanlatkéré6 nem irta e¢lé hasonld tipust
dokumentum kotelezd benyujtasat, e dokumentum tartalom, az abban szerepld
ellentmondasok is tisztazhatok lettek volna, amennyiben hianypoétlas, vagy felvilagositas
nyujtas keretében felhivja nyilatkozattételre a kérelmezot az ajanlatkéro.

30. A kérelmezd a hasonld ajanlati formadokumentumot hasznalja a nem kozbeszerzési
eljarashoz kapcsolodo ajanlatkérésekhez, megrendelésekhez, és e megszokott dokumentum
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minta hasznalatdval az volt a szdndéka, hogy az ajanlatkérd részére részletes informaciokat
adjon, mint pl. a szallitasi koltségek feltiintetése kapcsan a két eltérd teljesitési helyszin
esetében.

Ugyanakkor allaspontja szerint ez nem jelenti azt, hogy a felolvasolapon feltiintetett, és

ajanlati kotottséggel terhelt megajanlast megvaltoztatnd a szallitasi koltség vagy a
felolvasdlapon megadott, ajanlati kotottséggel terhelt ajanlati ar egy darab termékre vetitve
lenne.

31. A fenndllo, esetlegesen az ajanlat valamennyi koriilményének/benytjtott
dokumentumainak egyiittes és ajanlatkérdi oldalon megfelelden torténd értékelése kapcsan
az ellentmondasok tisztazasara sor keriilhetett volna, azonban a fentebb hivatkozott
dokumentum tartalmaval kapcsolatos tisztazo jellegli ajanlattevéi nyilatkozatok
megtételére a kérelmezének nem volt lehetdsége amiatt, mert az ajanlatkéré vele
kapcsolatosan nem rendelt el hidnypotlastnem hivta fel az ajanlatban szerepld
ellentmondasok tisztazasara.

32. A hianypotlas/felvilagositas nyujtas elrendelése a kérelmez6 részére allaspontja szerint
nem jart volna a Kbt. 71. § (8) bekezdésének sérelmével, kiilonods figyelemmel arra, hogy a
bontasi jegyzOkonyv alapjan is teljesen egyértelmiien a kérelmez6 adta a legalacsonyabb
ajanlati arat (nettd egységar), amelyre az ajanlattételi hataridé lejarata utan bedllt az
ajanlati kotottsége, tovabbd a Kbt. 66. § (2) bekezdése szerinti nyilatkozat megtételével
elfogadta magara teljes korlien és kotelezéen a felhivasban, valamint kozbeszerzési
dokumentumokban az ajanlatkéré altal kozolt feltételeket. Ideértve a kotbér fizetésre
vonatkozo feltételeket is.

33. Fentiek alapjan az ajanlatkérd jogsérté modon mell6zte a Kbt. 71. § (1) bekezdésének
alkalmazasat, amely alapjan a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja szerint a kérelmez6
ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta, tovabba megsértette a Kbt. 69. § (1) és (2)
bekezdésében foglaltakat.

34. A 3. kérelmi elem.

35. A kérelmez6 szerint a megel6z6, 1. és 2. kérelmi elemekben eldadott, kogens
jogszabalyi rendelkezésekbe iitk6zd eljarasi cselekmények sértik a Kbt. alapelveiben
foglalt rendelkezéseket:

36. A Kbt. 71. § (1) bekezdés mellézésével az alapelvek is sériiltek a kérelmezd
vonatkozasaban.

37. A jogszabalyi kotelezés alapjan az ajanlatkérdnek nincs jogszerii lehetésége arra, hogy
a hidnypotlast a kdzbeszerzési eljarasa soran kizarja, vagy azt korladtozza, a hianypotlas
lehetdségét az ajanlattevok részére azonos feltételekkel kell biztositani.

38. A két kérelmi elemben eldadottak alapjan a kérelmezdvel szemben az ajanlataban
kérdésesnek tekinthetd tartalom/tartalmak kapcsan ajanlatkéré nem rendelte el a Kbt. 71. §
(1) bekezdése szerinti hidnypotlast/felvilagositas nyujtas megadasat, mellyel megsértette a
Kbt. alapelveit.
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39. A fennalld, esetlegesen az ajanlat valamennyi koriilményének/benyujtott
dokumentumainak egylittes és ajanlatkérdi oldalon megfelelden torténd értékelése kapcsan
az ellentmondasok tisztdzasara sor Kkeriilhetett volna, azonban a fentebb hivatkozott
dokumentum tartalmaval kapcsolatos ajanlattevéi nyilatkozatok megtételére a
kérelmezének nem volt lehetdsége amiatt, mert az ajanlatkérd vele kapcsolatosan nem
rendelt el hidnypotlast/nem hivta fel az ajanlatban szerepld ellentmondésok tisztazasara.

40. A fenti érvelésre tekintettel sériilt a Kbt. 2. § (2)-(3) bekezdése.
Az ajanlatkéro észrevétele

41. Az ajanlatkér6 az észrevételében alaptalansag miatt a jogorvoslati kérelem elutasitasat
kérte.

42. Tekintettel arra a koriilményre, hogy a két kérelmi elem azonos jogi érvelést
tartalmazott, az ajanlatkéré az alabbiakat adta eld.

43. A kérelmez6 véleménye szerint az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 69. § (2) bekezdését,
71. § (1) bekezdését, valamint 73. § (1) bekezdés e) pontjat, tekintettel arra, hogy
gjanlatkér6 vele szemben a Kbt. 71. § (1) bekezdése szerint hidnypotlast,
felvilagositasnyujtast nem rendelt el.

44. Ajanlatkér6 nem értett egyet a kérelmez0 jogi érvelésével.

45. A kérelmezé az ajanlatdban feltoltott ,,60 2025 Védelmi Beszerzési Ugyndkség
Zrt_ajénlat.pdf” dokumentumot szakmai ajanlat megjeloléssel toltdtte fel az EKR
rendszerbe. A kérelmezé maga is elismerte, hogy a hivatkozott dokumentum az ajanlata
része. A kérelmez6 ajanlati kotottsége az ajanlattételi hataridé lejartaval az ajanlatanak
teljes egésze vonatkozdsaban, igy az ajanlata részeként benyujtott ezen dokumentum
vonatkozasdban is bedllt.

46. A kérelmez6 véleménye szerint ugyan az ajanlata részeként nyujtotta be a hivatkozott
dokumentumot, azonban annak tartalma a Kbt. 71. § (1) bekezdése keretében tisztazhatd
lett volna, tekintettel arra, hogy a kérelmez6é ezt a nyilatkozatot aldtamasztasként, az
ajanlata részletezésekeént toltotte fel, valamint ajanlatkéré nem irta el hasonld tipust
dokumentum benyujtasat. Az ajanlatkéré e korben hivatkozott a Fdvarosi Torvényszék
103.K.705.108/2020/10. szamu végzésében foglaltakra, mely szerint ,,Annak vizsgalatakor
[...], hogy mely okbol adodhat az adateltérés, lehet-e a Kbt. eldirasai szerint korrigélni, az
ajanlat egésze vizsgalando és annak valamennyi adata 6nalldan is és annak rendszerében is
szamitasba veendd.”

47. A hivatkozott ,,60 2025 Védelmi Beszerzési Ugynokség Zrt ajanlat.pdf”
dokumentumot a kérelmezd cégszeriien irta ala, abban kifejezett nyilatkozatokat tett a
megajanldsa vonatkozasdban, igy nyilatkozott az ajanlati arardl, annak Osszetételérdl,
tartalmarol, az éltala vallalt teljesitési hataridordl, valamint a kotbérfeltételekrol.

48. Az ajanlatkérd az ajanlati felhivas I11.2.14.) pontjaban eldirta, hogy ,,Ajanlati arként a
Felolvasolapon a nett6 egységarat (HUF/darab) kell feltiintetni. A termékek vételara a
szerzOdés hatdlya alatt valtozatlan. Az ajanlati &r tartalmaz minden jarulékos koltséget,
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fliggetleniil azok formajatol és forrasatol (szallitasi koltség, csomagolas, dokumentacidok
stb.)”

49. Az ajénlatkéré az ajanlati felhivas 11.2.7.) pontjdban meghatirozta a teljesitési
hataridot, mely szerint a megkdtendd szerzodés teljesitési hatarideje: 2025.11.30.

50. Ajanlatkérd az ajanlati felhivas II1.4.7.) pontjaban foglaltakra figyelemmel a kiadott
szerzddéstervezetben részletesen meghatarozta az alkalmazandé kotbérfeltételeket.

51. A ,,60 2025 Védelmi Beszerzési Ugyndokség Zrt ajanlat.pdf” dokumentum 1.
pontjaban a kérelmez6é megnevezte a terméket, valamint feltiintette a termék nettd
egységarat, mint ajanlati arat. A feltoltott dokumentum 2. pontjaban a kérelmezo ismertette
a csomagolas modjat, valamint az alabbi nyilatkozatot tette: ,,Ajanlati arunk ezen
csomagolasi koltségeket tartalmazza.” A dokumentum 4. pontjaban a kérelmezd 6nalld
»Szallitasi Ajanlatot” tett. A ,,Szallitasi Ajanlat” értelmében a két teljesitési helyszin
vonatkozasaban eltéré Ft+AFA/kamion megajanlést tett.

52. A kérelmez06 ajanlati arra vonatkozo kifejezett nyilatkozata szerint a termékek nettd
egységara - melyre az ajanlatkér6 megajanlast kért az ajanlattevoktél -, kizardlag a
csomagolas koltségét tartalmazza, a szallitasi koltséget -, mely ajanlatkéré el6irasa szerint
a termékek nettd egységaranak része kell, hogy legyen - nem.

53. A ,,60 2025 Védelmi Beszerzési Ugynokség Zrt ajanlat.pdf” dokumentum 5.
pontjaban a teljesitési hataridé vonatkozasaban a kérelmezd az alabbiakat nyilatkozta:

»Megrendelést kdvetd 90 napon beliil (ezt befolyasolhatja az import zarak beérkezésének
ideje).”

54. A ,60 2025 Védelmi Beszerzési Ugyndkség Zrt ajanlat.pdf” dokumentum 7.
pontjaban a kotbérfeltételek kapcsan a kérelmez6 az alabbiakat nyilatkozta: ,,Még pontosan
nem ismert, de hasonl6d targy szerzddésekben a mellékkotelezettségek és azok jellemzd

2

55. Az ajanlatkérdé allaspontja szerint a fenti ajanlatkérdéi kovetelményekkel ellentétes
kifejezett kérelmez61 megajanlasok nem tekinthetdek nem jelentds, egyedi részletkérdésre
vonatkoz6 hibanak. Ezek tartalmi megajanlasok, melyek alapvetéen meghatirozzak a
kérelmez6 megajanlasat.

56. Az ajanlatkér6 megjegyezte, hogy a Kbt. 66. § (2) bekezdése szerinti nyilatkozat
megtétele nem irja feliil a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pont szerinti korlatot, hanem azzal
egyiitt értelmezenddé. Az ajanlatkérd hivatkozott a D.517/2019. hatarozatra, melyben ,,A
Dontdbizottsag nem fogadta el a Kbt. 66 § (2) bekezdése szerinti nyilatkozatra alapitott
kérelmezdi érvelést.”

57. A fentiek alapjan, tekintettel arra, hogy a kérelmez6 ajanlati arclemével, az altala
véllalt teljesitési hataridével, valamint kotbérfeltétellel kapcsolatos megajanlasara
vonatkoz6 felvilagositaskérés a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pont szerinti korlatozas ala esik,
ajanlatkérd jogszerlien melldzte a Kbt. 71. § (1) bekezdése szerinti felvilagositaskérés
alkalmazasat.
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58. A kérelmez6 a jogorvoslati kérelmében hivatkozott a Kozbeszerzési Hatosag
keretében miikodé Tanacs 2025. majus 29-én a hidnypodtlds szabalyai korében kiadott
utmutatdjara. Az ajanlatkér6 e korben Kkiemelte, hogy a kérelmez6 a jogorvoslati
kérelmében is megerdsitette, hogy a feltoltott ,,60 2025 Védelmi Beszerzési Ugyndkség
Zrt ajanlat.pdf” dokumentum a megajanlasa része, valamint, hogy a hidnypotlasi
intézmény 71. § (8) bekezdés szerinti korlatja az ajanlatkér6t minden ajanlattevd
vonatkozasaban koti.

59. Az ajanlatkérd szerint - tekintettel arra a tényre, hogy a kérelmez6 ajanlata jelent6s,
ajanlatat 1ényegében meghatarozo hibaban szenved -, a kérelmezd ajanlatanak biralatat
jogszerlien végezte €s jogszerlien alkalmazta az érvénytelenné nyilvanitast, azaz nem
sértette meg a Kbt. 69. § (2) bekezdését, 71. § (1) bekezdését, valamint 73. § (1) bekezdés
) pontjat.

60. Az ajanlatkér6 a 3. kérelmi elem kapcsan eladta, hogy a dontObizottsagi, illetve
birdsagi gyakorlat szerint tételes torvényi rendelkezés hivatkozasa esetén alapelvi jogsértés
onallo jogsértésként torténd megallapitasa tobblettényallasi elemeknek a kérelmez6 altali
eléadasahoz kotott.

61. A kérelmez0 az alapelvi jogsértés kapcsan a jogorvoslati kérelmében kizarolag az 1-2.
kérelmi elemek korében eldadottakat ismételte meg, a hivatkozott jogalkalmazo6i gyakorlat
szerinti tobblettényallasi elemeket nem adott eld.

62. E korben hivatkozott a D. 498/18/2017. szamu hatarozatra.

63. Az ajanlatkéré véleménye szerint a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaba iitk6zo
hianypotlas, felvilagositaskérés elrendelésével valdsitotta volna meg az alapelvek sérelmét,
tekintettel arra, hogy egy ilyen hianypétlas, felvilagositaskérés elrendelése sérti az
eljarasban résztvevd ajanlattevok esélyegyenldségét.

64. A kérelmez6 ajanlata jelentOs, ajanlatat lényegében meghatarozo hibaban szenved, a
kérelmez6 ajanlatanak biralata soran jogszeriien alkalmazta a Kbt. 71. § (8) bekezdés b)
pont szerinti korlatozast, azaz nem sértette meg a Kbt. 2. § (2)-(3) bekezdéseiben foglalt
alapelvi rendelkezéseket.

65. Az ajanlatkéré nyilatkozott, hogy jelen jogorvoslattal érintett kdzbeszerzés nem
folyamatba épitett ellendrzés mellett torténik, €s sajat forrasbol valdsul meg.

Az egyéb érdekelt nem tett észrevételt.
A Dontébizottsag dontése és annak indokai

66. Az ajanlatkérd a Kbt. Harmadik Rész 112. § (1) bekezdés b) szerinti nyilt
kozbeszerzési eljarast folytat le, amelynek ajanlati felhivasat 2025. majus 27-én adta fel,
ezért a Dontobizottsag a Kbt. e napon hatalyos anyagi jogi eldirasait, mig eljarasjogi
szempontbol a jogorvoslati kérelem 2025. szeptember 5-i benyujtasakor hatalyos
jogszabalyokat alkalmazta.
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67. A DontObizottsdg az eljardsjogi feltételeket hivatalbol vizsgélta, és az alabbi
indokokra tekintettel megallapitotta, hogy a 3. kérelmi elem elkésett.

A Kbt. 148. § (3) A kérelem — a (4), (5) és (9) bekezdés szerinti eltéréssel — a jogsértésnek
a kérelmezd tudomasara jutdsatdl szamitott tizenot napon beliil, a kozbeszerzési eljarast
lezard jogsértd dontés esetében pedig a jogsértésnek a kérelmezd tudomadsara jutasatol
szamitott tiz napon beliil nyujthato be.

(7) A (3), (4) és (9) bekezdés szerinti hataridé szamitasakor a jogsértés tudomasra jutasa
id6pontjanak kell tekinteni

d) ha a kérelemmel érintett jogsértéssel Osszefiiggésben eldzetes vitarendezést kérelmeztek
€s

da) ha az ajanlatkérd a jogsértéssel kapcsolatban allaspontjat hataridében megkiildte, de
egyéb intézkedést nem tett, ezen jogsértés tekintetében az ajanlatkéréi allaspont
megkiildésének idépontjat;

db) ha az ajanlatkérd a jogsértéssel kapcsolatban allaspontjat hataridében nem kiildte meg,
ezen jogsértés tekintetében az ajanlatkérdi allaspont megkiildésére vonatkoz6 hatarido
lejartanak napjat;

(10) A (3)—(9) bekezdés szerinti hataridok elmulasztasa jogvesztéssel jar.

68. A konkrét esetben a kérelmezd szamara az ajanlatanak érvénytelenségérdl hozott
kozbensd dontés 2025. augusztus 15. napjan jutott a tudomaséara.

Mivel a kérelmez6 a 3. kérelmi elemben allitott alapelvi sérelmet elézetes vitarendezési
kérelemmel nem vitatta, a Kbt. 148. § (7) bekezdés d) pontja a 3. kérelmi elemre nem
alkalmazhato.

A Kbt. 148. § (3) bekezdése alapjan a kérelmezének a 2025. augusztus 14-i hianypoétlasi
felhivas megismerésétdl szamitott 15 nap allt rendelkezésére a 3. kérelmi elem
benyujtasara, amely 2025. augusztus 29-¢én letelt.

69. Mindezek alapjan a 2025. szeptember 5-én benyujtott 3. kérelmi elem elkésett.

70. A Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint alkalmazand6 az 4altalanos kozigazgatéasi
rendtartasrol sz616 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 46. § (1) bekezdés a)
pontja szerint a hatésag a kérelmet visszautasitja, ha az eljards meginditdsdnak
jogszabalyban meghatéarozott feltétele hianyzik, €s e torvény ahhoz mas jogkovetkezményt
nem fiiz.

71. Az Akr. 47. § (1) bekezdés a) pontja szerint a hatosag az eljarast megsziinteti, ha a
kérelem visszautasitasdnak lett volna helye, annak oka azonban az eljards meginditasat
kdvetden jutott a hatosag tudomasara.

72. A fentiek alapjan a DontObizottsag a 3. kérelmi elem korében a Kbt. 148. § (3)
bekezdésére figyelemmel, az Akr. 46. § (1) bekezdés a) pontjara tekintettel az Akr. 47. §
(1) bekezdés a) pontja alapjan a jogorvoslati eljarast megsziintette, mivel azt a kérelmezd
elkésetten nyujtotta be.

73. A Dontobizottsag a jogorvoslati kérelem 1. és 2. elemeit érdemben vizsgalta, és az
alabbi indokokra tekintettel megallapitotta, hogy az 1. és 2. kérelmi elemek alaptalanok.
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74. A jogorvoslati kérelem 1. és 2. elemei szerint az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 69. §
(2) bekezdését, a Kbt. 71. § (1) bekezdését, a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjat a
kérelmezd ajanlatdnak érvénytelenné nyilvanitasaval.

75. Az 1. és 2. kérelmi elemekre iranyadd Kbt. rendelkezések a kovetkez6ket mondjak ki:

69. § (1) Az ajanlatok ¢és részvételi jelentkezések elbiralasa soran az ajanlatkérének meg
kell vizsgalnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi jelentkezések megfelelnek-e a
kozbeszerzési  dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatdrozott
feltételeknek.

(2) Az ajanlatkéré koteles megallapitani, hogy mely ajanlat vagy részvételi jelentkezés
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni. Az
ajanlatkérd a biralat soran az alkalmassagi kovetelmények, a kizaro okok és a 82. § (5)
bekezdése szerinti kritériumok eldzetes ellendrzésére koteles az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint minden egyéb
tekintetben a részvételi jelentkezés és az ajanlat megfeleldségét ellendrizni, sziikség szerint
a 71-72. § szerinti birdlati cselekményeket elvégezni.

71. § (1) Az ajanlatkérd koteles az Gsszes ajanlattevd €s részvételre jelentkezd szamara
azonos feltételekkel biztositani a hianypodtlas lehet6ségét, valamint az ajanlatban vagy
részvételi jelentkezésben taldlhatd, nem egyértelmli kijelentés, nyilatkozat, igazolas
tartalmanak tisztazasa érdekében az ajanlattevotél vagy részvételre jelentkezotol
felvilagositast kérni.

73. § (1) Az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen, ha

e) egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban ¢és a
kozbeszerzési  dokumentumokban, valamint a  jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt
formai kdvetelményeit;

76. A Nagykommentar a kozbeszerzésekrdl szold 2015. évi CXLIIL torvényhez
Szerkesztette: DezsO Attila a Kbt. 71. § (1) bekezdéseéhez rogziti:

,Ugyanakkor a Kbt. azt is rogziti, hogy a hianyok poétlasa csak arra iranyulhat, hogy az
ajanlat vagy részvételi jelentkezés megfeleljen a kozbeszerzési dokumentumok vagy a
jogszabalyok eldirasainak [Kbt. 71. § (3) bekezdés]. Ez azt jelenti, hogy az ajanlatkérd
hianypotlas, illetve felvilagositaskérés keretében is kizardlag a kozbeszerzési
dokumentumokban rdgzitett elvarasait kérheti szamon az ajanlattevékon, és ennek
megfeleléen az ajanlat/részvételi jelentkezés érvénytelenségét is csak a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott feltételekre alapithatja, mivel a gazdasagi szereploknek
az ott szerepld eldirasok alapjan kell eldonteniiik, hogy az adott kdzbeszerzési eljarasban
tudnak-e indulni (lasd a Kozbeszerzési Dontobizottsag D.101/21/2021. szamu hatarozatat).
Az el6iras egyuttal ugy is értendd tovabba, hogy a hidnypotlds nem eredményezheti azt,
hogy a gazdasagi szerepld az értékelési szempontok vonatkozasaban kedvezdbb helyzetbe
kertiiljon.”

77. A Kbt. kogens szabalyozasa alapjan az ajanlatkérd az ajanlat érvényességének
megitélése soran a felhivashoz, a kdzbeszerzési dokumentumokhoz, és a jogszabalyokhoz
kotott. A biralat soran hiany, hianyossag, vagy nem egyértelmiiség esetén az ajanlatkéré a
Kbt. 71. §-at koteles alkalmazni, amennyiben a hianypoétlas vagy felvilagositds megadasa a
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Kbt. 71. § (8) bekezdésben meghatarozott korlatokba iitkozik, és az eredeti ajanlat nem
megfeleld, az ajanlat érvénytelenségét kell megallapitani.

78. A Dontobizottsag az 1. és 2. kérelmi elemek alapjan azt vizsgalta, hogy az ajanlatkérd
koteles volt-e hianypoétlasi felhivast/felvilagositaskérést kiadni a kérelmez6 részére, és a
kérelmez6 ajanlatanak érvénytelenségét jogszeriien allapitotta-e meg.

79. A fentickben idézett joggyakorlat szerint a Kbt. rogziti, hogy a hianyok
potlasa/felvilagositas csak arra iranyulhat, hogy az ajanlat megfeleljen a kozbeszerzési
dokumentumok vagy a jogszabalyok eldirasainak. Ez azt jelenti, hogy az ajanlatkérd
hianypotlas/felvilagositaskérés keretében kizarolag a felhivasban ¢és a tovabbi
kdzbeszerzési dokumentumokban rogzitett elvarasait kérheti szamon az ajanlattevokon.

80. A konkrét esetben az ajanlatkérd a kérelmezd ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitotta, az érvénytelenség indokolasaként a Kbt. 79. §
(1) bekezdése alapjan a kozbensd dontésében tobbek kozott a kovetkezdket rogzitette:
»Ajanlattevd altal tett megajanlas a fentiek alapjan iitkdzik az ajanlati felhivas 11.2.14)
pontjaval (ajanlati ar tartalma), 11.2.7) pontjaval (teljesitési hataridd), 111.4.7) pontjaval
(kotbérfeltételek).

Tekintettel arra, hogy a fenti ajanlati elemek 1ényegi, adott esetben értékelésre keriild
ajanlati elemek, figyelemmel a Kbt. 81. (11) bekezdésében foglalt ajanlati kotottségre, a
Kbt. 71. § (8) bekezdése alapjan hianypotlas elrendelésére nincs jogszerii lehetdsége
Ajénlatkéronek.

Ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.”

81. A kérelmezd ajanlatdnak érvénytelenségét eredményezd okok jogszeriiségének
vizsgalata soran, a bizonyitékok értékelése alapjan a Dontdbizottsdg a kovetkezdket
allapitotta meg:

1. Az ajanlati ar tartalma

A kérelmezd a felolvasdlapon megadta a nettd egységarat, de az ajanlataban kiilon
feltiintette a szallitasi koltséget is. Az ajanlati felhivas kifejezetten eldirta, hogy az ajanlati
arnak minden jarulékos koltséget tartalmaznia kell (szallitas, csomagolas stb.). A szallitasi
koltség kiilon feltiintetése tobbvaltozatu ajanlatnak mindsiil, amely a felhivas szerint nem
megengedett. Ez 1ényegi, a szerzddés feltételeit6l valo eltérés, amely hianypotlassal a Kbt.
71. § (8) bekezdés b) pontja alapjan nem orvosolhato.

2. A teljesitési hatarido

Az ajanlati felhivasban a teljesitési hataridé 2025. november 30., mig a kérelmezd
ajanlatdban ,,megrendelést kovetdé 90 nap” szerepel. A teljesitési hataridé lényeges
szerzOdéses feltétel. Az ajanlatkérd altal el6irt fix datumtol valo eltérés nem megengedett.
A ,,90 nap” kitétel bizonytalansagot okoz, és nem felel meg a felhivasnak, az eltérés
hianypotlassal a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja alapjan nem orvosolhato.

3. Kotberfeltetelek

Az ajanlatkéré szerzOdéstervezetben részletesen szabalyozta a kotbérre vonatkozod
feltételeket. A kérelmezd ajanlataban ettdl eltérd kotbérfeltételeket jelolt meg. A Kbt. 66. §
(2) alapjan az ajanlattevonek el kell fogadnia a szerzddéstervezetet. Az ettdl valo eltérés az
ajanlat érvénytelenségét eredményezi. Ez lényeges szerzddéses elem, az eltérés
hianypotlassal a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja alapjan nem orvosolhat6.
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4. Ami a mas ajanlattevok felé elrendelt hianypotlast illeti, ez a kdzbensé dontés
jogszerliségét nem érinti, tekintettel arra, hogy a kérelmez6 esetében a fentiek szerint a
Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja alapjan hidnypotlds nem volt elrendelhetd. Mas
ajanlattevOk ajanlata esetében a tényallasban rogzitettek szerint formai vagy potolando
hianyossagok voltak, mig a kérelmez6 ajanlatat érintéen lényegi tartalmi eltérés volt a
kiadott feltételektol.

82. A fentick alapjan a kérelmezd ajanlata mindharom lényegi pontban (ar tartalma,
teljesitési hatarid6, kotbérfeltételek) eltért a felhivastol és a szerzOdéstervezett6l, amely
hibak, figyelemmel a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjara, a Kbt. 71. § (8) bekezdés b)
pontjara, érvénytelenséget eredményeznek. A kérelmezd ajanlati hibai hianypdtlassal nem
voltak orvosolhatok, mert az ajanlati kotottség miatt az ajanlattevé mar nem modosithatta a
1ényeges ajanlati, szerz6déses elemeket.

83. A fentiek alapjan a Dont6bizottsag megallapitotta, hogy az 1. és a 2. kérelmi elemek
alaptalanok.

84. A DontObizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdésében meghatarozott hataskorében eljarva
— a fenti indokokra tekintettel — az alaptalan 1. és 2. kérelmi elemeket a Kbt. 165. § (2)
bekezdés a) pontja alapjan elutasitotta. A 3. kérelmi elem korében az eljarast az Akr. 47. §
(1) bekezdés a) pontja alapjan megsziintette.

85. A Dontébizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdése alapjan alkalmazandé az Akr. 126. § (2)
bekezdés a) pontja és a Kbt. 151. § (8)-(9) bekezdése alapjan rendelkezett az eljarasi
koltségek viselésérol.

86. A Dontdbizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésein alapul.

87. A hatidrozat nem érdemi (megsziintetd) rendelkezése(i) elleni 6nallé jogorvoslat
lehet6ségét az Akr. 114. § (1) bekezdésére és az Akr. 112. § (2) bekezdés d) pontjara
tekintettel a Kbt. 169. § (1) bekezdése, a hatarozat érdemi rendelkezése(i) kozigazgatési
perben torténd elbirdlasat a Kbt. 170. §—a biztositja. A Dontdbizottsag tajékoztatja az
igyfeleket, hogy jelen hatdrozat kozigazgatdsi perben torténd feliilvizsgélatira a
kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. térvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1)
bekezdés és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpont szerint a Févarosi Torvényszék
kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja alapjan
kotelezo.

A kereseti kérelem elektronikus tton torténd benytjtasa a digitalis allamrdl és a digitalis
szolgaltatasok nyujtdsdnak egyes szabdlyairdl szolo 2023. évi CIII. torvény (a
tovabbiakban: Daptv.) 19. § (1) bekezdése €s a polgari perrendtartasrdl szo6ld 2016. évi
CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2025. december 1.
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