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A Ko6zbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési Hatdsag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT-ot.

A Dontdbizottsag az els6 kezdeményezési elem tekintetében megallapitja, hogy az ajanlatkérd
megsértette a kozbeszerzésekrol szold 2015. évi CXLIIL torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 28. §
(1) bekezdését, a negyedik kezdeményezési elem vonatkozasaban a 142. § (1) bekezdését,
tovabba a kérelmezett megsértette a masodik és harmadik kezdeményezési elem tekintetében a
Kbt. 138. § (3) bekezdését és a 322/2015. (X.30.) Korm.rendelet 26. § rendelkezéseit.

A Dontbbizottsag az ajanlatkérdvel szemben 1.000.000.-Ft, azaz egymillio forint, a
kérelmezettel szemben 2.000.000.-Ft, azaz kétmillid forint birsagot szab ki.

A Dontdbizottsag felhivja az ajanlatkérdt ¢s a kérelmezettet, hogy a birsag dsszeget a hatarozat
kézbesitésétdl szamitott 15 napon beliil a Kozbeszerzési Hatosdg Magyar Allamkincstarnal
vezetett 10032000-01040360-00000000 szamu kdzpontositott beszedési szamlajara atutalassal
teljesitse.

A jogorvoslati eljaras soran ezt meghaladdan felmeriilt koltségeiket az tigyfelek maguk viselik.



A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Fovarosi Torvényszék eldtt
kozigazgatasi per indithat6, a hatdrozat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon beliil. A
keresetlevelet a Févarosi Torvényszékhez cimezve, de kizarolag a Dontdbizottsdghoz kell
elektronikus ~ uton  benyujtani. A keresetlevél  benyUjtdsanak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatdlyosulasara nincs halaszto hatalya. A jogi
képviseldvel eljaro fél, illetve a belfoldi székhellyel rendelkez6 gazdalkodo szervezet kizardlag
elektronikus uton nyujthatja be a keresetet.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkér6 2019. junius 13. napjan a Kbt. 115. § szerinti nyilt, nemzeti eljarasrendben
zajlo kozbeszerzési eljarast inditott a bevezetd részben meghatarozott épitési beruhdzas
targyaban. Az ajanlattételi felhivast 5 gazdalkodo szervezet részére kozvetleniil kiildte meg az
ajanlatkéro.

2. A felhivas relevans részei:

I1.2.4) A kozbeszerzés mennyisége:

A tervezési teriilet a teleplilés szélén, az 6voda mellett talalhato.

A telken 4 csoportos bolcsdde késziil, 48 gyermek részére. A tervezendd bdlcsdde,
melegitékonyhas kialakitdsu, f6z6konyha a kozeli 6vodaban biztositott.

* A tervezett épiilet brutt6 alapteriilete: 814,40 m?

* A telek teriilete: 5565 m?

* Telek beépitési szazaléka: 14,6 %

» Egyéb burkolt feliilet: 540 m?

* Zoldfeliileti mutato: (5565-814,4-540)/5565*100 = 75,7 %

» Az épiilet el6-, oldal-, és hatsokert méretei: elékert: 7,24 m oldalkert: 11,68 m és 11,96 m
hatsokert: 37,36 m

* Az épiilet épiiletmagassaga: 3,95 m

» Az épiilet épitménymagassaga: 3,65 m

« Epitmények egymastél valé tavolsaga: 534/8 hrsz-u épiilettdl: 42,55 m.

Az épiilet, foldszintes, magastetds kialakitast lesz. Az 6voda 2 nevelési-gondozasi egységbol
fog 4llni, 2-2 csoportszobaval. Az utca feldli oldalon a szocialis, igazgatasi helyiségek, valamint
a melegitd konyha kap helyet. A dolgozoi bejarat az utca feldl lesz biztositva. A gondozasi
egyseg a két egység mogott, a hatsokert felé lesz elhelyezve 1-1 kiilon blokkban. A gondozasi
egységhez tartozo jatszoudvar, kert terlilete korbekeritett, atjaras a teriileten nem torténik. A
gondozasi egység megkozelitése az utca feldl torténik, gondozési egységenként kiilon
bejarattal, de az egységek a jatszoudvarbol is elérhetéek lesznek. A gondozasi egység
akadalymentesen megkozelithetd, akadalymentes parkold az épiilet el6tt lesz kialakitva. A
tervezett rampa a bejarat eldtt, az épiilet oldalan alakitand6 ki. A gondozési egységek eldterébdl
fog nyilni a sziil6k részére kialakitott akadalymentes WC, szélfogdjabol pedig a babakocsi
tarold. Az épiilet hossztengelyén végigfutd folyosordl kozelithetdek meg a gondozasi egységek,
a gyerekoltozo-atadd helyiségei. Innen lehet elérni a csoportszobakat és a csoportszobai
fiirdészobat. A csoportszoba az 061toz6 felé mélyen iivegezett ajtoval fog kapcsolddni,
iivegezése biztonsagi liveggel készitendd. A csoportszobdkhoz (jaték- €és matrac) tarold és
terasz csatlakozik. A terasz félkorives kialakitasa, részben fedett. Az egyik csoportszoba mellett
lesz kialakitva az elkiilonitd, a csoportszobabol kozvetleniil megkozelithetden. Az épiilet
végéhez a jatszoudvarrdl és a teraszrdl elérhetéen kinti WC és kerti jaték €s matractarolo
csatlakozik. A gépészeti helyiség a kozlekedordl nyilik.



A bolcsddei kisgyermekneveld (4 x 2 £0) és dajka (4 x 1 f6) részére 61t6z0, zuhanyzd és WC
lesz kialakitva a kozlekedd folyosorol nyildan. Résziikre kiilon teakonyha késziil. Nevelok
részére gyermekneveldi szoba, vezetd részére pedig vezetdi iroda lesz kialakitva. A
miikddéshez sziikséges irattar szintén itt lesz elhelyezve. Tervezésre keriilt mosohelyiség, jaték
raktar és selejtraktar. A takaritdshoz sziikséges eszkozok, takaritoszerek taroldsara kiilon
helyiséget kell biztositani, amely a nevel6i kiilon WC-nek mosdé eléterébol nyilik. Az
elétérben lesz elhelyezve a vizvételhez sziikséges falikuat, valamint a WC-hez sziikséges mosdo.
Hulladéktarol6 kiils6 és belsd térbdl is elérhetd.

A tervezett foglalkoztatok teriilete: 196,12 m?, amely utan 10 db parkolot kell kialakitani.

Az akadalymentes parkolot €s tovabbi 9 db parkolot a telek keleti oldalan kell elhelyezni.

Az épiiletben 2 db gyermekmosdd lesz kialakitva egységenként 2-2 csoport részére. A mosdo
az 01tozokbol és a csoportszobakbol érhetd el. Az egyik 61toz6 feldli ajtdé akadalymentes
bejutast is fog biztositani.

Részletes miiszaki paramétereket a kdzbeszerzési dokumentacio tartalmazza.

11.2.5) Ertékelési szempontok

Teljesitésbe bevont szakember szakmai tapasztalata (db projekt) 15
Tobblet jotallas id6tartama (honap) 15

Ajanlati ar (netto6 forint) 70

I1.2.7) A szerzddés, keretmegallapodas vagy dinamikus beszerzési rendszer idétartama:
napban: 170

I1.2.11) Europai unios alapokra vonatkozo6 informaciok

A kozbeszerzés eurdpai uniés alapokbdl finanszirozott projekttel és/vagy programmal
kapcsolatos: Igen

Projekt szama vagy hivatkozasi szama: TOP-1.4.1-16-BO1-2017-00021

V.2) Tovabbi informéciok

8. A 322/2015. (X. 30.) Korm. rendeletben eléirt teljes korti felelosségbiztositas mértéke:
legalabb 80 millio Ft/év de legfeljebb a nyertes ajanlat szerinti ellenérték és legalabb 20 millio
Ft/karesemény. A felel6sségbiztositas igazolasa kizarolag a nyertes ajanlattevé feladata. Az
eloirt felelésségbiztositas megléte a szerzédés megkotésének feltétele, annak elmaradasa
szerzodéskotéstol valo visszalépést jelenti a Kbt. 131. § (4) bekezdése alapjan. A biztositasi
fedezetnek legkésobb a szerzédéskotés idopontjaig rendelkezésre kell allnia.

Kozbeszerzési dokumentumok:

VI. A SZAKMAI AJANLAT OSSZEALLITASARA VONATKOZO INFORMACIOK

1. Ajanlati ar (értékelési szempont), és az azt alatdmaszto arazott koltségvetés

Ajanlatkérd az eljaras eredményeképpen a kivitelezésre atalanydijas kivitelezési szerzodest
kivéan kotni.

Az ajanlati arat (felolvasolap szerinti értékelési szempont) AFA nélkiil, magyar forintban kell
megadni a felolvasolapon egy Osszegben, valamint részletezve a miiszaki leiras részét képezd
tételes koltségvetés benyujtasaval (azaz a tételes koltségvetés(ek) foOsszesitdje szerinti
végosszeg keriil a felolvasdlapra), Az ajanlati arnak tartalmaznia kell minden olyan
koltségtényezOt, amelyet az ajanlattevd ajanlatkérdvel szemben érvényesiteni kivan, €s
amelyek Osszességiikben fedezetet nyudjtanak a kozbeszerzési dokumentumokban
meghatarozott miiszaki-szakmai €s szerzddéses feltételek szerinti teljesitésre. Az ajanlati arnak
a miiszaki leirdsdban meghatarozott miiszaki megoldasra kell vonatkoznia.

Ajanlattevonek ajanlatdhoz tételes arazott koltségvetést kell csatolnia.



Az arazott koltségvetés (részletes arajanlat) f6 szabaly szerint nem modosithato, valtoztathato,
azonban a Kbt. 71. § (8) bekezdés értelmében atalanydijas szerzodés esetén a hianypotlas vagy
a felvilagositds megadasa soran annak valamely tétele és egységara pdtolhatd, modosithato,
kiegészithetd vagy torolhetd, amelynek valtozasa a teljes ajanlati arat vagy annak értékelés ala
esO részosszegét €s az ajanlattevok kozott az értékeléskor kialakulo sorrendet nem befolyasolja!
Az arazott koltségvetés benyujtasa utdlag nem potolhatd, annak hianya a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan az ajanlat érvénytelenségét vonja maga utan

Ajanlatkérd a szakmai ajanlat elkészitése soran az alabbiakra kiemelten felhivja ajanlattevdk
figyelmét:

* Ajanlattevo feladata a dokumentacié részét képezd arazatlan koltségvetési kiirds valamint a
kozbeszerzési eljaras soran az esetlegesen kiegészito tajékoztatas, illetdleg az ajanlatkérd altal
jovahagyott tételekbdl ajanlatkérd altal Osszallitott és kibocsatott koltségvetés bedrazasa,
tovabba a kidolgozott szakmai ajanlatban szerepld megoldasok koltségvonzatanak
meghatarozasa, ¢s mindezek Osszesitése alapjan tételes bedrazott koltségvetéssel alatdmasztott
arajanlat elkészitése. A koltségvetés a szakmai ajanlat részét képezi!

Az ajanlattételi hatarid6 lejarta utan illetve a vallalkozési szerz6dés megkotését kdvetden a
vallalkoz6 viseli annak jogkovetkezményét, amely a miszaki dokumentici6 olyan
hidnyossagabol adodik, melyet a vallalkozonak a tdle elvarhatd szakmai gondossadg mellett
¢észlelnie kellett volna, de a szerzédéskotést megeldzden a kdzbeszerzési eljards szabalyainak
megfeleléen nem jelzett.

Az ajanlatkéré a kozbeszerzési dokumentacid részeként kiadta a miiszaki leirdst, a kiviteli
tervdokumentaciot €s az arazatlan koltségvetést.

A kiviteli terveket az Abaujterv Mérnokiroda Bt., mint generaltervezé 2018. szeptember-
oktoberben készitette.

Epitész miiszaki leiras (2018. szeptember) (Csintalan Ildiké okleveles épitészmérnok)
Az épitmény rendeltetésének leirasa: A telken 4 csoportos bolcsdde késziil, 48 gyermek részére.
A tervezendd bolesdde, melegit6konyhés kialakitasu, f6z6konyha a kdzeli 6vodaban biztositott.

A telekre, tervezett és a meglévo épitményekre vonatkoz6 paraméterek:
* A tervezett épiilet brutt6 alapteriilete: 814,40 m?
* A telek teriilete: 5565 m?

Az épiilet altalanos ismertetése:

Alaprajzi kialakitas ismertetése: Az épiilet, foldszintes, magastetds kialakitasi. Az 6voda 2
nevelési-gondozasi egységbdl all, 2-2 csoportszobaval. Az utca feldli oldalon a szocialis,
igazgatasi helyiségek, valamint a melegitd konyha kapott helyet. ... A gondozési egység
akadalymentesen megkozelithetd, akadalymentes parkolo az épiilet el6tt lett kialakitva.

Melegitdkonyha: Az épiiletben élelmiszer feldolgozasa tarolasa, tervezve van.

A tervezett melegitdkonyhat a kozeli iskolai féz6konyha szolgalja ki. Az épiilet észak-nyugati
oldalan, kiilon bejarattal kozelithetd meg. Az eldterébdl nyilik a szocidlis blokkja, a melegitd
konyha ¢és a tejkonyha. A hulladéktarolo a konyhabol nyilik és kiils6 bejarattal is rendelkezik.
Tervezett 1étszdm 1 6. Szocialis helyiségei: 61t6z6 és zuhanyz6. A zuhanyzo helyiségben lesz
elhelyezve a WC is. A melegit6konyhaval egy légtérben keriil kialakitasra a tejkonyha rész és
a talalo. A talalobol mosogato nyilik, amely ablakos kapcsolattal rendelkezik a kozlekedo és



konyha felé. A konyhai edények mosogatisa az ételkészitéstdl és talalastol id6ben
elkiilonitetten végezhetd. Etelszallitd edények mosogatisa a helyszinen nem tervezett. A
tisztitoszerek tarolasa zarhatod szekrényben, az elétérben torténik. A konyhaban hiitdszekrényt
is el kell helyezni, amelyben az eldirasoknak megfeleléen 100 gramm ételmintat kell tarolni 72
oraig. Konyha felszereltsége: kézmoso, falikut, asztal, szekrény, tlizhelyek, f6z6zsamoly,
kétmedencés mosogatd (tejkonyha), polc. A kézmosot kézfertétlenité adagoloval ¢és
papirtoriilkdzovel kell ellatni. Asztalok, munkapultok moshato, fertétlenithetd feliilettel
késziiljenek. A konyha mikodéséhez HACCP dokumentéaciot kell kidolgozni. Ablakra
szunyoghalo6 szerelendd. A mosogato helyiségben harommedencés, csepptalcas mosogatot, és
kézmosot terveztiink. A mosogatas elsd fazisaban a tisztitas, fertétlenités egyiitt, kombinalt
szerrel torténhet. Masodik fazis az 6blités. A szennyes fogyasztoi edényeket, evéeszkdzoket az
atadoablakon keresztiil adjak be a helyiségbe.

Alapozas:

Monolit beton savalap késziil, felsé részében vasalva. Az alapozas igazodik a lejtds terephez,
talajmechanikai szakvélemény alapjan mélysége mindenhol legaldbb 1,5 m mélyen legyen a
csatlakozo terepszinthez képest. Alapozas el6tt célszerli durva tereprendezést végezni az épiilet
kornyezetében, a magasabban levd részeket +161,50 m magassagig leszedni. A végleges
terepszint részben megtartja az eredeti lejtést, azonban az akaddlymentes bejutds biztositasa
miatt és a keleti oldalon kialakitott terasz miatt részben modosul. Az alapozas a végleges
terepszinthez igazodik. Az alapozéas folott kiilsé oldalon a ,00 m szintig, épiileten beliil a
vizszigetelés sikjaig zsalukd labazat késziil.

Epitész arazatlan koltségvetés, Irtas, f61d- és sziklamunka

1 21-002- | Humuszos terméréteg, term6fold leszedése, teritése gépi erdvel, 18%-0s 600 | m?
1.7 terephajlasig, barmilyen talajban, szallitassal, 1000,1-1200,0 m kézott
2 21-002- | Terep vagy toltésoldal 1épcs6zése gépi erdvel, 10-25% kdzotti 960 | m?
222 terephajlasnal, talajosztaly: I1I-1V
4 21-003- | Munkagodor foldkiemelése épiiletek és miitargyak helyén barmely 2000 | m®
7.16.1 konzisztenciaju, I-IV. oszt. talajban, gépi erdvel, kiegészité kézi munkaval,
alapteriilet: 250,0 m? felett, barmely mélységnél

Epitész arazatlan koltségvetés, szarazépités:
8 39-003- | Tetotéri boritas készitése, ferde vagy vizszintes kivitelben, szigetelés 583 | m?
6.2.3.2- nélkiil, csavarfejek ¢és illesztések alapglettelve (Q2 mindségben),
0210202 | szarufakhoz rogzitve, fém tartovazra, 1 rtg. tizgatlé 12,5 mm vtg.
gipszkarton lemezb6l KNAUF F 13 tlizgatl6 épitélemez, 12,5 mm HRAK
1250/2000 Cikksz: 32307120

Tartoszerkezeti miiszaki leiras (2018. oktober):

ALAPOZAS

Az ¢éplilethez kiilon talajmechanikai szakvélemény késziilt, igy az alapozasi paraméterek
meghatarozasadhoz a szakvélemény adatai és a teriilet ismerete szolgalt. A tervezett alapozasi
sikot és alap méreteket a kivitelezés folyaman a helyszini kutat6é arkos vizsgalat alapjan kell
pontositani, esetleg modositani.

Javasolt alapozasi sik: A.s. =- 1,50mRel, de min. 10 cm-re a teherhord6 talajban!

A foldkiemelési munkdk utdn (betonozas eldtt) a miiszaki ellendrt értesiteni kell, hogy
meghatarozhassa a sziikséges modositasokat, az alapozasi sik illetve sikok tényleges helyét.

S-1. jelit Alapozas terv:



,,Kitlizés épitész tervek szerint! Alapozasi sik: -1,55 m, de min. 10 cm-re a teherbird talajban!”
Epiiletgépész miiszaki leirs (2018. szeptember) (Luteran Karoly Epiiletgépész mérmok)

5. GAZELLATAS:

Az épilet bolcsddekent fog funkcionalni. Az utcai elosztovezetekrol k6zépnyomast bekotd
nem all rendelkezésre, melynek kiépitése sziikséges. A gazcsonk kiépitését a TIGAZ-DSO Kift.
veégzi.

6. SZELLOZES:
A gézos melegitokonyha és belsdteres biliztetd, flirdetd szelldzése légbevezetdvel lesz
megoldva.

Sziksz6i Kozos Onkormanyzati Hivatal jegyzéje, mint I fok( altalanos Epitésiigyi Hatosag
2018. oktober 30-an meghozott Epitési engedélyt az alabbi feltételekkel adta meg.

,Feltételek:

- A betervezett és beépitendd épitési termékek, épitményszerkezetek rendelkezzenek az azokra
vonatkozoan eldirt teljesitmények, ill. jellemzOk teljesitését igazold irattal, melyet a
hasznalatbavételi engedély kérelemhez csatolni kell.

- A hasznalatbavételi engedélyezési eljarasra iranyuld kérelem benyujtasdt megelézden - a
ténylegesen beépitett épitési termékek alapjan szamitott - energetikai tanusitvany el kell
készittetni.

(...)

Az ingatlanra tervezett épiilet, rendeltetési egységek:

48 férohelyes bolcsdde épiilet, melegitokonyhaval.

(...)

Az épitési engedély a véglegessé ¢€s végrehajthatova valasanak napjatol szamitott harom évig
hatalyos kivéve, ha a hatalyossaga alatt az Epitteté kezdeményezte a hosszabbitast és az épitési
engedély hatalyat az épitésiigyi hatosag az épitésiigyi és épitésfeliigyeleti hatosagi eljarasokrol
¢és ellendrzésekrol, valamint az épitésligyi hatdsagi szolgaltatasrol szolo 312/2012. (XI1.8)
Korm. rendeletben foglaltak (tovabbiakban: Eljr.) szerint meghosszabbitotta, vagy az épitési
tevékenységet a hatdlyossdga alatt (az elektronikus épitési napldo megnyitdsaval igazoltan)
megkezdték €s az épitési tevékenység megkezdésétdl szamitott 6t éven beliil az épitmény
hasznalatbavételi engedély megadasara alkalmassa valik.

(..)

Borsod Abatj Zemplén Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsag Encsi Katasztréfavédelmi
Kirendeltség: (...) épitési engedély megadasadhoz tizvédelmi szempontbdl az alabbi
feltételekkel jarulok hozza:

7. A tlizszakaszhataron 1évd tetdsikbol kiemelkedd tetOszinti tlizterjedés elleni gatat a
Tlizvédelmi Miiszaki leirasban foglalt méretezésnek megfelelden kell kialakitani.

Borsod Abalij Zemplén Megyei Kormanyhivatal Encsi Jarasi Hivatala Elelmiszerlanc
biztonsagi és Allategészségiigyi Osztaly (iktatoszamuk: BO 031/AE/968 3/2018.)

,»Csintalan I1dik6 okleveles épitészmérnok (3800 Sziksz6, Mora Ferenc u. 68.) ligyfél kérelmére
a Baktakék Kozség Onkormanyzat (székhelye: 3836 Baktakék, Rakoczi u. 112.) élelmiszeripari
vallalkozo6 altal a 3836 Baktakék, Jozsef Attila ut, 534/9 hrsz. alatt ,,Négy csoportos Bolcsdde
Talalokonyha” néven 1étesitendd vendéglatoipari egységre vonatkozoan hatésagom eldzetes
szakhatdsagi hozzajarulasat megadom.



FIGYELMEZTETES ES TAJEKOZTATAS

- Az épitési engedély a véglegessé €s végrehajthatova valasanak napjatol szamitott harom évig
hatalyos. A hatalyossdga alatt, ha az ¢épitési tevékenységet az épitési napldé megnyitasaval
igazoltan megkezdték, akkor az épitési tevékenység megkezdésétdl szamitott 6t éven beliil az
épitmény(ek)nek  hasznalatbavételi engedély megadasdra vagy  hasznalatbavétel
tudomasulvételére alkalmassa kell valnia. Az épitési engedély hatalyat az épittetd kérelmére az
épitésiligyi hatoésag az Eljr. 52. § ban meghatarozott feltételek teljesiilése esetén hosszabbitja
meg.

- Az épittetd az épitésiigyi hatosagi engedély hatalyanak lejarta elétt eldterjesztett kérelmében
a végleges ¢épitési engedély hatalyanak meghosszabbitasat kérheti. Az engedély hatalyanak
meghosszabbitdsa iranti kérelemhez mellékelni kell az eljarasi illeték, igazgatasi szolgéltatasi
dij befizetésének igazolasat. Az engedély hatalyanak meghosszabbitasa iranti kérelemhez
mellékelni lehet, ha a kérelem benyujtasakor rendelkezésre 4ll, az tigyben érintett szakhatdsag
elozetes allasfoglalasat.

- Az épitésiigyi hatosag az engedély hatdlyat annak lejarta el6tt kérelemre, az Eljr. 52. § (6)
bekezdésben foglalt feltételek mellett az épitési tevékenység végzésének megkezdése eldtt,
valamint megkezdett épitési tevékenység esetén legfeljebb két alkalommal, egy--egy évvel
meghosszabbithatja.

- Az épitésiigyi hatdsag az engedély hatalyat annak lejarta el6tt az Eljr. 52. § (4) bekezdés a) és
pontja, és (5) bekezdése szerinti esetben akkor hosszabbitja meg, ha az engedélyezett épitési
tevékenységre vonatkozo, az engedély megadéasakor hatalyos jogszabalyok

a) nem valtoztak meg, vagy

b) megvaltoztak, de a jogszabalyvaltozas az engedélyezett tevékenységet nem érinti, vagy ha
érinti, akkor a jogszabalyvéltozasbol eredd ujabb kovetelmények -- kivéve, ha azok tartalma
épitési engedélyhez kotott épitési tevékenységet érint -- az engedély feltételeként eldirva
teljesithetok.

- Az Eljr. 52. § (4) bekezdés b) pontja szerinti esetben akkor is meghosszabbitja, ha az épitési
tevékenységre vonatkozd, az engedély megadasakor hatilyos jogszabalyok idékozben
megvaltoztak, feltéve, ha

a) az engedélyezett épitési tevékenység bontas kivételével legalabb tartdszerkezet kész, vagy
azt meghalado6 allapotban van, és

b) az elkésziilt épitmény, épitményrész, az elvégzett épitési tevékenység szabalyos, €s

c¢) az engedélyezési zaradékkel ellatott épitészeti miiszaki dokumentacid, valamint a kivitelezési
dokumentécio legfeljebb tiz éven beliil késziilt,

d) a 2016. janudr 1-jét megelézden benyujtott kérelem alapjan engedélyezett, az épiiletek
energetikai jellemzdinek meghatarozasarol szol6 miniszteri rendelet hatalya ald es6 1j, nem
kozel nulla vagy annal kedvezdbb energiaigényii épiilet esetén a meghosszabbitott hataly
hatdrnapja nem haladja meg a 19. § (4) bekezdés 1) pontjdban meghatarozott hatarnapot, vagy
e) az engedélyezett bontasi tevékenység végzésének késziiltségi foka meghaladja az 50%-ot.

- Az ¢épitésiigyi hatosag az €pitési engedély hatalyat meghosszabbitja akkor is, ha az épitési
tevékenységet az engedély hatalyan beliil megkezdték, az épitményre, épitményrészre, épitési
tevékenységre hasznalatbavételi engedély még nem adhaté meg vagy a hasznalatbavétel még
nem vehetd tudomasul, de

a) a fennmarad¢ épitési tevékenység €pitésiigyi hatosagi engedélyhez nem kotott — fliggetlentil
attol, hogy az engedély megadasakor hatalyos épitésiigyi jogszabalyok vagy kotelezd hatosagi
eldirasok megvaltoztak-e —, kivéve a 2016. januar 1-jét megel6zden engedélyezett, az épliletek
energetikai jellemzdinek meghatarozasardl sz616 miniszteri rendelet hatdlya ald esé nem kozel
nulla vagy annal kedvezdbb energiaigényli uj épiilet épitési engedélyét, ha hatalyanak
meghosszabbitdsa meghaladnd az Eljr. 19. § (4) bekezdés 1) pontjdban meghatarozott
hatarnapot,



b) a fennmarado épitési tevékenység €pitésiigyi hatdsdgi engedélyhez kotott, és az engedély
megadasakor hatalyos szabalyok vagy kotelezd hatosagi eldirdsok valtozasa az épitésiligyi
hat6sagi engedély tartalmét nem érinti.

- Ha az épittetd az épitési engedély hatdlyanak meghosszabbitasat nem kérelmezte, vagy az
engedély hatalya jogszerlien nem hosszabbithatdé meg, és az épitmény hasznalatbavétel
megadasara, illetve hasznalatbavétel tudomasulvételére nem alkalmas, a fennmarado
engedélyhez kotott épitési tevékenységre ismételten épitési engedélyt kell kérni. A fennmaradd
munkalatokra vonatkozo ismételt engedélykérelmet a benyujtasakor hatalyos jogszabalyok
alapjan kell elbiralni.

- A végleges épitési engedélytdl és a hozza tartoz6 engedélyezési zaradékkal ellatott épitészeti
miszaki dokumentacidoban foglaltaktol a kivitelezés soran eltérni csak az épitésiigyi hatdsag
ujabb eldzetes engedélyével, modositott épitési engedéllyel lehet, kivéve, ha

1. az eltérés épitési engedélyhez kotott, a jogszabalyi eldirasoknak megfelel, és nem valtoztatja
meg az épitmeny

1) tomegét, befoglald méreteit, magassagat, alaprajzi konttrjat,

2) helyét, telepitési paramétereit és a telek beépitési paramétereit,

3) helyi épitészeti Orokségvédelem alatt allo épiilet esetén a telepiilésképet meghatarozé
homlokzati elemeit,

2. az eltérés épitési engedélyhez kotott, a jogszabalyoknak megfelel és nem valtoztatja meg az
épitmény a) pontban foglalt jellemzdit, elemeit, de az épitmény teherviselési tulajdonsagait,
képességét érinti, de az épitési napldval igazoltan az épitmény teherviselési tulajdonsagai
tovabbra is megfeleldek, vagy

3. az eltérés tartalma dnmagaban nem épitési engedélyhez kotott epitési tevékenység.

- Az eldzéekben felsoroltak szerinti eltérés(ek) esetén legkésobb a hasznélatbavételi
engedélyezésig az épitési naplohoz kell csatolni a megvaldsult allapotrol késziilt az eltérést
abrazol¢ tervrajzot, valamint annak ismerteté munkarészét (megvalosulasi tervdokumentacio).
- Az épitési engedély modositasa esetén az engedély hatalya csak akkor mddosul, ha arra a
modositasi kérelem is kiterjed és a modositott épitési engedély errdl kifejezetten rendelkezett.

- Tajékoztatom, hogy az altalanos épitmények korében 2014. januar 1-jét kovetden megkezdett
kivitelezések esetén elektronikus épitési naplot (e-naplot) kell vezetni. Az e-napld vezetésére
vonatkozoan a Kivr.-ben leirtak irdnyadoak.

- A kivitelezési dokumentacid tartalma nem térhet el a végleges épitésiigyi hatdsagi
engedélyben €s a hozza tartozo, jovahagyott és engedélyezési zaradekkal ellatott épitészeti
miiszaki dokumentacioban foglaltaktol vagy a tudomdasulvételhez mellékelt dokumentacid
tartalmatol kivéve, ha maga az eltérés megfelel az Eljr. 22. § (1) bekezdésében foglaltaknak.
Ennek betartasaért a tervezo felel.

- Az ¢épittetd épitési tevékenységet csak a végleges épitési engedély és az ahhoz tartozo
engedélyezési zaradékkal ellatott épitészeti miiszaki dokumentacid alapjan, az engedély
hatélyanak id6tartama alatt, tovabba a sajat felelosségére és veszélyére végezhet.

A szakhatdsagok indokolasanak részletezése:

Borsod Abatij Zemplén Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosdg Encsi Katasztrofavédelmi
Kirendeltség, mint elséfoku tlizvédelmi szakhatosagot szakhatosagi allasfoglalasa szerint a
tervdokumentaci6 a fenti feltételek megtartasa mellett az Orszagos Tlizvédelmi Szabalyzatrol
sz616 54/2014. (XII. 5.) BM rendelet tlizvédelmi eldirasainak megfelel.

3. A 2019. junius 24-i ajanlattételi hataridéig két ajanlatot nyujtottak be, a BENARBAU Kft.
(183.452 205.-Ft) és a kérelmezett (174.107.471.-Ft).



4. A kérelmezett a kozbeszerzési eljarasban megtett Kbt. 66. § (6) bekezdése szerinti
nyilatkozata alapjan nem kivant alvallalkozot igénybe venni a teljesités soran.

5. Az gjanlatkérd a kozbeszerzési eljarast lezard dontést 2019. julius 3. napjan hozta meg, a
nyertes ajanlatevé a kérelmezett lett.

6. Az gjanlatkérd és a kérelmezett a Vallalkozési Szerzddést 2019. julius 9. napjan kotottek
meg.

7. A Vallakozasi Szerzodés 4.2. pontja értelmében a szerzddés teljesitésének kezdd idépontja
a munkateriilet atadasa.

A becsatolt 325722555 kotvényszamu Allianz Hungéria Biztositd altal kiallitott ,,Kotvény
épités (car) biztositasi keretszerzodéshez” az alabbi feltételeket tartalmazta:

- 2019.05.31-i kockazatviselés kezdettel hatarozatlan idOre, évenkénti évforduldval keriilt
megkdotésre (fordulonap 06.01.),

- Altalanos megallapodasok

Jelen keretszerz6dés alapjan a szerz6ddé felek megallapodnak abban, hogy a jelen
keretszerzOdés alapjan biztosithatd beruhazasokra a biztositd kockazatviselése — kiilon
bejelentés nélkiil — Kiterjed.

Az aktudlis épitési munka jellege, biztositasi Osszege, teriileti hatdlya, a szerz6do biztositasi
igénye alapjan vagy egyéb koriilmények miatt bairmely fedezetbe vonandé munkanal lehetdség
van a keretszerzddés feltételeinek eseti modositasara.

Ezen moédositasokban a szerzddo felek eseti alapon allapodnak meg.

A biztosito eseti modositasra vonatkoz6 dijajanlatat az értesités/bejelentés kézhezvételét kovetd
5 munkanapon beliil elkésziti.

A keretszerz6désben biztositott egyes beruhazasokra s biztositd 6nalld kdtvényt nem allit ki.
A keretszerzddésben a biztositott egyes beruhdzasokra — a szerzddd/biztositott ilyen irdnyu
kérése esetén - fedezeti igazolast allit ki.

Az egyes beruhdzasokra vonatkoz6 kockazatviselés idObeli hatalya:

Tartam: hatarozott

Kockazatviselés kezdete: A kivitelezés megkezdésének idOpontja, de legkorabban
a keretszerzodeés kockazatviselési kezdete.

Kockazatviselés vége: Az  atadas-atvétel,  lizembe  helyezés  vagy|

hasznalatbavétel idépontja.

A biztositd  kockézatviselése a  keretszerzddés
megszlinésének iddpontjaban az iddbeni Kkiterjesztést
tartalmazo6 zaradékok fedezetére is megsziinik.

- A jelen keretszerz0dés alapjan biztosithatd beruhazasok:
Minden olyan beruhdzas amelyben a szerz6dd az aldbbiak koziil barmelyik mindségében
érintett
- fovallalkozo, generalkivitelezd,
- épitési/szerelési konzorcium tagja,
- alvéllalkozo, és amelynek (AFA nélkiili) osszege nem haladja meg a 50 000 eFt-ot,
valamint a kivitelezés a keretszerzddés érvényessége alatt kezdddik.
- Felel6sségbiztositas
Kartéritési  limit:  5.000.000.-Ft/biztositasi  esemény, valamint  5.000.000.-Ft/év
felelosségbiztositasi kartéritési limit.
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8. A kérelmezett és a Neoprojekt Kft. kozott vallalkozasi szerz6dés jott létre a ,,Baktakéki
Bolcsode épitdmesteri (betonozas, falazas, vakolads stb.) munkalatai 1. item” targyban 2019.
julius 15-én. A vallalkozoi dij nettd 48.500.000.-Ft volt. A szerzddés 10. Szamlazasi litemezés
pontja szerint: A vallalkozo jogosult el6leg szamla benyujtasara, melynek maximalis mértéke
nettd 19.800.000 Ft

9. A 2019/1818/2-1 sz. épitési naplot szerint:
Munkatertilet atadasa:

szerzddés szerint: 2019.07.10.

tényleges: 2019.07.22

Befejezési Hatarido:

szerzO0dés szerint: 2019.12.29.

tényleges: -

10. Az ¢épitési naploban ajanlatkérd megbizottjaként magasépitési miiszaki ellendr, a
kérelmezett részEérdl felelds miiszaki vezeté megnevezésre keriilt. Tervezo, tervezdi miivezetd
rogzitése nem tortént meg a naploban.

11. 2019.07.12-én, majd 2019.07.22-én is az Epittetd az alabbi bejegyzést tette a naploba: ,,A
mai napon az épitési munkateriilet atadasra keriilt a Kivitelez6 részére.”

2019.07.22-én a Kivitelez6 megkezdte a ,,Teriilet durva szintezése, tereprendezés, tobblet
foldmennyiség elszallitasa a kijelolt lerako helyre” munkalatokat.

Ezt kovetden 2019.07.23., 08.02., 08.12. napokon tett bejegyzést a kivitelezo.

2019.08.14-i kivitelezdi bejegyzés: ,,A teriileten 2019.07.21. 6ta a durva tereprendezés zajlik,
valamint az épitési teriilet elkeritése. Az elézetes mérések alapjan kozbeszerzési eljaras. 600 m*
foldmennyiséggel tobb kitermelendd, elszallitand6 foldmennyiség, az tervezdi koltségvetéshez
képest, ami a szélsdséges iddjarassal egyiitt (20-50 mm esé alkalmanként) a tervezetthez képest
késdbbre datalja a tényleges kitlizés idépontjat.”

2019.08.26-i Epitési miiszaki ellendr bejegyzés: ,,2019.08.24-én az épitési helyszinen voltam,
munkavégzés nem tortént.”

Ezt kovetden 2019.10.22-¢én tortént bejegyzés, Epitési miiszaki ellenér: ,,A mai napon helyszini
szemlét tartottam, épitési munkavégzés nem tortént. Kérem a Kivitelezét az épitési naplo
vezetésének szabalyainak betartasara.”

Ezt kovetden 2019.11.07-én tortént bejegyzés, kivitelezd: ,,A munkateriileten a tervektol
eltérden jelentds mennyiségii tobblet foldmunka valt sziikségessé a GPS koordinatas kitlizés
utan. Ezen munkalatok dontd tobbsége idokozben lezajlott, a felesleges foldmennyiséget az
onkormanyzat altal kijelolt teriiletre szallitottuk, ami tobb heti munkafolyamat volt.
Megkezd6dott az egyeztetés a kozmii szolgaltatokkal is a minél elobbi bekotések érdekében.
Terveknek megfelelden elkezdddott az alapozasa az épiiletnek, kitlizésre kertiltek a gépészeti
nyomvonalak, a sziikséges vasszerelési munkalatok €s elkezdddott a bal épiiletszarny épitése.
Jelezni szeretnénk a megrendeld felé, hogy a kozelben =zajlo autopalya épitésnek
,kOszonhetden” komoly nehézségekbe iitkdzik a betonelem ¢€s egyéb betontermékek
beszerzése, ami szintén bizonytalanabbd teszi az iitemezést.”

2019.11.22-i Epitési miiszaki ellenér bejegyzés: ,,A mai napon az épitési teriileten szemlét
tartottam, épitési munkavégzés nem volt. Kérem a Kivitelez6t, hogy a Szerz6dés szerinti
befejezési idovel kapcsolatosan a sziikséges intézkedéseket megtenni sziveskedjen.”

2019-ben az utolso napi bejegyzés 2019.12.11-1 kivitelezdi bejegyzés: ,,Vizdra akna épitése”
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2020-ban a kivitelez6é az elsé bejegyzést 02.03-an tette: ,,Gépészeti alapszerelések, vizakna
betonozas, ideiglenes aram oszlopanak elhelyezése (oktober ota most ért ide az EMASZ),
szerelObeton készitése terv szerint”

2020.02.20-i Epitési miiszaki ellendr bejegyzés: ,,A mai napon helyszini szemlét tartottam.
Falazasi munkavégzés tortént, melyrdl fotokat készitettem.”

2020.03.05-1 kivitelez6i bejegyzés: ,,Helyszini egyeztetés soran a miiszaki ellendri szemle
szerint az épitkezés a mai nap atlépte a 20%-os késziiltségi fokot.”

2020.03.19-1 kivitelez6éi bejegyzés: ,,Koszort és oszlopzsaluzatok készitése, vasszerelése,
szigetelése. Epiilet fobejarat ives falazatanak kialakitdsa, masodik szarny falazésa.

Felhivjuk a tisztelt megrendel6 figyelmét, hogy a jarvanyhelyzet kovetkeztében a legalapvetdbb
alapanyagok elérhetsége is bizonytalanna valt, a korai megrendelések ellenére is! Erdteljesen
akadozo6 kiszallitasokat tapasztalunk valamennyi forgalmazo terén.”

2020.04.15-i kivitelez&i bejegyzés: ,,Aprilis 14-15: Befejezésre keriiltek a falazasi munkélatok
mindkét épiiletszarny esetében, elkésziilt a bal szarny hatsé félkor mosdohelyiség falazasa,
fobejarati portal kereszt monolit gerenda zsaluzasa megtortént DOKA rendszeri zsaluzattal,
¢épiilet jobb szarny és kozépsd traktus koszorti zsaluzédsa zajlik. Elkezdédott az épiilet bal
szarnyaban a fodémszerkezet kiépitése. Kiépitésre keriilt a teljes szennyviz és vizhalozat,
szolgéltatoi bekdtésre varunk, elkezdddott a gazbekdtési folyamat. Megkezdddott a végleges
terepszintek durva kialakitas az épiilet kortl.”

2020.06.08-i Epitési miiszaki ellenér bejegyzés: ,,Az épitési naploban feltiintetett munka
elvégzésre kertilt.”

2020.06.19-i Epitési miiszaki ellendr bejegyzés: ,,A mai napon véglegesitésre keriilt a hatralévo
Kivitelezési munka heti litemezése. Kérem a Kivitelez6t, hogy az abban rogzitettek betartasa
mellett végezze a munkavégzést.”

2020.07.14-i kivitelez&i bejegyzés: RENDKIVULI BEJEGYZES:

Az iddjarasi adatokat vizsgalva az (OMSZ) adatbazisa szerint a 2019 juliusi szerzédéskotéstol
december 31-ig 418,5 mm csapadék hullott, melybdl juliusban 88,3 mm, augusztusban
kiemelkedd 101,1 mm! Figyelembe véve, hogy a tervezési becsléshez képest sokszorosa volt a
tényleges foldmunka (elézetes becslés szerint 1-1,5 hoénap volt), valamint el is kellett
szallitanunk a fold egy részét, igy az augusztusi extrém iddjarasi allapotok gyakorlatilag
lehetetlenné tették a munkavégzést a teriileten. Az 1) mennyiségekkel szamolva tovabbi 1-1,5
honap tobblet idoraforditast kellett eszkozolni, ami a kiesd 1 honappal mar plusz 2,5 honap
késedelem, igy a mennyiségi munkalatok el8szor szeptember elején indulhattak meg, a
munkateriilet megfelel6 kiszaradas utan.

Ezt kdvetden november honapra belitott egy még extrémebb csapadékmennyiség, 225,5 mm,
ami az éves mennyiség 30%-a, statisztikdk szerint 1981 o6ta nem volt tapasztalhato ilyen
mennyiség ebben az idészakban.

RENDKIVULI BEJEGYZES 2.:

A 2019. évi baktakéki 6ssz csapadék mennyiség 1058,7 mm, ami kiemelkedéen magas a tobb
éves atlagot nézve is, a térségre jellemzden pedig tobb mint 40%-al nagyobb
csapadékmennyiség az altaldnoshoz képest.

2020 julius 14-ig szintén kiemelkeddnek mondhaté mennyiség zudult le eddig, Gsszesen 486
mm, ebbdl az elmult 1,5 honapban 286,5 mm, ami az atlagos éves mennyiség majd fele!
Kérem ezért a Tisztelt megrendeldt, ezen tényeket vegye figyelembe, az ilyen mértékiien
sz€lsOséges 1ddjaras mar bdven a tervezhetd vallalkozoi kockazaton tal van, figyelembe véve,
hogy a mennyiségek is jelentdsen eltérnek a tervezd 4ltal eldzetesen prognosztizalt
mennyiségektol.

2020.07.17-i Epitési miiszaki ellendr bejegyzés: ,,A rendkiviili iddjarasra nem foghat6 teljes
mértékben a szerzddésben foglalt befejezési hataridd ilyen mértéki, tobb honapos csuszasa.
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Kérem, hogy az emlitett, a tervezo altal eldzetesen prognosztizalt mennyiségek ¢€s a tényleges,
beépitésre keriilt mennyiségek kozotti kiilonbséget juttassa el a Megrendel6 felé.

2020.08.05-i Epitési miiszaki ellendr bejegyzés: 2020.07.31-én tartott helyszini bejarast
kovetéen megallapitast nyert, hogy az épiilet kivitelezési munkdinak befejezése tovabbi
késedelmet szenved. Kérem T. Kivitelezdt az épitési naplo naprakész vezetésére.

2020.08.10-i kivitelez6i bejegyzés: Jelentdsen hatraltatja és folyamatosan észlelheté jelenség a
megrendeld részérdl a dontésképtelenség. Kozel 2 honapja varunk a kiilso €s belsd szinkddokra,
tobbszor jeleztiink eziigyben, mai napig nem kaptunk hivatalos megerdsitést, igy a festési,
homlokzati szinezési munkalatok jelenleg allnak!

2020.08.23. Epitési miiszaki ellenér bejegyzés: A helyszinen tartott ellendrzést kovetSen
megallapitottam, hogy az épitési munkavégzés az épitési naploban tortént bejegyzései nem
naprakészek. Kérem Kivitelezot az épitési naplo naprakész vezetését.

2021.01.11. kivitelez6i bejegyzés: ,,Az épiiletben elkésziilt a teljes gépészeti haldzat
(szennyviz, viz, fiités), bekotésre keriilt a viz, a szennyviz és a villamossag, a szolgaltatoi
szerzOdések megkotésre keriiltek. A gazmérd szekrény kiépitésre keriilt, varhatd bekotés
hosszadalmas szolgéltatd cstiszas miatt 2021. januar 12, a gdzmérd felszerelése 2021. januar
15.

A gazora elhelyezése utan megindul a probafiités.

Vizmintavétel megtortént, eredményre varunk. Folyamatban vannak az érintésvédelmi
mérések, jegyzokonyvek készitése.

A teriileten elhelyezett segéd villanyoszlop miatt a parkolédsi rendet mddositani sziikséges, a
tervezet egyeztetve lett a rehabilitacios referenssel valamint a miiszaki ellendrrel.

Kialakitas alatt van a parkolo, viszont a varhaté -10 fok némiképp lassitja a folyamatot, ezido
alatt a hidnyz6 homlokzati elemek keriilnek elhelyezésre”

2021.02.09. kivitelezdi bejegyzés: ,,Jelezziik a megrendeld felé, hogy a 2020. augusztusaban
leadott gazigény bejelentdben szerepld tervek mar a kiiras pillanatiban is lejart tervek voltak,
valamint a miiszaki tartalma is erésen javitasra szorult.

A Tigaz visszajelzése alapjan a ,,MelegitOkonyhaként™ feltiintetett helyiség a tervben szerepld
miuszaki paraméterek alapjan nem fogadhato el, a benne elhelyezésre keriild eszkozok
teljesitménye ¢€s tipusa szerint Féz6konyhénak is alkalmasak, ezéltal a kiirt szelldztetérendszer
alkalmatlan a friss levegd biztositasara, attervezésre szorul. Ennek hidnydban a Tigaz
megtagadta a gdzora elhelyezését, amig a modositott tervek elfogadasra nem keriilnek A terv
elkésziilt, elfogadasa folyamatban van.

Az el6iras megkoveteli tovabba, hogy a konyhaban a gdzzsdmolyok felé, egy terl, Osszefiiggd
elszivdo ernyd keriiljon elhelyezésre, a légterhelésszamitds szerinti levegd befuvassal és
elszivassal.

A terv engedélyeztetése, a modositott tervek elkészitése, valamint a tobblet gépészeti
rendszerek kiépitése nem képezik a koltségvetés részét, valamint jelentdsen befolyésoljak az
elkésziilési hataridot.”

2021.05.21. kivitelezdi bejegyzés: Befejezd munkalatok az épiilet belso részében, villamossagi
szerelvényezési munkak.

Bels6 festési munkalatok a téli nyirkos, paras koriilmények miatti jelentés allagromlas miatt,
mely a gazmérd 6ra marciusi bekotésére vezethetd vissza. A gazesonk kiépitési munkalatai mar
1,5 hénappal kordbban megtortént, a szolgaltatdsi szerzOdést az Onkormanyzat tobbszori
felhivasunkra is csak tobb hét késedelemmel tette meg. Ezutdn az ora felhelyezése a Tigaz
részérdl néhany nap volt.

A becsiilt karunk értéke 1 millio forint (gipszkarton cserék azokon a részeken is, ahol semmiféle
bedzas nem tortént, jrafestések a falak sarguldsa miatt, beltéri ajtok ujradllitasa, asztalos
igazitasa)
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2021.05.22. kivitelezdi bejegyzés: Felhivtuk az Onkorményzat figyelmét arra is, hogy a Tigaz
allasfoglaldsa szerint a ,,Melegitokonyha” a tervezett berendezésekkel F6z6konyha funkciora
is alkalmas, ,,Melegit6konyha” a tervezett berendezésekkel Féz6konyha funkciora is alkalmas,
igy komplett elszivo és beflivo rendszer kiépitése nélkiil nem adhato at a gazhalozat, kivéve, ha
levalaszthat6 a konyhai rész az levegd keringtetd rendszer kiépiiléséig. Emiatt sziikséges volt a
gazterv modositdsa, az elszivo rendszer megtervezése, ezt jeleztiik is az Onkormanyzat
iranyaba, a tervek el is késziiltek, engedélyezésre keriiltek. Ez a folyamat is tovabb
Onkormanyzat irdnyaba, a tervek el is késziiltek, engedélyezésre keriiltek. Ez a folyamat is
tovabb tolta a gazoéra felszerelésének idOpontjat, mely visszavezethetd a nem eléggé
koriiltekintd gépészeti tervezésre. A becsiilt tobbletkoltségiink itt 1.200.000 Ft, amit szintén
jeleztiink.

A megrendeld a konyha részben moddositasokat kivan tenni (P1. 0j ajtd beépitése, a villamos
rendszer bdvitése, 1) fali csatlakozok elhelyezése) Kérem a hivatalos visszajelzést tegyék meg
az ¢épitési naploban is a helyszini bejaras soran megbeszéltek szerint, a kérdéses tervlapon
bejeldlve a modositas helyét.

A kivitelezés megkezdésétdl a megrendeld allitasaval ellentétben folyamatosan jeleztiik a
felmeriil6 akadalyokat, az ¢épitési naploban tobbszor is feltiintetésre keriilt a tobblet
foldmennyiség elszallitasa (polgarmesteri utasitasra és az éltala kijeldlt helyszinre), jelezziik ez
szintén nem volt része a vallaldsunknak! Az épitési naploban 2019.08.14-an mar jeleztiik (1
hoénappal a kezdés utan), hogy mar akkor jelentds tobbletben vagyunk a foldmunka terén és
még az alaparok asdsa meg sem kezdddott akkor! Egyetlen esetben sem kaptunk visszajelzést
sem az €pitési napldban, sem irasos formaban.

Hasonl6 volt a helyzet a kozmiivek meghatalmazasi kérelmével, 2019. julius kozepétol 2019
oktoberéig kellett varnunk tobbszori személyes megkeresés ellenére is az EMASZ
meghatalmazésra, igy az ideiglenes aramvételezés hely kialakitasara, mely tétel s
meghatalmazasra, igy az ideigelnes aramvételezés hely kialakitdsdra, mely tétel semmilyen
formaban sem szerepelt a koltségvetésben, sem az ideiglenes oszlop, sem pedig a késobbi
segédoszlop!

Jelezziik tovabba, hogy az épitkezés alatt szamos esetben volt extrém esds id6jarasi koriilmény,
mint ahogy az autopalyaépitésbdl adodo beszallitoi nehézség és a jarvanyhelyzet is kdzbeszolt,
tobb alkalommal is. Kifejezetten eldnytelennek tartjuk, hogy veliink ellentétben a telepiilésen
futd egyéb, szintén onkormanyzati megrendelések esetén a miiszaki tartalomhoz és az épités
volumenéhez képest is dupla akkora kivitelezési hataridot kaptak, nem beszélve a szdmunkra
felfoghatatlan ,,KIMENTO OK” cimii fejezetrél kiilonosen annak tartalmarél, melyben
kifejezetten olyan eseteket sorolnak fel mentesitd okként, melyek nalunk tobbszor is
elutasitasra keriiltek, sem az ebbdl adddo karok, kivitelezési csuszasok, beszallitdi késések,
jarvanyliigyi korlatozasok nem kertiltek figyelembe vételre, az elsé adandé alkalomtdl kezdve
megtortént a kotbérezés szamitasa, hivatkozvan a ,,hataridé modosithatatlansagara”.
Figyelembe véve az eddig felsorolt tényeket és a tervben talalhatd szdmtalan hibat, melyeket
végig ugy kellett kezelnlink mint ,,vallalkozo61 rizikot”, mely a mi koltségiinket noveli, a
nagyfoku érdektelenséget, azt a tényt, hogy a tervezd egyetlen egyszer sem volt a helyszinen
tobbszori kérésiink ellenére sem, tovabba az a tény, hogy a beltérben hatarozott kérés volt, hogy
enyhe kérésiink ellenére sem, tovabba az a tény, hogy a beltérben hatarozott kérés volt, hogy
enyhe szindrnyalatu falak késziiljenek, majd 3 honap alatt sem sikeriilt kivalasztani egyetlen
szint sem, annak ellenére, hogy még szinkartyat is atadtunk, azt kell feltételezniink, hogy a
megrendeld eleve a kotbérezésre jatszott. Tovabb erdsiti ezt a feltételezést, hogy a résszamlazas
esetén tobb alkalommal is hetekig halasztodott a teljesités elismerése, sajat miiszaki ellendriik
jegyzokonyve keriilt feliilbiralasra tobb esetben is, a tételes kimutatas ellenére is. Jelen allas
szerint a felsorolt tobbletekbdl a megrendeld eddig semmit nem ismert el, igy a kotbér terhén
tal, tobb millio forintos szandékos terhet rott rank.
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2021.05.24. Epitési miiszaki ellenér bejegyzés: 2021.05.21-én a Megrendeld, a Kivitelezd
jelenlétével helyszini bejarasra keriilt sor. A bejaras soran Kivitelezd nyilatkozatot, vallalast
tett arra vonatkozodan, hogy a kivitelezés készrejelentése legkésdbb 2021.06.15-én, ennek
megfeleléen a miiszaki atadas-atvétel legkésébb 2021.07.01-én valosul meg.

Felhivom Kivitelez6 figyelmét, hogy az idopontok betartidsa rendkiviil fontos, tekintettel arra
vonatkoz6an, hogy a kivitelezési tevékenység idOtartama a vallalkozéasi szerzodésben
rogzitettekhez képest rendkiviili mértékben elhuzodott.

2021.05.26. Epitési miiszaki ellendr bejegyzés: Tisztelt Kivitelezd! Az épitkezés ideje alatt tobb
alkalommal volt Megrendeldi bejaras, amely soran egyeztetésre keriiltek az aktualis feladatok,
kérdések. A miiszaki tervekben és koltségvetésben esetlegesen nem szerepld, de az épiilet
hasznalhatosaga miatt sziikséges munkanemek vonatkozasaban 6sszesité kimutatas elvégzése
sziikséges. Az elmaradd/helyettesité/u) tétel miiszaki kimutatdsa a palyazati elszamolas
szempontjabol, az elszamolo hatdsag felé is benyujtasra keriil. Felhivom Kivitelezd figyelmét,
hogy sziikséges minden olyan épitési munka elvégzése, ami az épiilet hasznalatbavételéhez,
rendeltetésszerli hasznalatdhoz nem hagyhato el. A Kivitelezd a Megrendelével kotott
vallalkozasi szerzddésben szerepld Osszeg igazolt leszamldzaséara jogosult, igazolt teljesitést
kovetden.

2021.06.15. kivitelez6i bejegyzés: Villamossagi szerelvények elhelyezése, befejezd festési
munkalatok. Az épiiletet a mai nappal készre jelentjiik. A miiszaki atadas-atvételi eljaras
megkezdését javasoljuk

2021.06.22. Epitési miiszaki ellendr bejegyzés: 2021.06.21-én a miiszaki atadas-atvételi eljaras
megkezdése tortént helyszini bejarassal, amelyrdl kiilon jegyzokonyv késziilt. Az eseményen
megallapitasra keriiltek azon épitési munkanemek, amelyek a létesitmény szerzddés szerinti
miszaki tartalma elkésziiltéhez, az eredményes miiszaki atadasi eljarashoz sziikséges az
elvégzése. A kivitelezo nyilatkozott, hogy a hibak kijavitasat, a hidnyzo tételek elkészitését
elvégzi.

2021.07.07. Epitési miiszaki ellendr bejegyzés: 2021.06.21-én megkezdett miiszaki atadas-
atvételi eljards nem zéarult eredményesen. A Kivitelezd az eljards meginditasakor
meghatdrozott, a létesitmény szerzddés szerinti muszaki munkélatokat nem végezte el a
megadott hataridére. Az épiilet miiszaki atadasdhoz 0j eljaras inditasa sziikséges.

2021.08.11. kivitelez6i bejegyzés: A multhét folyaméan a helyszinen a katasztrofavédelem
szakembereivel egyeztetést tartottunk. Szilikséges a kozteriileti tlizivizhaldzat vizhozamat
leméretni, a minimadlis érték 1200 liter/perc, ennek fliggvényében ddl el, hogy sziikséges-e
tiiziviz tdrozot épiteni. T4jékoztatasukbol kidertilt, hogy a tervek engedélyeztetési fazisaban ezt
a vizsgalatot mar rég meg kellett volna ejteni, a kiiraskor még nem 4llt rendelkezésre a kozelben
talalhat6 masik tiiziviz tarozo kellett volna ejteni, a kiiraskor még nem allt rendelkezésre a
kozelben talalhato masik tiiziviz tarozo sem. Ennek kozelsége is vizsgalandd, megfelel-e a
szabvanynak. A tovabbi térbeton elkészitésének kivitelezését leallitjuk az eredményekig,
amennyiben telepiteni kell tarozot, tobb tiz tonna stllyal szamolhatunk a daruzaskor, mely
azonnal tonkreteszi a mar lerakott térkdvet €s a beton utat, amennyiben az mar kész lenne.

A tereprendezéskor is szamos kérdés mertilt fel, mellyel a tervez6 nem szdmolt, mostanra olyan
mértékben halmozodtak fel a tobblet koltségek, hogy mindenképpen személyes egyeztetést
igényel a befejezési fazis.

2021.09.10. Epitési miiszaki ellenér bejegyzés: 2021.09.09-én a Megrendeld, a Kivitelezd,
valamin a Projektmenedzsment képviselGinek jelenlétével helyszini bejarasra keriilt sor. A
bejaras soran Kivitelezd nyilatkozatot, vallaldst tett arra vonatkozoan, hogy a kivitelezés
készrejelentése legkésdbb 2021.10.10-én megvaldsul.

2021.10.13. Epittetd bejegyzés: Kivitelezé 2021.10.10 idSpontig nem teljesitette Vallalkozasi
Szerzddésben vallalt feladatait, Megrendelé felmondta a Szerzddést. Kérem Kivitelezot az
épitési teriilet visszaadasat az €pitési naploban inditsa el.
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12. Az gjanlatérd a Vallalkozasi Szerzodést — 90 %-0s késziiltségi fok mellett — 2021. oktober
5. napjan kelt okirattal azonnali hatéallyal felmondta.

13. A Neoprojekt Kft. a Vallalkozasi Szerzdés teljesitésének idotartama alatt, 2019. jalius 31.
¢és 2020. julius 31. kozotti idészakban harom esetben allitott ki szamlat, nettdé 19.800.000.-Ft
Osszértékben épitémesteri munkalatok vonatkozasaban.

A Neoprojekt Kft. az épitési naploban nem szerepel.

14. A boélcséde teljes épitési beruhazasanak miiszaki atadas-atvételi eljarasa lefolytatasara
2024. marcius 28. napjan kertilt sor.

15. A Borsod-Abatj-Zemplén Varmegyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi
Foosztalya 2024. oktober 15. napjan kiadta a hasznalatbavételi engedélyt a 3836 Baktakék,
belteriilet, 534/9 hrsz.-i ingatlanon megépiilt bolcsddére.

A hivatalboéli kezdeményezés

16. Az Integritas Hat6sag, mint kezdeményezé 2025. marcius 31-én hivatalboli
kezdeményezést nyujtott be a targyi kozbeszerzési eljaras tekintetében a Dontébizottsaghoz, az
ajanlatkérdvel és a kérelmezett Leonardo-EP Kft.-vel szemben a hivatalbéli kezdeményezésben
foglaltak szerint.

17. A kezdeményezd szamdra az eurdpai unids koltségvetési forrdsok felhasznéaldsanak
ellendrzésérdl szo616 2022. évi XXVIL torvény (a tovabbiakban: Eufetv.) 24. § (4) bekezdése
biztositja, hogy a Kbt. 152. § (1) bekezdés o) pontja alapjan kezdeményezhesse a Kézbeszerzési
Dontdbizottsag eljarasat, ha az eurdpai unids forrasbol megvalosulé kozbeszerzésekkel
Osszefliggésben, a kozbeszerzésekrdl szol6 torvénybe, illetve a kdzbeszerzésekrol szo16 torvény
felhatalmazasa alapjan alkotott rendeletbe {itk6z6 magatartas vagy mulasztas jut a tudomasara.

18. A kozbeszerzési eljaras ajanlati felhivasa I1.2.8. pontja értelmében a beszerzés europai
unids alapokbdl finanszirozott programmal kapcsolatos, melynek projektazonositoja TOP-
1.4.1-16-BO1-2017-00021. A 2018. marcius 9. napjan megkotott Tamogatasi Szerzodés
tartalmazza a targyat képezd projektet, épitési beruhdzast, mely képezi a hivatalbdli
kezdeményezés targyat is.

A kozbeszerzési eljaras tekintetében a Magyar Allamkincstar 2019. november 8. napjan
feltétellel tamogat6 tartalmt Kozbeszerzési Utdellendrzési Jelentést allitott ki.

19. A kezdeményezd, az Eufetv. 18. § (1) bekezdése szerinti vizsgalati eljarast inditott az
ajanlatkéré TOP-1.4.1-16-BO1-2017-00021 azonositd szamu ,Bolcséde kialakitasa
Baktakéken” cimi projektje tekintetében.

20. Azels6 kezdeményezési elem szerint az ajanlatkérd megsértette a Kbt. 28. § (1) bekezdését
az alabbiakra tekintettel.

21. Az ajanlatkérdi beszerzési igényeknek megfeleld eredményes kozbeszerzési eljarasok
lefolytatasanak, tovabba a kozbeszerzési szerzOdéses feltételek teljesithetdségének
alapkovetelménye a kozbeszerzési eljarasok megalapozott elokészitése a Kbt. 28. § (1)
bekezdésében foglaltakra tekintettel.
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22. A kezdeményez6 allaspontja szerint a kérelmezett késedelmes és hibas teljesitésén kiviil,
az ajanlatkéré nem megfeleld kozbeszerzési eljaras elokészitése is okozta, hogy 170 nap helyett
tobb év alatt valosult csak meg a bolcsddeépités Baktakéken.

23. A kezdeményezO az alabbiakban bemutatta, hogy az ajanlatkérd, illetve az altala a
kozbeszerzési eljaras elokészitésébe bevont személyek mely mulasztasai, hibai, késedelmei
jérultak hozza ahhoz, nem a Kbt. 28. § (1) bekezdése kovetelményeinek megfelelden késziilt el
az €épitési beruhazas kozbeszerzési dokumentacioja.

24. A foldmunkak nagysagrendi eltérése

Az épitési beruhazasok esetében az egyik relevans feladat az érdemi kivitelezés megkezdéséhez
sziikséges tereprendezés, foldmunkék elvégzése. Az ajanlatkérd altal kiadott arazatlan
koltségvetés az alabbi tételleirs mellett 6sszesen 600 m3-ben hatirozta meg a foldmunka
mennyiségeét.

Ssz. | Tételszam | Tétel szovege Menny. | Egység
1 |21-002- |Humuszos terméréteg, term6fold leszedése, teritése gépi | 600 m3
1.7 erdvel, 18%-os terephajlasig, barmilyen talajban,
szallitassal, 1000,1-1200,0 m kozott

Az ¢épitési naploban a kérelmezett legeldszor 2019. augusztus 14. napjan tett bejegyzést a
foldmunkakrol: ,,Az eldzetes mérések alapjan kb. 600 m® foldmennyiséggel tobb kitermelends,
elszéllitand6 foldmennyiség, a tervezdi koltségvetéshez képest”.

Az épitési naploba 2019. november 07. napjan a kérelmezett az alabbiakat rogzitette:

»~A munkateriileten a tervektdl eltéréen jelentds mennyiségli tobblet foldmunka valt
szlikségess¢ GPS koordinatds kitlizés utan. Ezen munkdélatok dontd tobbsége idokozben
lezajlott, a felesleges foldmennyiséget az dnkormanyzat 4ltal kijelolt teriiletre szallitottuk, ami
tobb heti munkafolyamat volt”.

A kérelmezett a 2020. julius 14-1 épitési naplo bejegyzésében 1-1,5 honap iddtartamra becsiilte
a foldmunkak tobbletiddigényét.

A kezdeményez6 szerint ilyen nagysagrenddel tobb foldmunkamennyiség megfelelé szakmai
eldkeszités esetén elézetesen meghatarozhato lett volna, tovabba e korbe tartozik az is, hogy a
munkateriilet, a kivitelezés helyszine is eldzetesen megfelelden felmérésre, meghatdrozasra
keriilhetett volna.

Egy feszitett 170 napos teljesitési idotartam esetén, kiilondsen, ha abba novemberi, decemberi
téli munkavégzés is esik, ez a mulasztas, illetve téves mennyiség meghatarozas kiilonosen
relevans, mely megalapozza a Kbt. 28. § (1) bekezdése megsértése megallapitasat.

A Kbt. 28. §-a ajanlatkérdi kotelezettségként hatdrozza meg a megfeleld elékészitést, mely
okszerien magaban foglalja, hogy a valdsagos helyzethez igazodjon mind a miiszaki
dokumentécio, mind az arazatlan koltségvetés.

A kezdeményezd hivatkozott arra, hogy az ajanlatkérd miiszaki ellendre elfogadta az épitési
naplo azon bejegyzését, amely szerint: ,,A munkateriileten a tervektdl eltéréen jelentds
mennyiségli tobblet foldmunka valt sziikségess¢ GPS koordindtds kitlizés utdn. Ezen
munkalatok dontd tobbsége 1d6kdzben lezajlott, a felesleges foldmennyiséget az 6nkormanyzat
altal kijelolt teriiletre szallitottuk, ami tobb heti munkafolyamat volt”.
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A tobbletfoldmunka szdmottevé mennyiségét tdmasztja ald, annak ténye, hogy a teljesités soran
a kérelmezett kérésére kiilon teriiletet kellett kijelolni, ahova a foldet el tudtak szallitani.

A megfelel elokészités korébe tartozik, hogy az ajanlatkérd a kivitelezés pontos helyérdl adjon
tdjékoztatast, mely eldzetesen a kozbeszerzési eljaras inditdsa eldtt felmérésre, kitlizésre
keriilhetett volna és akkor az érdekl6dd gazdasagi szereplok azt tekinthették volna meg, akar
helyszini bejaras soran.

A kezdeményez6 szerint az ajanlatkérd részérdl sulyos eldkészitési mulasztas tortént azzal,
hogy az ajanlatkéré nem tiizte ki eldzetesen a kdzbeszerzési eljaras inditasa elott a kivitelezés
helyét, a munkateriiletet. Emiatt maga sem észlelte a kozbeszerzési dokumentum hibait, az
eltérést a megvalositas helye és a kozbeszerzési dokumentacio kozott, tovabba ez okbol nem
biztositott a gazdasagi szerepldk részére megfeleld tajékoztatast a megalapozott ajanlattételhez.

25. A géztervek hidnya

A csatolt Miiszaki Ellendri Beszamol6 az épiiletgépészeti munkakkal 6sszefliggésben az alabbi
hianyossagot mutatta be:

»Az ¢épliletgépészeti munkdk a munkateriilet 4atadas utani iddszakban folyamatosan
kivitelezésre kertilt, de a legnagyobb problémat a gazvezeték kiépitése koriil mertilt fel, mert a
gaztervet kellett késziteni, aminek az engedélyeztetése hosszl folyamatot vett igénybe.”

A kérelmezett az épitési naploba 2021. februar 09. napjan az aldbbi bejegyzést tette:

»Jelezziik a megrendeld felé, hogy a 2020. augusztusdban leadott gazigény bejelentében
szereplo tervek mar a kiiras pillanataban is lejart tervek voltak, valamint a muiszaki tartalma is
erdsen javitasra szorult.”

Az épitési beruhazasok, valamint az épitési beruhazasokhoz kapcsolddo tervezdi €s mérnoki
szolgaltatasok kozbeszerzésének részletes szabalyairol szo16 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet
(tovabbiakban: 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet) 16. § (1) bekezdése eldirja:

»16. § (1) Az épitmény kivitelezésére vagy a Kbt. 1. mellékletében foglalt tevékenységek
egyikéhez kapcsoloddo munka kivitelezésére irdnyulo, az épitésiigyi jogszabalyok szerint
engedélykoteles épitési beruhazas kozbeszerzési dokumentumai tartalmazzak az Epkiv.-ben
meghatarozott — egyuttal e rendelet és mellékletei eldirdsainak is megfelelé — kivitelezési
dokumentéciot.”

Az épitbipari kivitelezési tevékenységr6l szoldo 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet
(tovabbiakban: Epkiv.) részletesen meghatirozza a kivitelezési dokumentaci tartalmara
vonatkoz6 kovetelményeket (1asd kiilondsen 22. §).

A kezdeményez6 szerint az az ajanlatkéréi mulasztas, hogy a kiadott miszaki leiras nem
tartalmazott érvényes engedéllyel rendelkezd gaztervet, mely megalapozza a Kbt. 28. § (1)
bekezdése megsértése megallapitasat az ajanlatkérd terhére.

26. A tlizgatld kovetelményeknek meg nem felelés

Az ajanlatkérd altal kiadott arazatlan koltségvetés a fodémszerkezetben 1 réteg tlizgatld 12,5
mm rtg. gipszkartont irt eld, az aldbbiak szerint.

8 [39-003- |Tetbtéri boritas készitése, ferde vagy vizszintes kivitelben, szigetelés nélkiil,
6.2.3.2- |csavarfejek és illesztések alapglettelve (Q2 mindségben), szarufdkhoz
0210202 |rogzitve, fém tartévazra, 1 rtg. tlizgatld 12,5 mm vtg. gipszkarton lemezbdl
KNAUF F 13 tlizgatlo épitdlemez, 12,5 mm HRAK 1250/2000 Cikksz:
32307120
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A kérelmezett a kozbeszerzési dokumentécio eldirdsanak megfelelden teljesitett, a csatolt
Miiszaki Ellendri Beszdmold szerint.

Azonban 1 réteg tlizgatld gipszkartonra vonatkozo tervezés hibas volt, — miként azt rogzitette
a csatolt Miiszaki Ellendri Beszamolo -, mely miatt az épiilet nem kapta meg a hasznalatbavételi
engedélyt szakhatosagi hozzajarulasa hidnyaban.

Emiatt valt sziikségessé a harmadik kozbeszerzési eljaras.

A kezdeményez6 szerint a szakmailag nem megfelelé miiszaki tartalmu tervdokumentacio sérti
a Kbt. 28. § (1) bekezdését, kiilondsen olyan esetben, mint jelen iigy, mikor emiatt nem kapja
meg az épiilet a hasznalatbavételi engedélyt, a hiba csak bontast és 1j kivitelezést kovetden
sziintethetd meg.

27. Melegitékonyha
Az gjanlatkérd egyértelmiien arrol rendelkezett minden kézbeszerzési dokumentumban, hogy
csak melegitékonyha sziikséges a bolcsddében, mivel a kozeli sajat f6z6konyhajarol (melyet
egyes dokumentumok szerint az 6voda, mas dokumentum szerint az iskola fézékonyhaja)
biztositja az ellatast.

A kérelmezett az épitési naploba 2021. februar 09. napjan az aladbbi bejegyzést tette:

,»A Tigaz visszajelzése alapjan a ,,Melegitokonyhaként” feltiintetett helyiség a tervben szerepld
miuszaki paraméterek alapjan nem fogadhato el, a benne elhelyezésre keriilé eszkozok
teljesitménye ¢€s tipusa szerint F6zOkonyhénak is alkalmasak, ezaltal a kiirt szelldztetérendszer
alkalmatlan a friss levegd biztositasara, attervezésre szorul. Ennek hianyaban a Tigaz
megtagadta a gazora elhelyezését, amig a modositott tervek elfogadéasra nem keriilnek A terv
elkésziilt, elfogadasa folyamatban van.

Az eldiras megkdveteli tovabba, hogy a konyhdban a gdzzsamolyok felé, egyterii, 6sszefliggd
elszivoernyd keriiljon elhelyezésre, a légterhelésszamitds szerinti levegd befuvassal és
elszivassal.”

A hivatalboli kezdeményezéshez csatolt épitési naploban foglaltak bizonyitjék, hogy a TIGAZ
Zrt. kérte az attervezést és megadta annak szempontjait i1s annak érdekében, hogy megfeleld
szelldztetérendszer keriiljon kialakitasra.

A kezdeményez0 allaspontja szerint a Kbt. 28. § (1) bekezdését sérti, ha az ajanlatkérd az elvart
funkcionalitast meghalad6 felszereltséggel varja el a melegit6konyha létesitését, tovabba az is,
ha emiatt mas szellztetérendszer sziikséges.

28. A kezdeményezd szerint az ajanlatkérd észrevételében foglaltak nem nytljtanak sem
ténybeli, sem jogi alapot annak megallapitasara, hogy az ajanlatkéré megfelelden készitette eld
Baktakék kozség bolcsddéjének épitési beruhazasat.

29. Az ajanlatkéro észrevételében alapvetden a kérelmezett hibas és késedelmes teljesitésével
kivanta magyarazni a kdzség bolcsédéjének tobb évig huzddd beruhdzasat. A kezdeményezd
fenntartotta, hogy az ajanlatkérdnek a kdzbeszerzési eljaras elokészitése soran tobb mulasztasa,
nem megfeleld tevékenysége kozvetleniil és jelentdsen kozrehatott ebben, a kérelmezett nem
vitatott szerzodésszegése mellett.

30. A miésodik kezdeményezési elem szerint a kérelmezett Leonardo-EP Kft. megsértette a
322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 26. §-at.
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31. Az ajanlattételi felhivas V.2.8. pontja eldirta: ,,A 322/2015. (X. 30.) Korm. rendeletben
eloirt teljes kori felelosségbiztositas mértéke: legalabb 80 millio Ft/év de legfeljebb a nyertes
ajanlat szerinti ellenérték és legalabb 20 millié Ft/karesemény. A felelésségbiztositas igazolasa
Kizarolag a nyertes ajanlattevé feladata.”

A Villalkozasi Szerz6dés 14.5. pontja ezzel egyezden hatarozta meg a feleldsségbiztositasi
kovetelményeket.

32. A kérelmezettnek a 322/ 2015. (X. 30.) Korm. rendelet 26. § jogszabalyi és a felhivasban
rogzitett ajanlatkérdi eldirdsok alapjan legkésébb a szerzédéskotés idOpontjara rendelkeznie
kellett volna az ajanlattételi felhivasban meghatarozott mértéki ¢€s terjedelmi
feleldsségbiztositassal.

33. A kezdeményez$ csatolta - a Vallalkoz6i Szerz6dés 14.8.3. sz. pontja értelmében a
Villalkozasi Szerz6dés elvélaszthatatlan részét képezé — KOTVENY EPITES (CAR)
BIZTOSITASI KERETSZERZODES-t, mely az alabbi feltételeket tartalmazza:

- Allianz Hungéria Biztositd 325722555 koétvényszam,

- 2019.05.31-1 kockazatviselés kezdettel hatarozatlan idére, évenkénti évforduldval keriilt
megkdotésre,

- 5000 000 Ft / biztositasi esemény, valamint 5 000 000 Ft / év felel0sségbiztositasi kartéritési
limitet.

34. A kezdeményez6 szerint megallapithatd, hogy a kérelmezett megsértette a 322/2015. (X.
30.) Korm. rendelet 26. §-at, azaltal, hogy a kérelmezett a szerzddéskotés idépontjaban,
valamint a Vallalkozasi Szerzédés teljesitésének iddtartama alatt nem rendelkezett az
ajanlattételi felhivasban megkoveteltek szerinti felelosségbiztositassal.

A kérelmezett jogsértése  sulyos, mert eldirt mértékli feleldsségbiztositas
megkotése/kiterjesztésének elmaradasa okan az ajanlatkérd elesett attol a lehetdségtol, hogy
abbol fedezhesse a kérelmezett szerzédésszegése miatti igényeit.

35. A harmadik kezdeményezési elem szerint a kérelmezett Leonardo-EP Kft. megsértette a
Kbt. 138. § (3) bekezdését.

36. A Kbt. 138. §-a alapkdvetelményként hatdrozza meg, hogy a nyertes ajanlattevot terheli a
szerz6dés teljesitésének a kotelezettsége, a Kbt. 66. § (2) bekezdése alapjan az ajanlatdban
megtett kotelezettségvallalasanak megfelelden.

A Kbt. meghatarozott feltételek betartdsa mellett teszi lehetdvé alvallalkoz6 bevondsat a
kozbeszerzési szerzddés teljesitésébe.

A Kbt. 138. § (3) bekezdése az aldbbiak irja eld: ,,A nyertes ajanlattevd a szerzodés
megkotésének idépontjaban, majd — a késébb bevont alvallalkozok tekintetében — a szerzédés
teljesitésének idotartama alatt koteles eldzetesen az ajanlatkéronek valamennyi olyan
alvallalkoz6t bejelenteni, amely részt vesz a szerzddés teljesitésében. A nyertes ajanlattevo a
bejelentéssel egylitt koteles az ajanlatkéronek az alvallalkoz6 megnevezésén, addszaman,
elérhetdségén, a képviseletre jogosult személyén tul az ajanlattevéi teljesitésen beliil az
alvallalkozdi teljesités varhato szazalékos aranyat, valamint az alvallalkoz6i szerzddés szerinti
ellenszolgaltatas értékét megadni.”

37. A kérelmezett a kozbeszerzési eljarasban megtett Kbt. 66. § (6) bekezdése szerinti
nyilatkozata alapjan nem kivant alvallalkozot igénybe venni.
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38. A kezdeményez6 megallapitotta, hogy a Neoprojekt Kft. be nem jelentett alvallalkozoként
részt vett a Vallalkozasi Szerz6dés teljesitésében.

A Neoprojekt Kft. a Vallalkozasi Szerz6dés teljesitésének iddtartama alatt, 2019. jalius 31. és
2020. julius 31. kozotti idészakban harom esetben allitott ki szamlat, mintegy netto
19.800.000.-Ft értékben épitdmesteri munkalatok vonatkozasaban.

A kezdeményezé a Neoprojekt Kft. alvallalkozoi teljesitése bizonyitékaként csatolta, a
megkeresésére a NAV altal adott tajékoztatast és annak mellékletét arrol, hogy a Neoprojekt
Kft. a kezdeményezés targyat képezd kozbeszerzési eljaras alapjan megkdotott Vallalkozasi
Szerzddés teljesitése alatt milyen tartalmu szamldkat allitott ki.

39. A kezdeményez6 szerint a fentiek alapjan egyértelmiien megallapithatd, hogy a
kérelmezett megsértette a Kbt. 138. § (3) bekezdését, azaltal, hogy az alvallalkoz6t a Kbt. altal
meghatérozott feltételek szerint nem jelentette be az ajanlatkéronek.

40. A negyedik kezdeményezési elem szerint az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 142. § -at.

41. A hivatalboli kezdeményezésben bemutatott felelGsségbiztositasra vonatkozo kérelmezetti
jogsértés tekintetében az ajanlatkérd elmulasztotta megéllapitani és dokumentalni, hogy a
kérelmezett nem az ajanlattételi felhivasban meghatarozott feltételeknek megfeleld
felelosségbiztositast csatolt, tovabba elmulasztotta az intézkedést is, hogy megkdvetelje a
kérelmezettdl az 1j, illetve a kiterjesztett felelésségbiztositas benyujtasat.

A jogsértés jelentGssé valt azaltal, hogy a kérelmezett felszamolasi eljaras ala keriilt, igy a
felelosségbiztositds hidnya miatt a szerzédésszegés kovetkezményei felel6sségbiztositasbol
nem fedezhetdk.

42. A becsatolt épitési napld alapjan erdsen hianyosan kovethetd a teljesités folyamata,
beleértve, hogy mikor, milyen épitési munkak folytak, ki vett részt azok teljesitésben, milyen
ok miatt kovetkezett be késedelem, mi az 1j litemezés stb.

Osszegezve a fentieket az a megallapitas tehetd, hogy az ajanlatkérd tobb okbdl is megsértette
a Kbt. 142. § -at.

43. A kezdeményez06 szerint nem érinti az ajanlatkérd feleldsségét, hogy mas ellenérzé szerv
nem észlelte a nem megfeleld feleldsségbiztositast.

44. Az ajanlatkérd feleldsségi korébe tartozik, ha az ajanlatkérd alkalmazottai, illetve altala e
feladatokkal megbizott személyek, koztik a miszaki ellendr elmulasztottdk a
feleldsségbiztositas ellendrzését.

45. Az ajanlatkéré irasbeli észrevételében arra hivatkozott, hogy a feleldsségbiztositas
dokumentélasanak elmulasztasan kiviil nem sértette meg a Kbt. 142. § (1) bekezdését, a
kérelmezett volt az, aki felhivéasai ellenére nem megfelelden vezette az épitési naplot.

46. A kezdeményez6 hivatkozott arra is, hogy az ajanlatkérd a jogorvoslati eljaras sordn sem
mutatta be, illetve az észrevételéhez sem csatolt semmilyen bizonyitékot annak
alatamasztasara, hogy eleget tett a Kbt. 142. § (1) bekezdésében meghatarozott
szerzddésteljesitési dokumentalasi kotelezettségének.

47. A kezdeményez0 felhivta a figyelmet arra, hogy az épitdipari kivitelezési tevékenységrol
sz0l6 a 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet 16. § (3) bekezdése d) és e) pontja a miiszaki ellendr
tekintetében is meghataroz épitési naplo bejegyzési és ellendrzési kotelezettségét, melynek a
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miszaki ellenér sem tett megfeleléen eleget, mivel a miiszaki ellendr bejegyzéseibdl,
észrevételeibol nem kovethetd, nem ellendrizhetd, nem dokumentalt a szerzodés teljesitése.

48. A kezdeményez0 szerint a fentiek alapjan megallapithato, hogy az ajanlatkérd tobb okbol
is megsértette a Kbt. 142. § (1) bekezdését, nem a Kbt. altal elvart tartalommal tortént meg a
Villalkozasi Szerzddés teljesitésének a dokumentalasa, ellendrzése.

49. A kezdeményezé inditvanyozta, hogy a DontObizottsag a Kbt. 165. § (2) bekezdése d)
pontja alapjan allapitsa meg a jogsértés megtorténtét, azt, hogy az ajanlatkérd megsértette a
Kbt. 28. § (1) bekezdését €s a Kbt. 142. § (1) bekezdését, a kérelmezett megsértette a Kbt. 138.
§ (3) bekezdését és a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 26. §-at.

A kezdeményez6 inditvanyozta, hogy a Dont6bizottsag a Kbt. 165. § (3) bekezdés d) pontja
alapjan szabjon ki birsagot az ajanlatkérével és a kérelmezettel szemben.

Az ajanlatkéro észrevétele

50. Az ajanlatkér6 eléadta, hogy nem sértette meg a Kbt. 28. § (1) bekezdését. Vitatta, hogy a
nem megfeleld kozbeszerzési eljaras eldkészitése okozta a kivitelezés jelentds késedelmét.
Kizardlag a nyertes ajanlattevo, kivitelezd szerz6désszegése miatt tortént mind a késedelem,
mind pedig a szerz6dés meghitsulésa.

Az ezzel kapcsolatos tényallitdsokat és érveket tartalmazza a 2023. jalius 18. napjan kelt
kereseti kérelem, mellyel peres eljarast inditott az ajanlatkéré az id6kozben felszamolas ald
keriilt kérelmezettel szemben meghitsulasi kotbér és hibas teljesités irant. A peres eljaras
13.G.40.171/2023. szam alatt volt folyamatban a Miskolci Torvényszék elétt. Az ajanlatkérd a
peres eljarasban tett nyilatkozatait valtozatlanul fenntartotta.

51. A foldmunkak nagysagrendi eltérése
Az ajanlatkérd nyilatkozott arrdl, hogy az nem vitathatd, hogy valamennyivel tobb foldmunka
valt sziikségessé.

52. A kérelmezett azonban jelentdsen eltilozta a mennyiségeket, elferditette a tényeket,
valotlansagokat allitott, illetve jelentdsen tulzott, csak azért, hogy mentesiiljon a sajat
szerzOdésszegd magatartasa okozta kovetkezményektol.

Ezt tAmasztja ald az is, hogy csak novemberben irta be az épitési naploba a foldmunka okozta
akadalyoztatast, késedelmet, holott a probléma juliusi - augusztusi volt. Az akadalyoztatas
mértékét, idotartamat csak 2020. juliusaban irta be a naploba, majd egy évvel a valos
akadalyoztatas utan. Még akkor is csak akként, hogy ,,elézetes becslés szerint”.

Nem a tobblet foldmunka miatt esett tehat késedelembe jelentdsen a kivitelezd, hanem azért,
mert egyszerlien nem végzett munkat megfeleld idében és megfeleld 1étszammal a teriileten.
Nem pontos a tényadatokra valo hivatkozas sem. A koltségvetés szerint dsszesen 2600 m3
foldmunkat irt el6 a miiszaki dokumentacio.

Atalanydijas szerz6désre tekintettel, a kivitelezd feleldssége volt megfelelden felmérni, hogy
mennyi vallalkozasi dijbol lehetséges felépiteni az épiiletet. A tobbletmunkara, és a pétmunkara
iranyadoak a Ptk. 6:244. § és 245. § rendelkezései.

A tervdokumentacidt és a koltségvetést egylittesen kell figyelembe venni, egyiitt a miiszaki
leirassal és egyéb rendelkezésre allo adattal és informdacioval. E kozé tartozik a helyszin
megtekintése is. A helyszin barmikor megtekinthetd volt, azt barmelyik ajanlattevd lathatta
ajanlatanak benyujtasat megel6zden is, a kérelmezett az ajanlata megadasat megel6zden jart is
ott.
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Egy szakcégnek, mint a kérelmezett, a mliszaki dokumentacié attanulmanyozéasa soran —
amennyiben eltérés van a miiszaki dokumentacié és a valosagos helyzet kozott - ezt fel kellett
volna ismernie a sajat koltségvetése készitésekor. A kdzbeszerzési eljaras soran lehetdsége lett
volna észrevételeznie ezen hibat, €s kérni a koltségvetés mennyiségi adatanak javitasat, avagy
lehetdsége lett volna e nélkiil is ezt nagysagrendileg felmérni, és ennek koltségét az arajanlatba
beépiteni.

A foldmunkak nagysagrendi eltérése:

A miiszaki dokumentéci6 szerint dsszesen 3560 m® foldet kellet kitermelni:

- Koltségvetésben

humuszos termértg leszedése 600 m*

munkagodor foldkiemelése 2000 m®

Lépcsds tereprendezés 960 m?

- Tervdokumentéacioban

Miiszaki leiras

»Az alapozéds igazodik a lejtds terephez, talajmechanikai szakvélemény alapjan mélysége
mindenhol legalabb 1,5 m melyen legyen a csatlakoz6 terepszinthez kepést.”

53. Az ajanlatkérd szerint nem volt olyan mértékii, mennyiségii tobblet foldmunka, mely
alapjan az lenne megallapithatd, hogy nem megfeleléen volt el6készitve a miiszaki
dokumentacio, illetve mely a kivitelezés soran késedelmet okozott volna. Az ajanlatkérd vitatta,
hogy jelentds, 600 m® volt a plusz mennyiség. A kivitelez a sajat mentesiilése érdekében
jelentésen thlzott. El6fordulhat, hogy minimalis, elhanyagolhatdé mértékli eltérés a kiiras
szerinti mennyiséghez képest felmeriilt, ez azonban foldmunkak esetén benne van a
hibahatarban.

54. A tervhez geodéziai felmérés késziilt, valdsagos adatokra tdmaszkodva, a foldmunkéat az
alapjan szamoltak. A kivitelez6 vitathat6 kortiilmények kozott, joval késébbi iddpontban irta be
az adatot. A kivitelez6 sem a kiindulasi adatot (tervezo6i kiiras), sem az allitasa szerinti tobbletet
nem pontositotta, nem szamszerisitette, igy az altala megadott adat nem fogadhato el. Az
épitési munka 6sszkoltségehez €s iddbeli lefolyasahoz viszonyitottan elenyészd ndvekmény az
épitési munkavégzés tobbszor moddositott hataridejének betartdsdra nem volt hatéssal.

55. Az alapjan a mennyiségre nem lehet visszakdvetkeztetni, hogy az elszéllitasra kiilon
tertiletet jelolt ki az ajanlatkérd. Azt mindentdl fiiggetlentil is megtehette, és meg is tette, azzal
a kivitelezd munkajat segitette, hogy nem kellett messzire széllitani a kitermelt foldet.

56. Az ajanlati felhivasban pontosan meghatarozasra kertiilt a helyszin, azaz a teljesités helye,
a hrsz és az utca név is, igy nem valds, hogy az ajanlatkéré nem adott tajékoztatast. A teriilet
barki altal barmikor megtekintheté volt, ha elsétal az adott utcan. Az ajanlatkérd szerint a
kérelmezett a helyszint megtekintette.

57. A tervezési teriilet nagysaga a tervbdl ismert volt. A véllalkozoi feladathoz nem sziikséges
korbekeriteni, kitlizni a helyszint. A teriilet egyik telekhataran meglévo kerités volt, amelyhez
a kivitelezd eleve viszonyithatott. Az épiilet kitlizése, és kerités épitése a Kivitelezd feladata
volt a kiiras szerint.

58. A gaztervek hidnya
Nem valo6s, hogy érvényes gdztervek nélkiil inditotta volna meg a kozbeszerzési eljarast az
ajanlatkérd. A gaztervek elkésziiltek, az a miiszaki dokumentacio részét képezte.
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A gézterveket a TIGAZ még valoban nem engedélyezte, azonban a kivitelezésnél ismert
gyakorlatnak megfelelden az a kivitelezo feladata volt. A kivitelezOnek mar az ajanlat adasakor
is tisztaban kellett lennie a feladatdval a kiadott miiszaki dokumentacié alapjan (tervek
rendelkezésre allnak, engedély nem), azzal, hogy az 6 feladatat képezi az engedélyeztetés.

A kérelmezett csak 2021. februarjaban irta le ezzel kapcsolatos jelzését az épitési naploba, 1,5
évvel a kivitelezés megkezdését kovetden.

59. Amennyiben nem meriil fel a f6zékonyha — melegitkonyha kérdése, ugy az eredeti
gaztervek engedélyeztetése a TIGAZ ismert gyakorlata alapjan csak néhany hét lett volna. Ha
a kivitelezd idoben elinditotta volna a sziikséges folyamatokat, az engedélyeztetés semmilyen
akadalyoztato, késedelmet okozd hatassal nem lett volna a kivitelezésre.

60. A tlizgatld kovetelményeknek meg nem felelés

E tekintetben is a tervezés (2018.), és a kivitelezés befejezése, hasznalatbavételi engedély
kérése (2023-2024) kozott eltelt jelentdsebb idd hozta magaval azt, hogy a kordbban még
elfogadott kivitelezési modot utobb az illetékes szerv mar nem fogadta el.

Az épitési engedélyezési tervben 12,5 mm vastag tlizgatld gipszkarton lemez szerepelt, amelyet
a BAZ Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag nem észrevételezett az épitési engedélyben
szerepld kikotéseiben, azaz azt elfogadta. Az épitési engedé€lyt erre kapta meg az ajanlatkéro.

61. Az ajanlatkéro szerint a tervek nem voltak hibasak, a terv készitése idopontjaban hatalyos
eldirasoknak és gyakorlatnak (jogszabalyi értelmezéseknek) megfelelden késziiltek el a tervek.
Okirat (épitési engedélyezési eljaras iratai) igazolja, hogy az eredeti tervek készitésekor a BAZ
Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosdg még nem kdvetelt meg 2 réteg tlizgatlo gipsz karton
elhelyezést, szemben az évekkel kés6bb bonyolitott hasznalatbavételi eljaras soran eldirtakkal.
A Kiviteli tervdokumentacioban ez szerepel:

- Metszetrajzon:

1,25 cm RF tlizgatlo lemez gipszkarton burkolat

- Miiszaki leirasban:

»A fafodém also oldalara tlizgatld gipszkarton burkolat késziil, a gerendak aljara elhelyezett
60/27 CD profilokra rogzitve”

- Koltségvetésben (arazatlan koltségvetés)

,, Letotéri boritas készitése, ferde vagy vizszintes kivitelben, szigetelés nélkiil, csavarfejek és
illesztések alapglettelve (Q2 mindségben), szarufakhoz rogzitve, fém tartovazra, 1 rtg. tlizgatlo
12,5 mm vtg. gipszkarton lemezbdl KNAUF F 13 tlizgatlo épitdlemez, 12,5 mm HRAK
1250/2000 Cikksz: 32307120

Az engedélyezési eljards sordn tehat egyértelmii volt, hogy a tervezd mivel tervezett. Az
engedélyes dokumentéacidban szerepld informaciokat a hatésag jovahagyta.

A tervezdi leiras (2 rtg helyett 1 rtg) az akkori gyakorlatnak megfelelden elegendd volt, a
megvaldsitast kovetden valt szigoribba az elvards az Igazgatosag részérdl, pontosabban
jelenleg mar az ezt érintd szakkérdés megitélésében mas allaspontot képvisel, az iddkozben
szerzett gyakorlati tapasztalatokra, mérésekre, mindsitésekre alapozva.

Amennyiben hamarabb torténik az 4tadas, vélhetden a tervezett kialakitas is jovahagyasra keriil.
Masrészrdl a cserére azért is volt sziikség, mert az alapeljaras kivitelezdje nem teljesen terv
szerint épitette meg a mennyezeti burkolast, nem szabalyszerlien, nem egy rendszert hasznalt
(azaz hibas teljesités tortént), mely tényt a hatésdg a haszndlatba vételi eljaras keretében
figyelembe vett.
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62. Melegitékonyha

Az ajanlatkérd nem sértette meg e vonatkozasban sem a Kbt. 28. §-t, nem adott ki hibas
terveket, a kivitelezd jogsérté magatartdsa miatt jutott a kialakult helyzetbe.

Terv szerint csak melegitOkonyha lett volna az épiiletben, hiszen nem volt sziikség ennél tobbre,
foz6konyha kiépitésére. A miiszaki dokumentéacié mindezt alatamasztja.

Az Epitészeti tervdokumentacio szerint

Alaprajz: ,,51 helyiség — melegitékonyha”

Miiszaki leiras: ,,A tervezendd bolcsdde, melegitdkonyhas kialakitasu, f6zOkonyha a kozeli
ovodaban biztositott”

Gépészeti tervdokumentacidban:

Alaprajz: helyiség megnevezések: Teakonyha, talald, mosogatd

Miiszaki leiras: ,,A gazos melegitokonyha ...... szellozése 1égbevezetdvel lesz megoldva.”
Koltségvetésben: GZS 14 gazzsamoly telepitése — 1 db

Nem valds, hogy lejart tervek lettek volna. Amennyiben a kivitelez0 a szerzddésnek
megfeleléen, idoben, 2019. évben, de legkésdbb 2020. év elején intézkedett volna, ugy a
késedelem szempontjabol sem ez a helyzet allt volna eld.

63. A kérelmezett két szempontbol is hibazott. Egyrészt csak 2020. év augusztusiban adta le a
gazigényt. Masrészr6l azért, mert nem tartotta az eredeti tervet, és nem egyeztetett az
ajanlatkérdvel a sziikséges tervmaodositasrol.

Az ajanlatkérd csak utdlag szembesiilt azzal, hogy a kivitelezé Onhatalmulag elkészitette a
modositott terveket a helyiség funkciojat megvaltoztatva melegitdkonyhardl fézokonyhara.
Utolag, csak 2021 februarjaban jelezte azt az épitési naploban, hogy a 2020. augusztusban
leadott gazigényt elutasitottak, és e miatt attervezteti a gaztervet. S6t, az mar kész is van, az
elfogadtatasa folyamatban.

Még amennyiben igaz is volt az, hogy a gazterv nem volt megfelelé - mert a Szolgaltatd
visszajelzése szerint az egy f6zokonyhanak is alkalmas, igy a kiirt szelldztetési rendszer nem
megfelel -, ezért at kell tervezni, akkor sem igy kellett volna a kivitelezének eljarnia.

Az ajanlatkérével, mint megrendelével nem egyeztetett, hogy mi lenne az egyszeriibb
megoldas, onhatalmtilag dontott ugy, hogy atterveztetni a gaztervet.

64. Hibas kivitelezd épitési naploban tortént bejegyzése abbol a szempontbdl is, hogy tobb
gazzsdmolyt emlit, holott csak 1 db lett tervezve.

A kivitelezd, illetve alvallalkozdja nem egyeztetett sem az eredeti tervezvel, sem az eredeti
gaz- illetve eredeti gépész tervezdvel, hogy melyik megoldas johet szoba, hanem onkényesen
atterveztette a gaztervet a fo és az 4gazati tervezok bevonasa nélkiil.

Osszegezve: A tervek megfeleléek voltak, azt, hogy a szolgéltaté milyen kifogast timaszt, elére
nem lehetett latni, ugyanakkor ezen kifogast minimalis modositassal kezelni lehetett volna,
mely, ha megfeleld idében intézkedik a kivitelezd, semmilyen csuszast, és tobblet koltségigényt
nem igényelt volna.

65. Az ajanlatkéré a harmadik kezdeményezési elem tekintetében eldadta, hogy nem tudott
arrol, hogy a kérelmezett alvallalkozot vont be a kivitelezésbe, nem volt ismert szdmara a
Neoprojekt Kft.

66. Az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 142. §-t.
Az ajanlatkérd érdemi nyilatkozataban elismerte, hogy nem megfeleld felelsségbiztositasi
kotvényt fogadott be.
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67. A feleldsségbiztositas megfeleldségét nem csak az ajanlatkérd ellendrizte, ez a Magyar
Allamkincstar részérél is az ellendrzés targyat képezte.

Azt azonban vitatta, hogy csak e miatt hitsult meg a szerz6dés, illetve az ajanlatkérd
karigényének érvényesitése. A kérelmezett akkor is helytallni tartozik, ha a biztositdja nem
fizet. Mindezen koriilményekre tekintettel kérte ezen mulasztas, hiba méltanyos elbiralasat.

68. A kezdeményez0 észrevételére reagalva az ajanlatkérd eléadta, hogy nincs ellentmondas a
nyilatkozatai kozott. Egy biztositd minden esetben vizsgélta azt, hogy mentesiilhet-e a
kotelezettség alol. Jelen esetben az, hogy lett egy mentesiilési ok — beruhdzas értéke — nem
jelenti azt, hogy ha ez nem lett volna, akkor nem lett volna esetleg mas mentesiilési ok, amire
hivatkozva mégsem fizettek volna.

A tobbi esetleges mentesiilési okrol azonban értelemszeriien nincs informacidja az
ajanlatkéronek, hiszen az els6 vizsgalt ilyen ok résziikrdl lezarta az tigyet.

69. Az ajanlatkéré ugyanakkor vitatta, hogy az épitési napld hianyos vezetésével jogsértést
valositott meg. A miiszaki ellenér szamtalanszor felszolitotta a kérelmezettet a napld
vezetésére. A kérelmezett volt az, aki e tekintetben szabalyszegden jart el. Masrészrol a
kezdeményez6é nem vette figyelembe az épitési naplon tulmenden keletkezett egyéb iratokat,
jegyzokonyveket, levelezést.

70. Az ajanlatkéro szerint az €pitési naplot megfelelden vezette a miiszaki ellenér. A miiszaki
ellenér tobbszor, irasban és szdéban is felszolitotta a kivitelezOt, hogy az épitési naplot
megfeleléen vezesse, illetve végezze a munkat. A munkavégzés hidnyaban értelemszeriien nem
lehetett a munkavégzéssel kapcsolatos bejegyzéseket tenni.

71. Osszegezve: A kivitelezés jelentds késedelme, és meghitisulasa csak és kizardlag a
kérelmezett hibajabol kovetkezett be. Amennyiben barmely pont esetében megallapitasra
keriilhetne pontatlansag, hidny, tigy egyuttal az is megéallapithatd, hogy az nincs kdzvetlen ok-
okozati dsszefliggésben a késedelemmel, meghiusulassal.

Ezaltal nem tortént jogsértés, amelyre tekintettel az ajanlatkéré kérte a jogsértés hianyanak
megallapitasat.

Amennyiben a Dont6bizottsag nem erre az allaspontra jut, ugy az ajanlatkéro kérte figyelembe
venni a jelentds kivitelezdi felrohaté magatartast, €s erre tekintettel méltanyosan elbiralni az

ugyet.

A kérelmezett észrevétele

72. A kérelmezett nem tett észrevételt, és nem kiildott iratot a jogorvoslati eljaras soran.

A Dontobizottsag dontése és annak indokai

73. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd 2019. junius 13. napjan inditotta meg
a kezdeményezéssel érintett kozbeszerzési eljarast, ezért a Kbt. ezen idépontban hatalyos
anyagi jogi szabdlyai alapjan vizsgélta a kezdeményezésben foglaltakat, mig a jogorvoslati
eljaras lefolytatdsara a jogorvoslati kérelem benyujtisa idején, 2025. marcius 31. napjan
hatalyos Kbt. eljarasjogi rendelkezései az iranyadok.

74. A Dontébizottsdg a dontése meghozatala sordn az aldbbi jogszabalyhelyekre volt
figyelemmel.
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A Kbt. 2. § (7) bekezdés szerint e torvény szabalyaitdl csak annyiban lehet eltérni, amennyiben
e torvény az eltérést kifejezetten megengedi.

A Kbt. 115. § (1) bekezdés értelmében ha az épitési beruhazas becsiilt értéke nem éri el a
haromszdzmillié forintot, az ajanlatkérd — valasztasa szerint — a kozbeszerzési eljarast
lefolytathatja a nyilt vagy a hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras nemzeti eljarasrendben
iranyado szabalyainak a jelen §-ban foglalt eltérésekkel torténd alkalmazasaval is, kivéve ha a
beszerzés eurdpai unids alapokbol finanszirozott €s Magyarorszag orszaghataran atnyulo
projekttel kapcsolatos. Az ajanlatkéré akkor alkalmazhatja az e § szerinti eljarast, ha a
tisztességes verseny biztositdsahoz e torvény altal megkovetelt, megfelelé szamu alkalmas
gazdasagi szereplordl van tudomasa. Az ajanlatkérd az e bekezdés szerinti értékhatart el nem
éro értékii beszerzEését is megvaldsithatja a 112. § (1) bekezdés a) pontja szerint hirdetménnyel,
vagy a 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti szabalyoknak megfeleléen Osszefoglald
tajékoztatassal vagy hirdetménnyel meghirdetett kdzbeszerzési eljaras utjan. A nyilt eljaras
szabalyainak alkalmazasa esetén a (2)—(4) és (6)—(7) bekezdésben foglaltak, a hirdetmény
nélkiili targyalasos eljards szabalyainak alkalmazdsa esetén az (5)—(7) bekezdésben foglaltak
szerint kell eljarni.

A Kbt. 28. § (1) bekezdés alapjan az ajanlatkérd koteles a kozbeszerzési eljarast — a beszerzés
targyara és becslilt értékére tekintettel — megfeleld alapossaggal eldkésziteni. Az ajanlatkérd
altal rendelkezésre bocsatott kdzbeszerzési dokumentumoknak biztositaniuk kell, hogy az
eljarasban a gazdasagi szereplok képesek legyenek miiszakilag megfeleld, fizikailag
megvalosithatd és gazdasagi szempontbdl redlis ajanlatot adni. Az ajanlatkérének mar a
kozbeszerzési eljaras elkészitése soran torekednie kell a magas mindségli teljesités
feltételeinek biztositasara, a kornyezet — beszerzés targyara tekintettel biztosithatd — védelmére
¢s a fenntarthatosagi szempontok figyelembevételére, valamint a beszerzés targyat érintd
szerz6désmodositasok megeldzésére. Az ajanlatkérd alkalmazhatja az értékelemzés modszerét
IS.

A Kbt. 138. § (3) bekezdés szerint az ajanlatkéré nem korlatozhatja az ajanlattevé jogosultsagat
alvallalkoz6 bevonasara, csak akkor, ha az eljaras soran a 65. § (10) bekezdése szerinti
lehetdséggel €lt. A nyertes ajanlattevé a szerzddés megkotésének iddpontjaban, majd — a
késObb bevont alvallalkozok tekintetében — a szerz0dés teljesitésének idOtartama alatt koteles
eldzetesen az ajanlatkérdnek valamennyi olyan alvallalkozot bejelenteni, amely részt vesz a
szerz6dés teljesitésében, és — ha a megel6z6 kozbeszerzési eljarasban az adott alvallalkozot
még nem nevezte meg — a bejelentéssel egyiitt nyilatkozni vagy az érintett alvallalkozo
nyilatkozatat benyujtani arrol is, hogy az altala igénybe venni kivant alvallalkoz6 nem 4ll a
megel6z06 kozbeszerzési eljarasban eldirt kizaro okok hatalya alatt.

A Kbt. 142. § (1) bekezdés értelmében az ajanlatkérd koteles dokumentalni a szerzodés
teljesitésére vonatkoz6 adatokat, ennek keretében koteles ellendrizni és dokumentalni azon
szerzOdéses kotelezettségek teljesitését, amelyeket a kozbeszerzési eljarasban az értékelés
soran figyelembe vett, valamint minden, a szerzédésben foglaltaktol eltérd teljesitést, annak
okait és — adott esetben — a szerzédésszegéssel kapcsolatos igények érvényesitését.

Az épitési beruhazasok, valamint az épitési beruhdzasokhoz kapcsolodo tervezdi €s mérndki
szolgaltatasok kozbeszerzésének részletes szabalyairol szold 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet
2. § (2) bekezdése szerint az épittetét képviseld épitési miiszaki ellenér megbizasara iranyuld
eljaras megeldzheti az épitdipari kivitelezd kivalasztdsara irdnyuld eljarast azzal, hogy az
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épittetdnek legkésObb az épitdipari kivitelezd kivalasztasara irdnyuld eljards eredményeként
megkotésre keriild szerzodés idépontjaban rendelkeznie kell épitési miiszaki ellendrrel.

5. § (3) bekezdés értelmében az ajanlatkérd altalanos megbizottjaként a beruhazas-lebonyolitd
feladata az épitési beruhazas megvaldsitasanak koordindlasa. E feladatkorében a beruhdzas-
lebonyolitd gondoskodik kiillondsen:

0) a kivitelezés miiszaki ellenérének kivalasztasarol;

26. § szerint ¢épitési beruhdzas esetén az ajanlattevd koteles — legkésObb a szerzodéskotés
idopontjara — feleldsségbiztositasi szerzodést kotni vagy meglévd feleldsségbiztositasat
kiterjeszteni az ajanlatkérd altal az eljarast meginditdo felhivasban vagy a kozbeszerzési
dokumentumokban el6irt mértéki €s terjedelmi feleldsségbiztositasra.

Az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIIL. térvény

40. § (1) A kivitelezo felel0s:

a) az ¢épitdipari kivitelezési tevékenység jogszeri megkezdéséért és folytatasaért, az épitési
naplo vezetéséért, kivitelez6i jogosultsaganak meglétéért,

(3) A kivitelez6 — jogszabalyban meghatarozott esetekben és modon — épitési naplot vezet, és
azt a jogszabalyban meghatarozott szervek, hatdsagok ¢és az épitési muszaki ellendr
rendelkezésére bocsatja. Jogszabdly eldirhatja az épitési napld elektronikus vezetését.

43. § (1) Az épitteto felel

f) az épitbipari kivitelezési tevékenység megkezdéséhez sziikséges jogszabalyban eldirt
dokumentumok (tervek) meglétéért, az elektronikus épitési napld vezetése esetén az épitési
naplo készenlétbe helyezéséért,

Az épitbipari kivitelezési tevékenységrél szolo 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet 16. § (3)
bekezdése szerint az épittetd helyszini képviseldjeként — ha a felek tovabbi feladatokrol nem
allapodtak meg — az €pitési miiszaki ellendr feladata:

a) az Etv. 43. § (1) bekezdés e)-h) pontjaban meghatérozottak,

b) az ¢épitdipari kivitelezési tevékenység, az épitési-szerelési munka szakszerliségének
ellendrzése a végleges épitési (1étesitési) engedély és a hozza tartozd jovahagyott épitészeti-
miiszaki dokumentacid, valamint a kivitelezési dokumentacié alapjan,

C) az épitmény Kkitlizése helyességének, sziikség esetén a geotechnikai, kérnyezetvédelmi és
egyeéb felmérések, vizsgalatok megtorténtének ellendrzése,

d) az épitési naplo(k) ellendrzése, a bejegyzések és egyéb jegyzokonyvek ellenjegyzése,
észrevételezése,

e) a hibak, hianyossagok, eltérések feltiintetése az épitési naploban,

f) a miszaki, illetve gazdasagi sziikségességbdl indokolt tervvaltoztatasokkal kapcsolatos
javaslatok megtétele az épittetd részére,

g) az eltakarasra keriil6 szerkezetek ellendrzésének elvégzése, a miiszakilag indokolt tovabbi
vizsgalatok meghatarozésa, az ellendrzések és a vizsgélatok adatainak, valamint a sziikséges
intézkedések meghatarozasanak bejegyzése az €pitési naploba,

h) az atadas-atvételi eljarasban valo részvétel,

1) egyes épitményfajtdk miszaki teljesitmény-jellemzdinek ellendrzése, a technologiaval
Osszefliggd biztonsagi eldirdsok betartasanak ellendrzése,

J) a beépitett épitési termékek teljesitmény nyilatkozatai meglétének ellendrzése,

k) az épitési miiszaki ellendri feladatok elvégzésének dokumentélasa az épitési naploban,

1) miiszaki kérdésekben az épittetd dontéseinek eldkészitése,

m) miiszaki kérdésekben javaslattétel (pl. szakérté bevondsara),

n) pénziigyi elszdmolasok, felmérések ellendrzése,

0) teljesitésigazolas

oa) kiallitasa €s ataddsa vagy megkiildése a févallalkozo részére,
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ob) rogzitése az épitési naploban

a fovallalkozo kivitelezé altal megkiildott teljesitésrol szolo értesités kézhezvételétél — ha
szerz6dés vagy jogszabaly atadas-atvételi eljarast hataroz meg, ennek lezarasatol — szamitott,
szerz0désben meghatéarozott, de legfeljebb tizen6t munkanapon beliil,

p) az épittetével az o) pontra vonatkozoé eltéré megallapodas esetén miiszaki igazolas kiallitasa,
q) a szerzédésben meghatarozott vallalkozoi dij és a szamlazhatd Gsszegre tett javaslat eltérése
esetén az eltérés indoklasa és

9

s) a 13. § (3) bekezdés 0)—p) pontjaban foglaltak teljesiilésének ellendrzése.

75. A Dontdbizottsag elére bocsatja, hogy a Kbt. altal rogzitett hataskorében eljarva vizsgalta
meg a hivatalbdli kezdeményezésben foglaltakat és nem vizsgalja, hogy a kozbeszerzési
szerzddés teljesitésének késedelme, meghiusuldsa melyik szerzdd6 félnek rohato fel.

76. Az els6 kezdeményezési elem szerint az aldnlatkérd nem kell6 alapossaggal készitette eld
a kozbeszerzési eljarast, amelyet a kezdeményezésben ismertetett koriilmények tdmasztanak
ala.

77. A kozbeszerzési eljaras elokészitése soran az ajanlatkéronek meg kell hataroznia a
beszerzési igényét és azt olyan modon ismertetni a kdzbeszerzési eljards dokumentumaiban,
hogy a gazdalkodo szervezetek miszakilag megfeleld, fizikailag megvalosithatd és gazdasagi
szempontbol redlis ajanlatot tudjanak tenni. A Kbt. alapelvi rendelkezései akkor érvényesiilnek,
amennyiben az ajanlattevok az ajanlatkérd pontosan meghatarozott beszerzési €s teljesitési
igényét egyforman megismerhetik és a vallalasaikat annak alapjan tehetik meg.

78. A Dontébizottsag utal arra, hogy az ajanlatkéréonek a kozbeszerzési eljaras teljes
folyamataban a Kbt. alapelvei, azok kozott is a verseny tisztasaga, esélyegyenldség €s egyenld
bandsmod kovetelményének biztositasa betartasaval kell eljarnia. A kozbeszerzési eljaras
meginditasakor az ajanlatkéré kozzéteszi a kozbeszerzési eljaras ajanlati felhivasa mellett a
kozbeszerzési dokumentaciot — benne a miiszaki leirast is, amelyben az ajanlatkér6 hatarozza
meg azt a miiszaki tartalmat, amelynek megismerésérél az ajanlattevok nyilatkoznak, tovabba
a kozbeszerzési eljaras meginditasakor keriilnek kozzétételre. A Dontdbizottsag allaspontja
szerint €pitési beruhdzas esetén a megvaldsitas alapjat képezd miiszaki leirds, az ajanlatkérd
altal készittetett tervek, elvégeztetett miiszaki mérések, felmérések, az ezek alapjan
meghatarozott paraméterke, mennyiségek olyan korilmények, amelyek alapvetden
befolydsolja a gazdalkod6 szervezetek részvételi, ajanlattételi szdndékat a kozbeszerzési
eljarasban. Az ajanlattevék ajanlati vallalasukat a miiszaki leirds alapjan alakitjak ki, annak
figyelembevételével tudnak gazdasagilag €ésszerti, redlisan teljesithetd ajanlatot adni, ajanlati
arat meghatarozni a kozbeszerzési eljaras soran. A kozbeszerzési eljaras el6készitése soran
elvégzett adatmeghatarozasok szintén jelentds hatdst gyakorolnak az érdekelt gazdalkodo
szervezetek ajanlattételi szandékara, hiszen az ajanlattételi hatariddben benyujtott ajanlatra
ajanlati kotottség all be és a szerz6déskotést kovetden, a szerzédésben foglaltak szerint meg
kell kezdeni a szerzddés teljesitését a kozbeszerzési dokumentumokban, a kozbeszerzési
szerzOdésben €s a jogszabalyi rendelkezésekben foglaltak szerint.

79. A Kbt. 28. § (1) bekezdése elbirja az ajanlatkérd szamara, hogy a kdzbeszerzési eljarast
megfeleld alapossaggal készitse eld. A rendeltetésszerti joggyakorlés alapelvi kovetelménye azt
is jelenti az ajanlatkéré vonatkozasaban, hogy a kozbeszerzési eljarast megindito
dokumentumok, igy a kozbeszerzési eljarast meginditoé ajanlati felhivas és a kozbeszerzési
dokumentécio eldirasait akként kell megadnia, hogy egy komoly felkésziilést igényld ajanlat
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elkészitését vallalo gazdalkodo szervezet az ajanlatkérd altal megadott rendelkezések szerint
alappal bizhat abban, hogy az ajanlatkérd kelld koriiltekintéssel hatarozta meg a beszerzési
igényét, annak targyat ¢s tartalmat, valamint a kdzbeszerzési eljaras lefolytatdsara vonatkozo
alkalmazni rendelt szabalyrendszert.

A potencidlis ajanlattevok az ajanlati felhivas és a kozbeszerzési dokumentacidoban rogzitett
eléirasok megismerését kovetden dontenek a kozbeszerzési eljardsban torténd részvételrol,
ajanlat benyujtasarol, igy a kdzbeszerzési versenyt befolydsolo tényezdk az ajanlatkéronek az
eljarast megeldzden rogiztett és az eljaras meginditasatol kezdve megismerhetd eldirdsai.

80. A Dontdbizottsag felhivja a figyelmet arra, hogy a vonatkozé jogszabalyok, igy az épitési
torvény, épitdipari kivitelezési tevékenységrol szolo 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet
értelmében a miszaki ellendrt a megrendeld, adott esetben az ajanlatkérd biztositja, melybdl
kovetkezOen a miszaki ellendr az ajanlatkérd érdekében jar el a kdzbeszerzési szerzodés
teljesitése soran.

81. A kezdeményezés szerint az elére tervezetthez képest tovabbi 600 m3 tdbblet
foldmennyiséget kellett Kitermelni és elszallitani.

82. Az ¢épitési naploban rogzitettek alapjan megallapithatd, hogy a kérelmezett vezette az
¢épitési naplot a kivitelezés folyaman, Kisebb-nagyobb kihagyasokkal. A miiszaki ellendr
felhivta a figyelmet a naplod vezetésére, viszont olyan bejegyzés nem tortént részér6l, amely
megkérddjelezné a bejegyzések valdsagtartalmat. Tobb olyan bejegyzés is van, hogy a
kérelmezett munkavégzés Osszegzését kovetden a miiszaki ellendr jovahagyja a munka
elvégzését.

Az ¢épitési naplon kiviil semmilyen dokumentum, kooperacids jegyzokonyv, tervezdi
egyeztetés, hatosagi egyeztetés, megrendeldi utasitas, stb. nem keriilt becsatolésra.

83. A Dontobizottsag allaspontja szerint nem fogadhat6 el az ajanlatkéré azon allaspontja,
hogy atalanydijas szerz6désre tekintettel, a kivitelezd feleldssége volt megfelelden felmérni,
hogy mennyi vallalkozasi dijbol lehetséges felépiteni az épiiletet. A kozbeszerzési eljaras
alapelveinek érvényesiilése, kozottiik a verseny tisztasdga, az esélyegyenldség biztositdsa
érdekében az ajanlatkérd feladata a beszerzési igényének pontos, egyértelmii rogzitése a
miiszaki paraméterek megadasaval. A kdzbeszerzési eljarasban szerepld ajanlattevok akkor
vesznek részt egyenld eséllyel a versenyben, amennyiben ugyanarra a miiszaki tartalomra teszik
meg a vallalasaikat.

84. A Kbt. 28. § (1) bekezdése nem ad kimentési lehetdséget az ajanlatkéré szamara a
kozbeszerzési eljaras megfeleld alapossaggal torténd elokészitése alol. Az ajanlatkérd nem
hivatkozhat arra eredményesen, hogy a kdzbeszerzési eljarasban részt vett ajanlattevoknek, igy
a kérelmezettnek észlelnie kellett volna az ajanlatkérd altal kiadott miiszaki leirds, a
meghatarozott mennyiségi leirasok valdsagtol eltérését.

85. A Dontébizottsag rogziti, hogy a miiszaki ellendr a kivitelezés megvalositdsa soran az
ajanlatkérd megbizasabdl az ajanlatkérd érdekében jar el, a feladatait megbizottként latja el, és
megbizottként nem terheli Uin. objektiv eredményfeleldsség. Ez azt is jelenti, hogy f6szabaly
szerint a miszaki ellendr nem felel a kivitelezd hibas teljesitéséért.

86. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a foldmennyiséget az ajanlatkéré érdekkorében
eljaro miiszaki ellendr is jelentés mennyiségnek itélte azzal, hogy elfogadta az épitési naploban
a kérelmezett bejegyzését, amely szerint ,,A munkateriileten a tervektdl eltérden jelentds
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mennyiségli tobblet foldmunka valt sziikségess¢ GPS koordinadtds kitlizés utan. Ezen
munkalatok dont6 tobbsége idokozben lezajlott, a felesleges foldmennyiséget az 6nkormanyzat
altal kijelolt teriiletre szallitottuk, ami tobb heti munkafolyamat volt.”

87. A targyi épitési beruhazas kivitelezésének elére meghatarozott szerzédéses idétartama
minddsszesen 170 nap volt, amelyre tekintettel itélhetd meg, hogy a kitermelt foldmennyiség
elszéllitasa ,,tobb heti munkafolyamat volt.” Az €pitési napld bejegyzésébol nem lehet arra a
kovetkeztetésre jutni, hogy a tobblet foldmennyiség csekély, nem jelentdés mennyiség volt.

88. A Dontdbizottsag megvizsgalta a rendelkezésére allo iratokat és az épitési naploban
rogzitettek alapjan megallapitotta, hogy az elsé kezdeményezési elem e tekintetben alapos.

89. A hivatalboli kezdeményezés szerint tovabba a kiadott miiszaki leirds nem tartalmazott
érvényes engedéllyel rendelkezd gaztervet.

90. A Dontdbizottsdg azt allapitotta meg a rendelkezésére 4allo iratok alapjan, hogy az
ajanlatkéro beszerzési igényének megvalositasara 2018. oktober 31-én kapott épitési engedélyt,
amibdl az kovetkezik, hogy a kiviteli tervek részét képezd gaztervekkel rendelkeznie kellett az
ajanlatkérének. A Dontébizottsag rendelkezésére allo épitési engedély 3 évig volt hatalyos. Az
ajanlatkérd 2021. oktober 5-én a vallalkozasi szerzddést felmondta.

91. A hivatalbdli kezdeményezés jogszabdlyi hivatkozédssal nem tamasztotta ald, hogy az
ajanlatkérének mar a kozbeszerzési eljaras elokészitése, illetve a kozbeszerzési eljaras
meginditasakor is rendelkeznie kellett volna érvényes engedéllyel rendelkezd géztervvel.

92. Az épitési napld bejegyzése szerint a gaztervek attervezése valt sziikségessé, azonban a
rendelkezésre allo adatok alapjan nem allapithaté meg kétséget kizardan, hogy az attervezes
oka pontosan mikor és milyen okbdl kdvetkezett be. E tekintetben a Dontdbizottsag nem tudta
megallapitani, hogy az ajanlatkéré nem megfeleld alapossaggal készitette eld a kozbeszerzési
eljarast, mivel az Epitési engedély kiadasahoz rendelkeznie kellett az ajanlatkérének megfeleld
gaztervekkel, az Epitési engedély pedig még akkor is hatalyos volt, amikor az ajanlatkérd
felmondta a vallalkozési szerzddést.

93. A hivatalboli kezdeményezés szerint az 1 réteg tlizgatld gipszkartonra vonatkozo tervezés
hibas volt és emiatt az épiilet nem kapta meg a hasznalatbavételi engedélyt szakhatosagi
hozzéjarulas hidnyaban.

94. A Dontoébizottsag e tekintetben is rogziti, hogy a 2018. oktober 31-én kiadott épitési
engedélynek feltétele a hatalyos jogszabalyi rendelkezéseknek megfelel6 tiizgatlo réteg tervek
szerinti kivitelezése. Az épitési engedély 3 évig volt hatalyos. A kivitelezés kiillonb6z6 okokbol
tortént elhtizodasabol nem lehet kétséget kizdrdan arra a kovetkeztetésre jutni, hogy az
ajanlatkérd a tlizgatld réteg tekintetében nem készitette eld megfelelden a kdzbeszerzési
eljarast.

95. A hivatalbdli kezdeményezés szintén a kozbeszerzési eljaras megfeleld eldkészitése
korében kifogasolta, hogy az ajanlatkérd egyértelmiien arrol rendelkezett minden kdzbeszerzési
dokumentumban, hogy csak melegitékonyha sziikséges a bolcsédében, mivel a kozeli sajat
f6zO0konyhdjarol biztositja az ellatast. A hivatalboli kezdeményezd szerint az ajanlatkérd az
elvart funkcionalistdst meghalado felszereltséggel varta el a melegitkonyha Ilétesitését,
tovabba emiatt mas szelloztetérendszer valt sziikségessé.
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96. A Dontdbizottsagnak nem a megvaldsult eredmény, hanem a Kbt. eldirasai tekintetében
kellett vizsgalnia a kozbeszerzési eljards elokészitése korében a szerzOdés teljesitésére
meghatarozott muszaki leirast.

97. A DontObizottsag az €épitési naplo 2021. februdr 9-én kelt bejegyzése alapjan azt allapitotta
meg, hogy az ajanlatkéré altal melegitdkonyhaként elnevezett helyiségben olyan eszkdzoket
akart elhelyezni, amelyek tipusuk és teljesitményiik alapjan f6zékonyhaba is alkalmasak,
amelyre tekintettel az eredetileg tervezett szell6ztetdrendszer nem volt megfelelé a Tigaz
szerint.

98. A Dontobizottsag rendelkezésére allo adatok alapjan az allapithatdo meg, hogy nem pusztan
az épiilet helyiségének elnevezése, hanem az abban elhelyezésre keriilé miiszaki berendezések,
eszkozok teljesitménye €s tipusa is olyan tényezok, amelyek figyelembevételével hatarozhato
meg egy tervezett helyiség tényleges rendeltetése. Erre tekintettel a DontObizottsag azt
allapitotta meg, hogy az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljards elOkészitése soran nem a
melegitokonyha funkcidjara tekintettel hatdrozta meg a helyiségben elhelyezni kivant eszkdzok
teljesitményét és tipusat.

99. A Dontdbizottsag allaspontja szerint a kozbeszerzési eljaras megfeleld alapossaggal
torténd elkészitésének feltétele az is, hogy az ajanlatkéré a kozbeszerzési eljaras
eredményeként megvaldsitando kivitelezés tekintetében relevans mennyiségeket, a beszerzési
igényhez tartozd eszkozigény miiszaki paramétereit akként hatarozza meg, hogy azok
figyelembevételével a potencidlis ajanlattevék kiszamithatéoan donthetnek a kdzbeszerzési
eljarasban torténd részvételrodl, alakithatjak ki az ajanlati arukat.

100. A Dontoébizottsdg mindezek alapjan megallapitotta, hogy az ajanlatkéré nem kelld
alapossaggal készitette eld a kozbeszerzési eljarast, ezzel megsértette a Kbt. 28. § (1)
bekezdését.

101. A maésodik kezdeményezési elemet érintden abban a kérdésben kellett allast foglalni a
Dontdbizottsagnak, hogy a kérelmezett a feleldsségbiztositdst az ajanlati felhivasban
rogzitetteknek, illetve a vonatkozo 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 26. § rendelkezéseinek
megfelelden teljesitette-€.

102. A tényallasban foglaltak szerint az ajanlatkéré az ajanlati felhivas V.2) Tovabbi
informaciok 8. pontjaban kikototte, hogy a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendeletben el6irt teljes
kort felelésségbiztositas mértéke: legalabb 80 millio Ft/év de legfeljebb a nyertes ajanlat
szerinti ellenérték és legalabb 20 millio Ft/karesemény. A felelésségbiztositas igazolasa
kizarolag a nyertes ajanlattevé feladata. Az eldirt felelésségbiztositas megléte a szerzédés
megkotésének feltétele, annak elmaradasa szerzédéskotéstol valo visszalépést jelenti a Kbt.
131. § (4) bekezdése alapjan. A biztositasi fedezetnek legkésébb a szerzédéskotés idépontjaig
rendelkezésre kell allnia.

103. Az ajanlatkérd tehat meghatarozott mértékii feleldsségbiztositds meglétét szerzédéskotési
feltételként irta eld. A kérelmezett vallalkozési szerzddéshez csatolt, az Allianz Hungaria
Biztositoval fennall6 biztositdsa szerint a biztositasi keretszerzdés alapjan a
felelsségbiztositas Kartéritési limit: 5.000.000.-Ft/biztositasi esemény, valamint 5.000.000.-
Ft/év feleldsségbiztositasi kartéritési limit.
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104. A Dontbbizottsag rendelkezésére 4llo adatok alapjan kétséget kizaréan megallapithato,
hogy a kérelmezett felel0sségbiztositasa nem érte el az ajanlati felhivasban ¢és a vallalkozési
szerz6dés 14.5. pontjaban irt mértéket, legalabb 80 millio Ft/év és legalabb 20 millio
Ft/karesemény értékhatart.

105. A felelosségbiztositas célja, hogy a kdozbeszerzési eljaras eredményeként kotott szerzodés
teljesitése soran a biztositott, adott esetben a kérelmezett helyett megtéritse mindazokat a
karokat, amelyeket a kérelmezett okozott és amelyekért a polgari jog szabalyai szerint
felelosséggel tartozik. A feleldsségbiztositas rendeltetése a targyi esetben az, hogy anyagi
védelmet nyujtson a megvalositandd €pitési beruhdzéas soran a kérelmezett altal harmadik
félnek, igy az ajanlatkérének akar gondatlansagbol, akar mulasztasbol vagy hibés tanacsadasbol
felmertil6 kéar miatt.

106. Tényszerlien megallapithatd, hogy a felelGsségbiztositas éves limitosszege, illetve a
kareseményenként meghatarozott minimalis mérték az eldirtaknak nem felelt meg.

107. Mindezek alapjan megallapitotta a DontObizottsag, hogy a kérelmezett megsértette a
322/2015. (X. 30.) Korm.rendelet 26. § rendelkezéseit azzal, hogy nem bocsatotta az
ajanlatkéré rendelkezésére az ajanlati felhivasban eldirt, meghatarozott mértéki
feleldsségbiztositast a kdzbeszerzési szerzddés megkotésének idopontjaig.

108. A Dontdbizottsag ezt kdvetden a harmadik kezdeményezési elem tekintetében azt
vizsgélta, hogy a kérelmezett eleget tett-e a Kbt. 138. § (3) bekezdésében rogzitett
kotelezettségének az alvallalkozok bejelentése kapcsan.

109. A kezdeményezd altal megjelolt megsértett jogszabalyi rendelkezés, a Kbt. 138. § (3)
bekezdésének masodik mondata tobb kovetelményt fogalmaz meg a nyertes ajanlattevivel
szemben. A jogszabalyhely garancialis jelleggel rogziti tételes jogszabalyi rendelkezésként azt
a kovetelményt, amely Szerint a nyertes ajanlattevonek be kell jelentenie a szerzOdés
teljesitésében résztvevd alvallalkozo(ka)t a kdzbeszerzési szerzddés megkotésekor, illetve a
szerzOdés teljesitése soran eldzetesen €s egyidejiileg nyilatkozni kell a kdzbeszerzési eljaras
soran meghatérozott kizar6é okok fenn nem allasarol.

110. A kérelmezett az ajanlatdban gy nyilatkozott, hogy alvallalkozot nem kivan igénybe
venni a szerz6dés teljesitéséhez.

111. Akezdeményez6 a hivatalboli kezdeményezéséhez csatolta a megkeresésére a NAV altal
adott tajékoztatast, amely szerint a Neoprojekt Kft. a kérelmezett szamara épitémesteri
munkalatokat latott el, amelyre tekintettel a Neoprojekt Kft. szamlat allitott ki a kérelmezett
felé¢ 2019. jalius 19-én ¢és 2020. jalius 31-én, 6sszesen nettd 19.800.000-Ft ellenszolgaltatas
mellett.

112. A Dontbbizottsdg a jogorvoslati eljaras soran megkereste a felszdmolas alatt allo
Neoprojekt Kft. felszamoldbiztosat, aki megkiildte a kérelmezett és a Neoprojekt Kft. kozott
1étrejott vallalkozéasi szerzddést, amely a ,,Baktakéki Bolcsdde épitdmesteri (betonozas,
falazas, vakolés stb.) munkalatai I. litem” targyban jott 1étre a felek kozott 2019. julius 15-én.
A felszamolo nyilatkozott arrdl, hogy az ellenszolgaltatas 30 %-ara volt jogosult eldlegként a
Neoprojekt Kft., amely 19.800.000.-Ft volt. Ezt az sszeget a kérelmezett 2019. julius 19-én
megfizette a Neoprojekt Kft. részére. A vallalkozasi szerzddést késobb a kérelmezett
felmondta.
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113. A kozbeszerzési eljaras iratai kozott nem lelhetd fel olyan dokumentum, amely szerint a
kérelmezett bejelentette volna az ajanlatkérd szdmara akar a szerzddéskotéskor, akar a
kozbeszerzési szerzodésben torténd teljesités megkezdését megeldézden az alvallalkozot és az
ajanlatkérd is ugy nyilatkozott a jogorvoslati eljaras soran, hogy szamara a Neoprojekt Kft.
ismeretlen.

114. A Dont6bizottsag a fentieken til megallapitotta azt is, hogy a kérelmezett a Neoprojekt
Kft. alvallalkozo vonatkozasaban nem tett eleget a Kbt. 138. § (3) bekezdés masodik mondata
masodik fordulatanak. A kozbeszerzési szerzddés teljesitésében torténd részvétel megkezdése
el6tt nem jelentette be az ajanlatkérd szamara az alvallalkozo bevonasat és nem nyilatkozott a
kozbeszerzési eljaras soran meghatarozott kizaré okok fenn nem allasardl az alvallalkozo
vonatkozasédban.

115. A Dontdbizottsag a fentiek alapjan megéllapitotta, hogy a kérelmezett nem tett eleget a
Kbt. 138. § (3) bekezdésének masodik mondataban rogzitett kovetelményeknek azzal, hogy
jogsértden elmulasztotta az alvallalkozd6 vonatkozasaban fennalld bejelentési és
nyilatkozattételi kotelezettségét.

116. A negyedik kezdeményezési elemet érintden a Dontébizottsagnak abban a kérdésben
kellett allast foglalni, hogy az ajanlatkérd eleget tett-e a Kbt. 142. § (1) bekezdés szerinti
ellendrzési és dokumentélasi kotelezettségének a kdzbeszerzési eljards soran.

117. A Kbt. a kozpénzekkel valo felelds gazddlkodas elvének érvényesitése a szerzddés
teljesitése soran cim alatt a Kbt. 142. § (1) bekezdésében elsddlegesen az ajanlatkérd
dokumentélasi kotelezettségét irja eld. A Kbt. preambulumdban rdgzitett, a kdzpénzek
hatékony felhaszndldsanak atlathatosadga és nyilvanos ellendrizhetdségének biztositasa, mint
jogalkotoi cél a szerz8dés teljesitése soran is kiemelt jelentdséggel bir. A kozbeszerzési eljaras
eredményeként kotott szerzodést a kozbeszerzési eljards dokumentumainak, az eljaras soran
megtett ajanlatnak és a vonatkozo jogszabalyokban foglaltaknak megfelelden kell teljesiteni. A
szerzOdésszegeés elkeriilését €s a szerzddésszerl teljesités utdlagos ellendrzésének lehetdségét
is hivatott garantalni a Kbt. alapelvei kozott rogzitett atlathatosag biztositdsanak kdvetelménye.

118. A Kbt. 142. § (1) bekezdése azt is eldirja az ajanlatkérd szdmara, hogy a dokumentalas
korében konkrétan milyen cselekményeket kell elvégeznie. Ellendrizni és dokumentalni koteles
az ajanlatkérd a szerzddéses kotelezettségek teljesitését. Az ajanlatkérd ellendrzési és
dokumentalasi kotelezettsége kiterjed valamennyi szerzddéses kotelezettség teljesitésére,
amelyeket a kdzbeszerzési eljarasban az értékelés soran figyelembe vett, tovabba kiilondsen a
szerzOdésben foglaltaktol eltérd teljesitésre, annak okaira.

119. A Kbt. ugyanakkor nem irja eld formakényszerét a dokumentalasnak, tehat barmilyen
irasos dokumentum alkalmas lehet annak tantsitasara, hogy az ajanlatkérd eleget tett az
ellendrzési kotelezettségének.

120. A Kbt. altal szabalyozott ellendrzési és dokumentéalasi kotelezettség az ajanlatkérdi
mindségbdl fakad, az ajanlatkérdk szamara mar a kdzbeszerzési eljaras meginditasakor ismert,
a Kbt. kogens rendelkezéseinek nem ismeretére egyetlen ajanlatkéré sem hivatkozhat
eredményesen.
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121. A Dont6ébizottsag rogziti a Févarosi Torvényszék 103.K.702.754/2023/14. sz. itéletének
a Kbt. 142. § (1) bekezdésével kapcsolatos megallapitasait is.

»[35] A Kbt. 142. § (1) bekezdése alapjan az ajanlatkérd koteles dokumentélni a szerzodés
teljesitésére vonatkoz6 adatokat, ennek keretében koteles ellendrizni és dokumentalni azon
szerzOdéses kotelezettségek teljesitését, amelyeket a kozbeszerzési eljarasban az értékelés
soran figyelembe vett, valamint minden, a szerzédésben foglaltaktol eltérd teljesitést, annak
okait és — adott esetben — a szerzddésszegéssel kapcsolatos igények érvényesitését. A
Nagykommentéar e rendelkezéséhez flizott joggyakorlat szerint: [...] ,,A Kbt. 142. § (1)
bekezdése tekintetében kérdésként meriilhet fel, hogy a jogalkot6 a szerzddés teljesitése soran
keletkezé dokumentumok mellett kiilon dokumentumokba foglalast is elvar-e az ajanlatkér6tol,
vagy a kotelezettség a teljesités soran egyébként is keletkezett ajanlatkéréi €s nyertes
ajanlattev6i dokumentumok utjan is teljesithetd. Alldspontunk szerint tovabbi részletszabalyok
hidnyaban az ajanlatkérd altal kiilon dokumentumba foglalas sziikségessége a Kbt.-bol nem
kovetkezik, viszont az igen, hogy a relevans dokumentumok az ajanlatkérének teljeskoriien
rendelkezésre alljanak. A Dontébizottsag a D.334/22/2022. szaml hatarozataban a
kovetkezoket rogzitette: ,,A Kbt. 142. § (1) bekezdése az ajanlatkérd fokozott felelosségét
fogalmazza meg a szerz6dés teljesités e szakaszaban, és folyamatos ellenérzési kotelezettséget
hataroz meg szamara. A Kbt. ezen rendelkezéseit megerdsitik a Kbt. 46. § (1)- (2) bekezdésében
foglalt rendelkezések, miszerint az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljarast annak el6készitésétdl az
eljaras alapjan kotott szerzodés teljesitéséig koteles dokumentilni és az iratokat
meg0rizni.”’[...]A Kbt. még csak példalozo jellegii felsoroldst sem ad arra vonatkozdan, hogy
az ajanlatkérének milyen tipusti dokumentumokkal kell rendelkeznie. Minden esetben az adott
kozbeszerzési eljards €s az annak alapjan megtortént szerzddés specifikumai hatarozzak meg
azon relevans koriilmények és dokumentumok korét, tipusat, amelyek rendelkezésre allasa
lehetdveé teszi a jogalkoto 4ltal garancidlis jelleggel biztositani kivant cél teljesiilésének
ellendrizhetdségét. Mindebbdl egyuttal az is kovetkezik, hogy az adott dokumentumnak
alkalmasnak kell lennie az ellendrzési és dokumentalasi kotelezettség érdemi teljesitésére. [...]
Tovabbi kérdés lehet az ellendrzés és dokumentalas gyakorisadga, ennek keretében pedig, hogy
azt elengedd-e bizonyos, szerzOdésben elére meghatarozott idokdzonként elvégezni. A Kbt.
erre vonatkozdan sem ir el6 tovabbi részletszabalyt, ugyanakkor a kotelezettség jogalkoto altal
deklaralt céljabol, az ellendrzés és a dokumentalas folyamatossaga kovetkezik, ennélfogva az
sziikséges, hogy a Kbt. 142. § (1) bekezdése szempontjabol relevans valamennyi koriilmény
felmeriilése, ellendrzése esetén annak dokumentélasa jelentds késlekedés nélkiil megtorténjen.
A Dontébizottsag a D.334/22/2020. szamu hatdrozataban a kovetkezdket rogzitette: ,,A
folyamatos ellendrzés biztositja, hogy a teljesités a kozbeszerzési dokumentumokban, az
ajanlatban és a szerzddésben foglaltaknak megfelelden torténjen, tovabba lehetdséget biztosit
arra, hogy megel6zhetdek, megsziintethetdek, adott esetben korrigalhatoak legyenek a
szerzOdéstdl eltérd teljesitések vagy a szerzddésszerll teljesitést akadalyozo koriilmények. A
folyamatos ellendrzési kotelezettségnek az ajanlatkeérd eleget tehet helyszini ellendrzésekkel, a
bevont alvéllalkozok és egyéb kozremiikodok bejelentésének, a szakemberek részvételének
ellendrzesével.” [...] (Dezsé Attila szerk., Nagykommentar a kozbeszerzésekrdl sz6l6 2015.
évi CXLIIL toérvényhez, 2016.)

[36] Az ajanlatkéré dokumentalasi kotelezettsége a Kbt. rendszerében értelmezendd, egyfeldl
egy altalanos dokumentalasi kotelezettséget ro ra a Kbt. 46. §-a, tovabba az egyes kdzbeszerzési
cselekményeknél kiilon szabalyokat tartalmaz, vagy éppen dokumentalt kozbeszerzési
cselekményekrdl rendelkezik. Ilyen tételes eldiras a szerzddés teljesitése korében szabalyozott
dokumentalési kotelezettség, amely nemcsak az ellendrzésre hivatott, hanem az ajanlatkérd
védelmét is biztositja, lehetdvé téve a kozbeszerzési eljaras lezarultaval a szerzOdéses
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idészakba atlépd ajanlatkérd és nyertes ajanlattevé kozott tovabbra is a kozbeszerzési jog
kogens rendelkezései altal ellendrzott, szerzodéses kapcsolat atlathatova tételét.

[37] Az ellen6érzési és dokumentalasi kotelezettség alapelvi célok teljesitését szolgalja, igy
annak sérelme sulyosnak tekintendd. Az, hogy a teljesités adataibol mit, mikor, miért, milyen
terjedelemben indokolt és sziikséges dokumentalni, azt az adott kdzbeszerzési eljaras
korlilményei hatarozhatjdk meg. A szerz6dés teljesitésére vonatkoz6 adatok dokumentalasa
sziikséges, ezen bellil pedig a szerzddésben foglaltaktol eltérd teljesités dokumentélasa is
feladat annak okai, és adott esetben a szerzodésszegéssel kapcsolatos igények dokumentéalasa
mellett. E mellett jogalkotoi cél tigyszintén a kézpénzek atlathatod felhasznalasanak biztositasa
azért, hogy a szerzddések teljesitése a szerz6déstdl eltérd teljesités €s az abbol fakado igények
érvényesitése megfelelden ellendrizhetd legyen.”

122. A Dontdbizottsag a rendelkezésére allo dokumentumok és az ajanlatkérd nyilatkozata
alapjan megallapitotta, hogy az ajanlatkérd a feleldsségbiztositas ellendrzése ¢és befogadasa
soran nem kelld kortiltekintéssel jart el, és a felhivasban és kdzbeszerzési dokumentumokban a
felelosségbiztositas tekintetében eldirtakat figyelembe véve nem csak az ellendrzést nem
végezte el, az eltéré mértéki feleldsségbiztositas tényét nem rogzitette a kozbeszerzési eljaras
iratai, a kivitelezés dokumentumai kozott.

123. A Dontébizottsag rogziti azt is, hogy a kezdeményezés altalanossagban is kifogasolta,
hogy az épitési napld alapjan hidnyosan kovethetd a teljesités folyamata. A Dontbizottsag a
Kbt.-ben rogzitett hataskorében eljarva, a jogorvoslati eljaras soran folytatott vizsgalatat a
hivatalboli kezdeményezésben, illetve a jogorvoslati kérelemben eléadott konkrét sérelmekre
tekintettel végezheti el. Erre tekintettel allapitotta meg a Dontdbizottsag a fentiek alapjan, hogy
az ajanlatkérd nem tett eleget a Kbt. 142. § (1) bekezdése szerinti ellenérzési és dokumentalasi
kotelezettségének, ezzel megsértette a hivatkozott jogszabalyhelyet.

124. A Dontébizottsag a negyedik kezdeményezési elem tekintetében megallapitotta, hogy az
ajanlatkéré megsértette a Kbt. 142. § (1) bekezdését.

125. A Dontdbizottsag a fentiek alapjdan a Kbt. 145. § (3) bekezdésében biztositott
hataskorében eljarva a Kbt. 165. § (2) bekezdés d) pont alapjan valamennyi kezdeményezési
elem tekintetében megallapitotta a jogsértést és a Kbt. 165. § (3) bekezdés d) pont alapjan
birsagot szabott ki.

A Kbt. 165. § (4) bekezdés értelmében a (3) bekezdés d) pontja szerinti birsag 6sszege —a (11)
bekezdésben foglaltak figyelembevételével — a kdzbeszerzési eljaras becsiilt értékének, illetve
részajanlattétel esetében a jogorvoslattal érintett rész értékének legfeljebb 10%-a.

A Kbt. 165. § (11) bekezdése szerint a Kozbeszerzési DontObizottsag annak eldontésében, hogy
indokolt-e a birsag kiszabasa, valamint a birsag 0sszegének megallapitasaban az eset Osszes
koriilményét, igy kiilonosen

a) a jogsértés sulyat,

b) a kozbeszerzés targyat és értékét,

c) a jogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezard dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e torvénybe 1itk6z6 magatartasnak az adott kozbeszerzés vonatkozasaban tortént ismételt
tanusitasat,

e) a jogsértés megtdrténte €s a jogorvoslati eljaras meginditasa kozott eltelt hosszl idétartamot,
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f) tamogatasbol megvalosult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas szerv
eljarasaban a tAmogatas visszafizetésére vonatkozd szankcio kapcsolodhat

figyelembe veszi. A birsag 6sszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a
jogsértés nyilvanvaloan szandékos volt.

126. A Dontdbizottsag a kérelmezettel (2., 3. kezdeményezési elem) és az ajanlatkérével (1.
és 4. kezdeményezési elemek) szemben megallapitott jogsértések okan kiszabott birsag
Osszegének megallapitasa soran értékelte a kdzbeszerzés targyat €s relative alacsonyabb becsiilt
értékét (156.301.627.-Ft). A Dontébizottsag a birsdg mértékének megallapitasa soran
figyelembe vette a jogsértések sulyat és azokat sulyosnak itélte, mivel az ajanlatkéré a
kozbeszerzési eljaras lefolytatasa és a kérelmezett a szerzddés teljesitése soran tobb esetben is
jogsértd modon jart el. A kdzbeszerzési szerz0dés jogsértd teljesitése sulyos kdzbeszerzési
jogsértésnek mindsiil, hisz a kodzbeszerzési szabalyozas célja, alapelvei érvényesiilésének
garanciaja vész el a szerzOdéses szakaszban. A Dontdbizottsag a kérelmezett terhére
megallapitott jogsértés tekintetében rogziti, hogy azok stlyosak voltak, a kérelmezett nem
teljesitette a meghatarozott 6sszegu feleldsségbiztositast a szerzodéskotés idopontjara, tovabba
a szerzOdés teljesitésébe bevont alvallalkozot elézetesen nem jelentette be. A DontObizottsag
nem talalt arra utald koriilményt, hogy a jogsértések nyilvanvaldan szandékosak lettek volna.
A Dontdébizottsag tekintettel volt arra is, hogy sem az ajanlatkérdvel, sem pedig a kérelmezettel
szemben nem allapitott meg jogsértést korabban az adott kozbeszerzés vonatkozasaban. A
Dontdbizottsag ugyanakkor nem tudta figyelembe venni, hogy az ajanlatkérd szerint a
kérelmezett felrohatd magatartdsa miatt allt el a jelen helyzet, ugyanis sem a kdzbeszerzési
eljaras megfeleld alapossaggal torténd eldkészitése, sem az ajanlatkéré dokumentélési
kotelezettsége korében az nem értelmezhetd. Mindezek mellett a Dontdbizottsag értékelte a
jogsértést kovetden eltelt kifejezetten hossza id6tartamot, valamint sulyositd koriilményként,
hogy a jogsértés nem reparalhato. A Dontébizottsag figyelembe vette tovabba azt a koriilményt
is, hogy a jelen kozbeszerzés tdmogatasbol valdsult meg, igy a jogsértéshez mds szerv
eljarasaban a tdmogatas visszafizetésére vonatkozd szankcio kapcsolodhat.

127. Fentiek alapjan a Dontébizottsdg az eset Osszes koriilményét figyelembe véve a
rendelkezd részben meghatdrozott birsdgot szabta ki az ajanlatkérével és a kérelmezettel
szemben.

128. A Dontébizottsdg a Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint alkalmazandd, az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 125. § (1)
bekezdése alapjan rendelkezett az eljarasi koltségek viselésérol.

129. A Dontbébizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésein alapul.

130. A hatéarozat ellen a Kbt. 170. § alapjan indithaté kdzigazgatasi per. A Dontdbizottsag
tajekoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgalatara a
kozigazgatési perrendtartasrol sz6lo 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1)
bekezdése és a Kp. 13. § (3) bekezdésének a) pont aa) alpontja szerint a Févarosi Torvényszek
kizardlagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdésének b) pontja alapjan
kotelezo.


https://uj.jogtar.hu/
https://uj.jogtar.hu/
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A kereseti kérelem elektronikus uton torténd benyujtasa a digitalis allamrol és a digitalis
szolgaltatdsok nyujtasanak egyes szabalyairol sz616 2023. évi CIIIL. térvény (Daptv.) 19. § (1)
bekezdése és a polgéri perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. térvény 608. § (1) bekezdése
alapjan kotelezo.

Budapest, 2025. jalius 10.
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