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Az iigy iktatoszama: D.73/4 /2019.

A tanacs tagjai: Pulainé Dr. Horvath Hajnalka kdzbeszerzési biztos, az eljard tanacs elnoke,
Ban Janos kozbeszerzési biztos, Dr. Viragh Norbert kozbeszerzési biztos

A hivatalboli kezdeményezo: Innovécios és Technologiai Minisztérium
(Budapest, F6 u. 44-50.)
A hivatalboéli kezdeményezo6 képviseldje: Dr. Puskas Anita kamarai jogtanacsos

Dr. Héfra Zsolt kamarai jogtanacsos
(Budapest, F6 u. 44-50.)

Az ajanlatkéro: E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
(Budapest, Egyetem tér 1-3.)

A kozbeszerzés targya: Epiiletenergetikai fejlesztés keretében, homlokzati nyilaszarok, kiilsé
homlokzati hdszigetelés — Nagytétényi Uti Kollégium

A Kozbeszerzési Dontobizottsag (a tovabbiakban: Dontébizottsdg) meghozta az alabbi
VEGZES-t.

A Dontdébizottsag a jogorvoslati kezdeményezést visszautasitja.
A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeit a kérelmez6é maga viseli.
A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés elleni kozigazgatasi perben kereseti
kérelem terjeszthetd eld, a végzés kézbesitésétl szamitott nyolc napon beliil. A kereseti
kérelmet a Févarosi Torvényszékhez kell cimezni, de a Dont6bizottsaghoz kell elektronikus
uton benyujtani.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas
1. Az ajanlatkérd Epiiletenergetikai fejlesztés keretében, homlokzati nyilaszarok, kiilsd
homlokzati hdszigetelés — Nagytétényi Uti Kollégium” targyd a KEHOP-5.2.4-15-2016-
00003 szamu eurdpai unids forrasbol finanszirozott a kozbeszerzésekrdl szold 2015. évi
CXLIIL toérvény (a tovabbiakban: Kbt.) 113. § (1) bekezdése szerinti kdzbeszerzési eljarast
inditott.

A hivatalboéli kezdeményezés



2. A kezdeményez6 allaspontja szerint az ajanlatkérd a tdmogatasi szerzodésben rogzitett 15
helyszinen megvalositandd épitési beruhazasok becsiilt értékének meghatarozasakor a Kbt.
rendelkezéseibe iitk6z6 modon jart el. Megsértette a Kbt. 19. § (2)-(3) bekezdését tekintettel
arra, hogy a 15 helyszin vonatkozasaban az egy tamogataspolitikai értelemben vett projekt
keretében megvaldsuld €pitési beruhdzasok nem bonthatok részekre, ha eltérd fizikai helyen
talalhatoak, fizikailag nem kapcsolodnak Ossze, ezért azok becsiilt értékét jogsértd modon
nem szamitotta egybe, a részekre bontds szabalyait nem megfeleléen alkalmazta. A
hivatalbdli kezdeményez6 eléadta tovabba, hogy az ajanlatkérd a Kbt. 2. § (4) bekezdését is
megsértette, a miiszaki leirds versenykorlatozé volta miatt.

A Dontébizottsag eljarasa, dontése és annak indokai

3. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a hivatalbdli kezdeményezés hianyos volt, az nem
tartalmazta Kbt. 149. § (1) bekezdése szerinti valamennyi adatot, ezért a hivatalboli
kezdeményezo6t a 2019. marcius 18-an meghozott D.73/2/2019. szamu végzésében — 6t napos
hatarid6 tiizésével — a hidnyok pétlasara hivta fel.

4. A Dontébizottsdg megallapitotta, hogy a hivatalbdli kezdeményez6 a hidnypdtlasi felhivast
tartalmazo végzést 2019. marcius 18-an toltdtte le a letdltési igazolas alapjan, azonban a
hianypotlasi felhivasban foglaltaknak a részére nyitvaalld 6t nap alatt, 2019. marcius 25.
napjaig nem tett eleget. A Dontdbizottsaighoz 2019. marcius 22. napjan érkezett
nyilatkozataban a hivatalboli kezdeményezését visszavonta.

5. A Kbt. 151. § (2) bekezdése szerint a Kozbeszerzési Dontdbizottsdg 6t napos hataridd
tlizésével hianypotlasi felhivast bocsat ki, ha

a) a kérelem a Kbt. 149. § (1) bekezdése szerinti adatokat nem tartalmazza,

b) nem csatoltak a Kbt. 150. § (1) bekezdése szerinti dij befizetésérdl szolo igazolast,

C) nem csatoltak a meghatalmazott képvisel6 meghatalmazasat, vagy

d) a kérelmet és annak kotelezd mellékleteit nem az Elisztv.-ben meghatarozott elektronikus
uton nyujtottak be.

Ha a kérelmezd a hianypdtlasi felhivasban foglaltaknak nem tesz eleget, a Kozbeszerzési
Dontdbizottsag a kérelmet visszautasitja, kivéve, ha a (3) bekezdés alkalmazasanak van helye.

6. A Dontdbizottsdg megallapitotta, hogy a hivatalboli kezdeményezé a hidnypotlasi
felhivasban foglaltaknak nem tett eleget, ezért a jogorvoslati kérelmet a Kbt. 151. § (2)
bekezdése alapjan visszautasitotta.

7. A Dontdbizottsag a koltségek viselésérdl a Kbt. 145. § (1) bekezdése alapjan alkalmazando
altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 125.
§ (1) bekezdésében foglaltak figyelembe vételével rendelkezett.

8. A végzés elleni 6nallo jogorvoslat lehetéségét az Akr. 114. § (1) bekezdésére tekintettel a
Kbt. 169. § (1) bekezdése biztositja. A Dontébizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen
végzés kozigazgatdsi perben torténd feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szold
2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (2) bekezdés a) pontja és a 13. § (11)
bekezdése szerint a Févarosi Torvényszék kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27.
§ (1) bekezdése alapjan kotelezo.



9. A kereseti kérelem elektronikus uton torténd benyujtadsa az elektronikus ligyintézés €s a
bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyair6l szolo 2015. évi CCXXII. torvény 9. § (1)
bekezdése és a polgari perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése
alapjan kotelezo.

Budapest, 2019. marcius 28.

Pulainé Dr. Horvath Hajnalka sk Badn Janos sk Dr. Virdagh Norbert sk
kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
a tandcs elnoke

A kiadmany hiteléiil:
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