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Az ajanlatkéré: ALFOLDVIZ Regionalis Vizikézmii-szolgéltaté Zrt.
(Békéscsaba, Dobozi ut 5.)

A Dbeszerzés targya, értéke: Adas-vételi keretszerz6dés vizi-kozmili halozatok épitési
anyagok I. (tolozarak, ontvény idomok, tiizcsapok, cs6kotd idomok, milanyagcsovek csokotod
idomai) konszignacids raktarozas formdjaban torténd biztositasara - 3. rész, 143.000.000.-Ft

A Ko6zbeszerzési DontObizottsag (a tovabbiakban: DontObizottsdg) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT-ot.

A Dontdbizottsdg megallapitja, hogy az ajanlatkéré megsértette a kozbeszerzésekrdl szold
2015. évi CXLIIL. térvény (a tovabbiakban: Kbt.) 50. § (4) bekezdését és a Kbt. 58. § (2)
bekezdés masodik mondatét.

A Dontébizottsdg megsemmisiti az ajanlati  felhivast, a tovabbi kozbeszerzési
dokumentumokat, valamint az azokat kdvetden hozott valamennyi ajanlatkérdi dontést a
kozbeszerzési eljaras 3. részében.

A Dontébizottsag a kérelmezd jogorvoslati kérelme tekintetében a jogorvoslati eljarast
megsziinteti.

A Dontébizottsag az ajanlatkérét 500.000.-Ft, azaz Otszazezer forint birsdg megfizetésére
kotelezi.

A Dontobizottsag felhivja az ajanlatkér6t, hogy a birsag Osszeget a hatarozat kezbesiteésetol
szamitott 15 napon beliil a Kozbeszerzési Hatosag Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési szamldjara atutalassal
teljesitse.
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A Dontébizottsag felhivja a Kozbeszerzési Hatdsag Titkarsagat, hogy 415.000.-Ft, azaz
négyszaztizenotezer forint igazgatasi szolgaltatasi dijat téritsen vissza a kérelmezo részére a
hatarozat kézbesitését kvetd 8 napon beliil.

A Dontdbizottsag kotelezi az ajanlatkérot, hogy a hatarozat kézbesitésétdl szamitott 8 napon
beliil fizessen meg a kérelmezd részére 300.000.-Ft, azaz haromszazezer forint igazgatasi
szolgaltatési dijat.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket ezt meghaladdan a felek maguk viselik.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat jogorvoslati eljarast megsziintetd
rendelkezése ellen a hatarozat kézbesitésétol szamitott nyolc napon beliil kiilon jogorvoslati
kérelem terjeszthetd eld. A hatdrozat érdemi részének birdsagi feliilvizsgalatat annak
kézbesitésétol szamitott tizenot napon beliil keresettel lehet kérni. A kiilon jogorvoslati
kérelmet, illetve a keresetlevelet a Foévarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a
Dontdbizottsaghoz kell elektronikus uton benyujtani. A keresetlevél benyujtasanak a
hatarozat végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosulasara nincs halaszté hatéalya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkér6é 2018. december 19-¢én feladott, az Eurdpai Unid hivatalos lapjaban 2018.
december 22-én 2018/S 247-571228 szamon megjelent hirdetménnyel nyilt kozbeszerzési
eljarast inditott, 5 részben, drubeszerzés targyban.

2. Az ajanlati felhivas relevans részei:

II.1.4) Rovid meghatarozas:

Adés-vételi keretszerz6dés vizi-kozmil halozatok épitési anyagok I. (tolozéarak, ontvény
idomok, tlizcsapok, csokoté idomok, milanyagesovek csokotd idomai) konszignacids
raktarozas formajaban torténd biztositasara.

I1.1.6) Részekre vonatkoz6 informaciok
A beszerzés részekbdl all: igen
Ajanlatok valamennyi részre

A 3. rész, ami a jogorvoslati eljarasra vonatkozik a Tlizcsapok.

I1.2.4) A kozbeszerzés ismertetése:

Adas-vételi keretszerzddés vizi-kdzmil halozatok épitési anyagok I. konszignacios raktarozas
formajaban torténd biztositasara: tlizcsapok

— A biztositand6 tlizcsapok termékcsoport felhasznalasanak véarhatdo éves mennyisége: 140
db/év

— Elvaras:

— nyertes ajanlattevd folyamatosan - az ajanlatkérd altal az eliranyzott éves mennyiségen
beliil a tényleges felhasznalds fiiggvényében kiadasra keriil6, a konszignacids raktar
feltoltésre vonatkozo, egyedi megrendeléseiben meghatarozottak szerint, de maximum nettd
10 000 000 Ft raktarozasi értékben - konszignacids raktarkészletet tart fenn az Alfoldviz Zrt.
telephelyén 1év6 raktararuhazban,



— a raktart, annak mikodtetési és fenntartdsi feladatait, koltségeit és kockazatat az
ajanlatkérd biztositja,

— ajanlatkérd eszkozigényét kozvetlenlil a konszignacids raktarkészletbdl elégiti ki: a
konszignacios raktarakbol a beszerzés targya szerinti anyagoknak ajanlatkérd altal torténd
bizonylatolt felhasznalasa mindsiil az aruértékesitésének. A targyhot kovetd 5. munkanapig
elkésziild készletfogyasra vonatkozo jegyzokonyv alapjan keriill sor a targyhd szerinti
felhasznalas elszamolasara.

A nyertes ajanlattevOnek az altala szallitand6 tlizcsapok gyartojanak képviseletét el kell latnia
¢s esetleges alkatrészigényeket a torvényben eléirt ideig biztositania kell.

A felhivasban, valamint a tovabbi kdzbeszerzési dokumentumokban szerepld, meghatarozott
gyartmanyra, tipusra torténd hivatkozasok csak a targy jellegének egyértelmii meghatarozasa
érdekében tortént, a K. r. 46. § (3)-(6) bekezdése alapjan azzal mindenben egyenértékii
terméket elfogadott.

A beszerzés mennyiségére vonatkozo részletes adatokat, igy a szallitdsi feltételeket,
hataridoket, a kozbeszerzési dokumentumok részeként kiadasra keriilé kozbeszerzési muszaki
leiras és szerzOdés tervezet tartalmazza.

I1.2.7) A szerzddés, a keretmegallapodas vagy a dinamikus beszerzési rendszer idétartama

Az id6tartam honapban: 36

A szerz6dés meghosszabbithatd: igen

A meghosszabbitasra vonatkozo lehetdségek ismertetése: Max. 2 alkalommal, 12-12
honappal, azonos miszaki tartalommal ¢&s szerzddéses feltételekkel, a szerzodésben
részletezettek szerint.

A lehetséges meghosszabbitasok szama: 2

A tovabbi szerzddések tervezett litemezése: évente

I1.2.10) Valtozatokra vonatkoz6 informaciok
Elfogadhat6 véltozatok: nem

I1.2.11) Opcidkra vonatkoz6 informacid

Opcidk: igen

Opcidk ismertetése:

Ajanlatkérd jogosult a felhivas I1.2.4 pontja szerinti éves keretmennyiséget, évenként
legfeljebb harom alkalommal, egyoldalti nyilatkozataval, megemelni azzal, hogy ezek
mértéke évente dsszesen nem haladhatja meg az éves futamiddre a termékcsoportra vonatkozo
éves keretmennyiség 30 %-at (a tovabbiakban: ,,Opcid”). Opcié gyakorlasa esetén az
ajanlatkéré a targyévben az éves keretmennyiségnek Opcidval ndvelt mértékéig jogosult
megrendelést kibocsatani a nyertes ajanlattevo felé.

3. Az Ajanlati Dokumentaci6 relevans részei:
2. fejezet  Utmutato az ajanlattevok részére

3. Az ajanlatok felbontasa €s értékelése

3.1 Az ajanlattételi hataridére benytjtando ajanlatok felbontésa

Az ajanlatkérd az ajanlattételi hataridére benytjtando ajanlatokat tartalmazo iratok felbontasat
az eljaras meginditd felhivasban megadott idépontban kezdi meg, az ott megadott cimen. Az
ajanlatokat tartalmazo iratok felbontasat az EKR az ajanlattételi hataridd lejartat kovetden,
kettd oraval késobb kezdi meg.

Az elektronikusan benyujtott ajanlatok felbontasat az EKR rendszer végzi ugy, hogy a bontés
iddpontjaban az ajanlatok az ajanlatkérd szdmara hozzaférhetdvé valnak.



Az elektronikusan benyujtott ajanlat esetében a Kbt. 68. § (4)-(5) bekezdése szerinti adatokat
az EKR rendszer a bontas idépontjatol kezdve azonnal elektronikusan - azzal a tartalommal,
ahogyan azok az ajanlatban szerepelnek - az ajanlattevok részére elérhetové teszi.

Az elektronikusan benyujtott ajanlat esetében az ajanlatkérd feltiintetheti az EKR rendszer
altal generalt jegyzOkonyvben a fedezet Osszegét, amennyiben azt a bontdst megel6zden az
EKR rendszerben rogzitette. (EKR Kormanyrendelet 15.§ (2)-(7) bekezdés)

3.2 Az ajanlatok biralata és értékelése
A biralat folyamata

Ajanlatkérd az ajanlattételi hataridére benyujtott ajanlatok elbiralasa és értékelése keretében
elvégzendo cselekményeket az alabbi sorrendben végzi:

Biralatl:

1) Az ajanlattételi hataridére benyujtott ajanlatok elbiralasa az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentumban foglalt nyilatkozat alapjan.

2) Az ajanlattételi hataridére benyujtott ajanlatok elbiralasa az egységes europai
kozbeszerzési dokumentumban foglalt nyilatkozat kivételével.

3) Az ajanlattételi hataridére benyujtott ajanlatok elbiralasa az aranytalanul alacsony ar vagy
koltség, valamint az egy¢b teljesithetetlennek itélt kotelezettségvallalas tekintetében.

4) Az ajanlattételi hataridére benyujtott és a fenti vizsgalati korben megfelelonek itélt
ajanlatok értékelése.

Biralat2
5) Az clbzetes vizsgalat lezarast kvetden a tényleges igazolasok bekérése, és vizsgalata
6) Az eljaras eredményének megallapitasa.

3.2.1 ,Birlatl”: Ervényesség vizsgalata

Az ajanlati felhivasban meghatarozott ajanlattételi hatdridére benyujtott ajanlatok

vonatkozdsdban az ajanlatkéré megvizsgalja, hogy megfelelnek-e a kozbeszerzési

dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek (Kbt. 69.§ (1)

bekezdés).

6.2.2 Szakmai ajanlat

Ajanlattevének az ajanlattételi hataridére benyutjtand6 ajanlatban — az ajanlattétellel érintett

résznek megfeleloen — teljes korli szakmai ajanlatot és szakmai vallalasokat kell adnia az

alabbiak szerint:

- a szallitas keretében megajanlott aruk ismertetése: a jelen dokumentacié részeként kiadott
»lerméklista.... kozbeszerzési eljarashoz [2018]” elnevezésii tabldzat aldbbi celldinak
kitoltésével,

1. Termékazonositok az ajanlattevd nyilvantartasi rendszere szerint:
— cikkszam (L)
— ajanlattevd szerinti megnevezés (M)
2. A termék gyartdjanak megnevezése (N)
3. A termék gyartd szerinti azonositéja (Osszhangban a termék adatlapjaval és a
termékhez tartoz6 teljesitmény nyilatkozattal) (O)
- amegajanlott termékek megfeleldségét igazold dokumentumok

1) Szakmai ajanlat]l — Megajanlott aruk bemutatasa
A kozbeszerzési dokumentumok részeként az 1-5. részteljesités tekintetében kiilon-kiilon
kiadasra kertiltek a szakmai vallalasra vonatkoz6 tablazat(ok)



(,, Alfoldviz_Terméklista Ajanlati felhivashoz”). Az ajanlat részeként be kell nyugjtani az
adott ajanlattal érintett részre vonatkoz6 tablazatot
(,,Alfoldviz_Terméklista Ajanlati_felhivashoz”-t), annak L-P oszlopaiban szerepld cellak
kitoltésével megadva az ajanlattevo ajanlatanak megfeleld informaciodkat.

Ajanlatkérd elvarja, hogy az egyes celldkban az ajanlattevd altal széllitani kivant eszkoz
adatai maradéktalanul megadasra keriiljenck. Az ajanlat tartalmazzon minden olyan technikai
informaciot, amelyek a miszaki tartalom beazonositasdhoz az ajanlatkéronek kelld
mennyiségl adatot biztosit.

Az ajanlat érvénytelen, ha nem, vagy ha legalabb nem az el6zéekben meghatarozottaknak
megfelelden tartalmazza az ajanlattevo nyilatkozatait, vagy a nyilatkozatban foglaltak alapjan
a megajanlas nem felel meg az ajanlatkérd miiszaki leirasban, a Miuszaki specifikdcioban
meghatarozott eldirdsainak, elvarasainak. Az érvénytelenség megallapitasara a Kbt. 71. §
szerinti eljarasi 1épések — sziikséges €s lehetséges — alkalmazasaval, illetve azt kdvetden kertil
sor. Ajanlatkérd felhivja a figyelmet arra, hogy Dontébizottsag kdvetkezetes allaspontja, hogy
arubeszerzés esetén a szallitando termék bemutatasahoz sziikséges alapvet6 adatokat — termék
gyartdjat, tipusat, fobb miiszaki paraméterit — sem tartalmaz6 ajanlat ezaltal akkora mértékii
hianyban szenved, hogy az a hianypdtlas jogintézményével sem orvosolhato, tekintettel arra,
hogy a hidnypdtlas minél tobb ajanlat érvényessé tételére, ezaltal a verseny kiterjesztésére
vonatkoz6 célja nem irhatja felill az e tekintetben is foszabalyként érvényesiilé ajanlati
kotottséget (D.418/14/2016.). Tovabba szintén kovetkezetes a DontObizottsag kovetkezetes
allaspontja szerint a hianypotlas soran a termék cseréje egy masik termékre, a Kbt. 71. § (8)
bekezdése szerint mindig jelentés moddositas. A termékcsere — az ajanlati kotottség bedllta
kovetkeztében — nem megengedett a hidnypdtlas soran. A Kbt. vonatkoz6 rendelkezése szerint
csak nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozo6 hiba vagy hidny potolhato. Azaz, ha az
aru megnevezeése szerepel az adott soron, annak megfeleldsége igazoldsara vonatkoz6 adatok
hianypotlas keretében bekérhetdek, pontosithatoak, de cserére, lj aru megnevezésére,
hianypotlas keretében mar nincs mod, lehetdség (D.409/12/2016.).

2) Szakmai ajanlat2 — Megfeleléséget igazold dokumentumok

Az alabbi igazolasok benytjthatdéak termékcsoportonként is, azonban ki kell, hogy deriiljon
beldle, hogy ténylegesen az ajanlatban megnevezett termékekre (is) vonatkozik. Tovabba a
benyujtott igazoldsoknak Osszességében, valamennyi megajanlott termékre vonatkozodan
benyujtasra kell, hogy keriiljenek.

1. rész Tlizcsapok

1. Az ajanlattevé nyilatkozata a termékcsoportra vonatkozoan, hogy az altala megajanlott
termékek megfelelnek az ajanlati felhivasban megadott ,,A termékekre vonatkoz6 miiszaki
kovetelmények™ (Miiszaki leirds / 1. pont) eléirdsainak.

2. A termékcsoport teljes megajanlott termékpalettajat lefedd termék adatlapok bemutatisa
elektronikus formaban (.pdf file formatumban). Az adatlapoknak kdtelezé tartalmi eleme: a
szerkezeti rajz mérettablazattal.

A termék adatlap kibocsatoja lehet:

- Qyarto
vagy

— a QGyarto6 hivatalos képviseldje, kereskeddje

Az ajanlattevé a megfeleldség igazolasara, a termék adatlapot mellékletként egészitse ki

mindazon informaciokkal, ami a termék adatlapon nem szerepel, de az ajanlatkéré Miiszaki

leiras / I. pontban miiszaki kdvetelményként eldirt.



Az adatlapnak vagy a kiegészitdé mellékletnek kotelezd tartalmi eleme legyen a magyar

nyelvii beépitési utmutato.

— A melléklet informaciokat tartalmazhat:

— atermékre vonatkozdan

— atermékbe beépitett anyagokra vonatkozoan

— atermék gyartasara, gyartasellendrzésre vonatkozdan

3. A Gyarto altal kiallitott teljesitmény nyilatkozat, melynek kiaddsa az aldbbiak alapjan
torténhet:

- Ervényes Epitdipari Miiszaki Engedély és Megfeleléségi Tanusitvany
vagy

— Ervényes Nemzeti Miiszaki Ertékelés és Teljesitményallandosagi Tanusitvany
vagy

— Eurdpai Miiszaki Ertékelés
vagy

— Harmonizalt szabvany
vagy

- A 275/2013. (VII. 16.) Kormanyrendelet 5. § (2) bekezdésében foglaltaknak megfeleld
egyéb dokumentum (nem harmonizalt eurdpai szabvany, nemzetkdzi szabvany, magyar
szabvany, ha a dokumentumbdl az épitési termék tervezett felhasznalasa szempontjabol
lényeges, alapvetd termékjellemzdk, ezek vizsgalatdnak, értékelésének modszerei és a
teljesitményallandosag értékelésének és ellendrzésének a 305/2011/EU eurdpai parlamenti
¢s tanacsi rendelet V. melléklete szerinti rendszere meghatarozhato.)

Amennyiben a teljesitménynyilatkozat alapja az Epitipari Miiszaki Engedély, vagy a

Nemzeti Miiszaki Ertékelés vagy az Eurdopai Muszaki Ertékelés az Ajanlatkérd kéri a

hivatkozott dokumentumok becsatolasat.

4. A hatarozat kibocsatasara jogszabaly alapjan jogosult szervezettél (pl.: OTH vagy ANTSZ
vagy OKI) szarmazo, az ivovizellatas teriiletén torténé alkalmazast engedélyez6 hatarozat

5. A bevonatrendszer megfeleldségét igazold tanusitvany (kiilsd tantsitd szervezet altal
mindsitett gyartastechnologidval és termékmindsitéssel rendelkezd bevonatrendszerre
vonatkozd bizonyitvany (pl. GSK RAL-GZ 662 vagy ezzel szakmailag egyenértékii mas
tanusito szervezet bizonyitvanya).

6. Tuzvédelmi Megfelel6ségi Tanusitvany (Orszagos Katasztréfavédelmi Foigazgatosag
Ttizvédelmi Vizsgald Laboratorium és Tanusitd Szervezet altal)

3) Szakmai ajanlat3 — Szarmazast igazoldé dokumentumok

Az ajanlatkérd a felhivasban jelezte, hogy az ajanlatok érvényessége korében vizsgalja, hogy
az ajanlattevo, illetve az altala megajanlasra keriilé aruk esetében szamara kell-e nemzeti
elbanast adnia. Az ajanlattevének ezért valamennyi megajanlasra keriilé termék esetében
nyilatkoznia kell annak szarmazasi helyére vonatkozdan. Ezen nyilatkozatok is benyujthatoak
termékcsoportonként, azonban ki kell, hogy deriiljon beldle, hogy ténylegesen az ajanlatban
megnevezett termékekre (is) vonatkozik. Tovabbé a benyujtott igazolasoknak Gsszességében,
valamennyi megajanlott termékre vonatkozdan benytjtasra kell, hogy keriiljenek.

Fentieken til az ajanlatnak tartalmaznia kell az adott részre vonatkozdan az ajanlattevd
nyilatkozatat, hogy az altala szallitandé termék gyartéjanak képviseletét ellatja és igy az
esetleges alkatrészigényeket a torvényben eldirt ideig biztositani tudja.

Ervénytelen az ajanlattételi hatariddre benyujtott ajanlat, ha a teljesités nem keriil bemutatasra
vagy, ha a bemutatds alapjan a teljesités nem az érvényességi elvarasként rogzitetteknek
megfeleld, illetve, ha a szakmai ajanlatban foglaltak nem felelnek meg, ellentmondanak, a
kiiras feltételeinek. Az ajanlatkéré a bemutatds alapjan vizsgalja az ajanlat teljes kortiségét,
illetve a teljesités az eldirdsoknak, elvarasoknak valdé megfelelését. Az érvénytelenség




megallapitdsira a Kbt. 67. § szerinti eljardsi lépések — sziikséges és lehetséges —
alkalmazaséval, illetve azt kovetden keriill sor. Ajanlatkérd felhivja ajanlattevok figyelmét,
hogy a Kbt. 71. § (8) bekezdése alapjan nem rendelhet el hidnypo6tlast azon szakmai ajanlati
elemek érvényességének illetve a minimalis pontszam eléréséhez elegendd tartalménak
vonatkozasaban, mely(ek) alapjan az értékelést végzi.

UTMUTATO AZ EGYSEGES EUROPAI KOZBESZERZESI DOKUMENTUM
KITOLTESEHEZ, 73. oldal:

10. A miiszaki leiras tartalma

48. § (1) A miiszaki leiras tartalmat a Kbt. 58. §-aban ¢s a (2)—(4) bekezdésben meghatarozott
rendelkezéseknek megfeleléen kell meghatarozni. A miszaki leirds meghatarozhatja, hogy
sziikség lesz-e szellemi tulajdonjogok atruhdzésara.

(2) A miiszaki leiras tartalmazhatja kiillondsen a kornyezetre és éghajlatra gyakorolt hatdsok
szintjét, a valamennyi kovetelménynek — igy kiilondsen a fogyatékos emberek szdmara a
szolgaltatdsokhoz vald egyenld esélyli hozzaférés szempontjanak — megfeleld kialakitasra, a
teljesitményre, a biztonsagra, ¢s méretekre vonatkozé jellemzOk meghatirozasat, ideértve a
kozbeszerzés targyara alkalmazando, a terminoldgiara, a jelekre, a vizsgalatra és vizsgalati
modszerekre, a csomagolasra, a jelolésre, a cimkézésre, a hasznalati utasitdsra, az aru,
szolgaltatds vagy épitmény teljes életciklusanak egyes szakaszaiban alkalmazott gyartasi
folyamatokra és mddszerekre vonatkoz6 kdvetelményeket.

(3) Epitési beruhdzas esetében a kozbeszerzési miiszaki leiras a (2) bekezdésben foglaltak
mellett tartalmazhatja kiilondsen a mindségbiztositasra, a tervezésre €s koltségekre vonatkozo
szabalyokat, az épitmény vizsgalati, ellendrzési és atvételi feltételeit, az épitési eljarasokat
vagy technologidkat, valamint minden olyan egyéb miiszaki feltételt, amelyet az
ajanlatkérének modjadban all altalanos vagy kiilonos rendelkezésekkel eldirni az elkésziilt
épitmény €és azon anyagok vagy alkatrészek vonatkozasaban, amelyeket az magéaban foglal.
(4) Arubeszerzés vagy szolgaltatas megrendelése esetén a kozbeszerzési miiszaki leiras a (2)
bekezdésben foglaltak mellett tartalmazhatja kiilondsen a mindségre, a termék rendeltetésére,
a termék kereskedelmi nevére valamint a megfeleloségigazoldsi eljardsokra vonatkozo
kovetelményeket.

4. Miszaki kovetelmények és felhasznaloi igények jegyzéke (3. részhez)
Targy:
Beszerzési eljaras eldkészitése. A ,,Vizi-kozmii hdlozatok épitési anyagai: tlizcsapok
beszerzése” elnevezésii beszerzési eljarasahoz a miszaki kovetelmények és felhasznaloi
igények meghatarozasa, egységes dokumentumban torténd Osszefoglalasa azzal a céllal,
hogy a kovetelmény jegyzék tartalmat a Beszerzési Bizottsag az ajanlatkérési
dokumentécioba beépitse.

A Kibocsatdé a Miszaki kovetelmények Osszeallitdsahoz a Tarsasag 33/2017. sz. Miszaki

vezérigazgato-helyettesi Szabalyzatat (Miiszaki egységesitési irdnyelv) hasznalta fel.

I. A termékre vonatkoz6 miiszaki kdvetelmények:

1. Miikddési nyomas-tartoméany: PN10 — PN16.

2. Meéretek:

2.1. Csatlakoz6 karima: DN80O és DN100 (MSZ EN 1092-2:2000 8. sz. tablazat szerint (,,A

PN10-es kariméak méretei”)

2.2. Magassag: 1,0 m, 1,25 m és 1,5 m (cs6takaras)

3. Kivitel:

3.1. Foldalatti kivitel (FA):

- MSZ EN 14339:2005 szabvany szerinti hidraulikai karakterisztikaval késziiljon,

- MSZ 9771-1:1978 szabvany szerinti trapézmenetes kifolyocsonkkal,




-  MSZ9771-4:1978 szabvany szerinti tlizcsapszekrényben elhelyezhetd legyen.

3.2. Foldfeletti kivitel (FF):

- MSZ EN 14384:2005 Felszin feletti tlizcsap szabvany szerinti hidraulikai
karakterisztikaval,

- Mechanikai sériilések elleni biztositas alapjan:

nem Kkitorésbiztos,

kitorésbiztos.

Anyagmindség, korréziévédelem:

4.1. Ulék, orsé: rozsdamentes acél (min. 1.4021),

~O O

Il. A termékek megfeleldségét igazol6 dokumentumok

1. Az Ajanlattevd nyilatkozata a termékcsoportra vonatkozoan, hogy az altala megajanlott termékek
megfelelnek az ajanlati felhivasban megadott ,,A termékekre vonatkozé miiszaki kovetelmények” (1.
pont) eldirasainak.

2. A termékcsoport teljes megajanlott termékpalettijat lefed6 termék adatlapok bemutatdsa
elektronikus formaban (.pdf file formatumban). Az adatlapoknak kotelez6 tartalmi eleme: a
szerkezeti rajz mérettablazattal.

A termék adatlap kibocsatoja lehet:

- Gyarto
vagy

— a Gyarto hivatalos képviseldje, kereskedoje
Az Ajanlatadd a megfeleldség igazolasara, a termék adatlapot mellékletként egészitse ki mindazon
informaciokkal, ami a termék adatlapon nem szerepel, de az Ajanlatkéré a 1. pontban miiszaki
kovetelményként eloirt.

Az adatlapnak vagy a kiegészité mellékletnek kotelezd tartalmi eleme legyen a magyar nyelvii
beépitési utmutato.

— A melléklet informaciokat tartalmazhat:

—a termékre vonatkozdan

—a termékbe beépitett anyagokra vonatkozdan

—a termék gyartasara, gyartasellenorzésre vonatkozdan

3. A gyarto altal kiallitott teljesitmény nyilatkozat, melynek kiaddsa az alabbiak alapjan
torténhet:

- Ervényes EpitSipari Miiszaki Engedély és Megfeleléségi Tantsitvany
vagy

- Ervényes Nemzeti Miiszaki Ertékelés és Teljesitményallandosagi Tanusitvany
vagy

- Eurdpai Miiszaki Ertékelés
vagy

—Harmonizalt szabvany
vagy

—-A 275/2013. (VII. 16.) Kormanyrendelet 5. § (2) bekezdésében foglaltaknak megfelelé egyéb
dokumentum (nem harmonizalt europai szabvany, nemzetkdzi szabvany, magyar szabvany, ha a
dokumentumbol az épitési termék tervezett felhasznalasa szempontjabol lényeges, alapvetd
termékjellemzok, ezek vizsgalatanak, értékelésének modszerei ¢€s a teljesitményallandosag
értékelésének és ellendrzésének a 305/2011/EU eurodpai parlamenti és tanacsi rendelet V. melléklete
szerinti rendszere meghatarozhato.)

Amennyiben a teljesitménynyilatkozat alapja az EpitSipari Miiszaki Engedély, vagy a Nemzeti
Miiszaki Ertékelés vagy az FEuropai miiszaki Ertékelés az Ajanlatkéré kéri a hivatkozott
dokumentumok becsatolasat.

4. Az ivovizellatas teriiletén torténd alkalmazasat engedélyezé hatarozat (Hatalyos intézmény altal
kiadott érvényes igazolas)

5. Kiils6 tanusitd szervezet altal mindsitett gyartastechnologiaval és termékmindsitéssel rendelkezd
bevonatrendszerre vonatkozé bizonyitvany (pl. GSK RAL-GZ 662 vagy ezzel szakmailag



egyenértékii mas tanlsitd szervezet bizonyitvanya), fold feletti tlizcsapok esetén. Foldalatti (FA)
tiizcsapok esetén — tekintettel a kis darabszdmra, illetve a szerelvény ,kifutd jellegére” — a kiilsd
tanusité szervezet altali mindsités megléte nem sziikséges.

6. Tlzvédelmi Megfeleléségi Tanusitvany (Orszagos Katasztrofavédelmi Foigazgatosag Tlizvédelmi
Vizsgalo Laboratorium és Tanusitdo Szervezet altal)

Melléklet: bizomanyosi kereskedelmi rendszerben beszerzend6 tlizcsap termékek listaja.

Alfoldviz Zrt: Terméklista tiizcsapok kozbeszerzési eljarasahoz [2018]

Termékazonosit A
ok az termék
Termékazonositok az Ajanlatkéré Ajanlatadé gyarto
nyilvantartasi rendszere szerint nyilvantartasi szerinti
rendszere gyartma
szerint ny
azonosit
A dja Szamito
Virhato termék | (6sszhan | Ajanlati tt
Sor Beépitési | PN DN | beszerzési gyartéj | gbana ar beszerz
sz. hossz [bar] | [mm] | mennyisé ., 4nak termék | (nettd) ési
g [db/év] Ajanlat | o6y | adatlapj | Ft/db érték
| Ajénlatkérs szerinti Cikks | 240 | ‘ezése |dvalésa [Ft/év]
Cikkszam % . szerinti (A
megnevezés zam
megnev .
£Zes tartozé
teljesitm
ény
nyilatko
zattal)
TUZCSAP
13. 04091000 | 080/1000 1000 10 80 5 0
FOLDALATTI
TUZCSAP
14. 04901100 | 080/1500 1500 10 80 1 0
FOLDALATTI

5. Az ajanlatkérd 2019. januar 14-én az alabbi kiegészitl tajékoztatast adta:
»largy: 3. szamu kiegészito tajékoztatas
Tisztelt Ajanlattevo!
Térgyi eljaras keretében érkezett kiegészitd tajékoztataskérésre ajanlatkérd az alabbiakban
adja meg valaszat:

Kérdés:

Kérjiik tajekoztatasat, az alabbiakkal kapcsolatban.

. 3. 1ész (,,tlizcsapok™)

. I. A termékre vonatkoz6 miiszaki kdvetelmeények
. 4. Anyagmindség, korrdziovédelem

részben Ajanlatkéro eldirta:

. 4.1. Ulék, orso: rozsdamentes acél (min. 1.4021)

Kérjiikk annak részletes szakmai ¢s miszaki indoklasat, hogy a targyi tlizcsapok
felhaszndlojanak miért van sziiksége, milyen konstrukcios, felhasznéaloi, vagy az
iizemeltetéshez kothetd elonnyel jar szémdara az eldirt rozsdamentes anyagli (extra
alkatrészként megjelend) iilék jelenléte?

Az altalanos szakmai gyakorlat altal elfogadott konstrukciok esetében, iilék jelenléte nélkiil is
100%-os konstrukcios és lizemeltetési biztonsaggal képes a tlizcsap funkciojat teljesiteni és ez
a tulajdonsdg egyszerre csokkenti azok beszerzési arat és noveli karbantartas-mentes
¢lettartamukat, ugyanis a rozsdamentes acél {ilék az ontottvas fészekbe sajtolva (az egymassal
érintkez6 anyagok eltéro elektrokémiai potencialjai miatt) galvankorr6zios folyamathoz vezet.
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Vilasz:

Az ajanlati felhivasban megfogalmazott miiszaki kovetelmények ¢és felhasznaldi igények az
Ajénlatkérd szakmai ismeretei és lizemeltetési tapasztalatai alapjan keriiltek Gsszeallitdsra a
kérdésben is emlitett ,,altaldnos szakmai gyakorlat” elveinek figyelembevételével.

Az Ajéanlatkérd altal megfogalmazott miszaki kovetelmények és konstrukcid, a korszer
tlizcsapgyartas elveit koveti tobbek kozott az alabbiak okan is:

1. A rozsdamentes anyagu iilék kikiiszoboli annak lehetdségét, hogy az esetleges mechanikai
hatasok sériiléseket okozzanak a festett feliileteken (példaul kavics beszorulas). A festékréteg
sériilése tovabbi problémakat okozhat: rozsdasodas, baktériumok megtelepedése.

2. A rozsdamentes anyag feliiletén a zaras jobb hatékonysagu.

3. A korszerli gyartastechnologiak mar kikiiszobolik az Erdeklodé altal emlitett
galvankorr6zids folyamatot.

4. Az Ajénlatkér6 altal megfogalmazott miiszaki megoldasnak tobb gyarté illetve forgalmazo
termékpalettajan megtaldlhat6 tlizcsap is megfelel. Ezzel is alatdmasztva az emlitett ,,altalanos
szakmai gyakorlat” elvének val6é megfelelést.

Fent leirtakra is tekintettel, az ajanlatkéré nem kivanja megvaltoztatni a kdzbeszerzési eljaras
3. részéhez tartoz6 miiszaki kovetelményeket.

Kérjik, hogy az ajanlat Osszedllitasakor vegyék figyelembe a kiegészitd tajékoztatasban
kozolteket.”

6. 2019. januar 16-an az ajanlatkérd az alabbi tajékoztatast adta:
A Kbt. 148. § (12) bekezdésére figyelemmel tajékoztatjuk Ondket, hogy a targyi eljaras 3.
része kapcsan az Euroflow Zrt. (2030 Erd, Aszfaltozo at 27-29., adoszam: 12490367-2-13)
kérelmezd jogorvoslati eljarast kezdeményez a mai napon a Kbt. 148. § (5) bekezdés
szerinti hataridben.
Feltételezett jogsértés:
Az eljaras 3. részében egyetlen piaci szerepld képes teljesiteni a miiszaki kdvetelmények
Osszességét, figyelemmel az iilék specifikacidjara. Tarsasagunk fenntartja a 2019.01.11.
napjan kiildott kiegészitd tajékoztataskérésben foglaltakat, miszerint iilék jelenléte nélkiil is
100 %-os konstrukcids és lizemeltetési biztonsaggal képes a tlizcsap funkcigjat teljesiteni.
Fentiekre figyelemmel a 3. rész miiszaki specifikacidja— nevezetesen a 4.1. pontban
meghatarozott ULEK specifikacidja — a Kbt. 58. § (3) bekezdését, illetve a Kbt. 2. § (2)
bekezdésben rogzitett esé¢lyegyenldsére, illetve egyenld banasmoddra vonatkozo alapelvet sérti.
Kérem a fentiek szives tudomasulvételét.”

7. A 2019. januar 21 11:00 orai ajanlattételi hataridoig az eljarasban osszesen 22 darab, a 3.
részben 5 ajanlat érkezett. Az ajanlatkérd azt a tdjékoztatast adta, hogy a 3. részre a jelen
eljaras soran rendelkezésre allo anyagi fedezet dsszeg nettd 31.460.000 HUF. A kérelmez6
a 3. részre nettd 15.566.812.- HUF/év ajanlati arral tett ajanlatot.

8. Kérelmezo ajanlata:
Kérelmezd az EKR-ben nyilatkozott a Kbt. 66. § (2) bekezdés szerint.

9. Az gjanlattevik az alabbi foldalatti tlizcsapokat ajanlottak meg:

Euroflow Zrt.
Cikkszam: 642-80/1000-HN3FA ¢és 642-80/1500-HN3FA
Ajanlatado szerinti megnevezés: DN80/1000 Altalaji tlizcsap €s DN80/1500 Altalaji tlizcsap
A termék gyartojanak megnevezése: BOHAMET
A termék gyartd szerinti gyartmany azonositdja (0sszhangban a termék adatlapjaval és a
termékhez tartozo teljesitmény nyilatkozattal): HN3 FA



MOM Zrt.
Cikkszam:
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Ajanlatado szerinti megnevezés: Foldalatti tiizcsap
A termék gyartdjanak megnevezése: C.W. Water

A termék gyartd szerinti gyartmany azonositdja (6sszhangban a termék adatlapjaval és a
termékhez tartozo teljesitmény nyilatkozattal): Foldalatti tlizcsap

Paor-Viz Kft.
Cikkszam:

Ajanlatadd szerinti megnevezés: FA. TUZCSAP 80/1000 MOHACSI és FA. TUZCSAP

80/1500 MOHACSI

A termék gyartéjanak megnevezése: Mohdcsi Vasontode Kft
A termék gyartd szerinti gydrtmany azonositoja (Osszhangban a termék adatlapjaval és a
termékhez tartozo teljesitmény nyilatkozattal): M-21-80-00A ¢és M-21-80-00C

Hawle Kft.
Cikkszam:

Ajénlatado szerinti megnevezés: Nr. 5244 Altalaji tiizcsap
A termék gyartdjanak megnevezése: E-Hawle

A termék gyartd szerinti gyartmany azonositdja (0sszhangban a termék adatlapjaval és a
termékhez tartozo teljesitmény nyilatkozattal): Nr. 5244 Altalaji tlizcsap Monoblock MB1
foldalatti tlizcsap, karimas bemend csatlakozassal

10. A kérelmez0 ajanlata a relevans tételek tekintetében az alabbiakat tartalmazta:

Alfoldviz Zrt: Terméklista tiizcsapok kozbeszerzési eljarasahoz [2018]

Termékazonositok az . " A termék
iy e Termékazonositok az _—y
Ajanlatkéré A 2 - gyarto
R e Ajanlatadé nyilvantartasi e
nyilvantartasi rendszere szerint szerinti
rendszere szerint Viarha gyartmany
té A termék azonositéja
beszer Art6ian (0sszhangba | Ajanlati | Szamitott
Sor Beépitési | PN DN zési gy akJ n a termék ar beszerzési
SZ. L, e hossz | [bar] | [nm] | menn ., a meanevez adatlapjava | (netto) érték
Cilkiksz AJ““‘?“‘t‘?"’ viség | o AJa“'%‘t‘;,do gése lésa Fudb | [Ft/év]
4m szerinti [db/éy | Cikkszdm szerinti termékhez
megnevezés ] megnevezés tartozo
teljesitmény
nyilatkozatt
al)
TUZCSA Foldalatti Hawle
HWTF 5244-
0409 | P 080/1000 tiizesap GmbH 149
13. 1000 FOLDALA 1000 10 80 5 | A524480/ DN80/1000 Németors 1654-10 405 747 025
T 1000 HW 2dg DN80/1000
TUZCSA Foldalatti Hawle
HWTF 5244-
0490 | P 080/1500 tiizesap GmbH 166
14. 1100 | FOLDALA 1500 10 80 1 ,16\524480/ DN80/1500 Németors 1667-10 205 166 205
TTI 500 HW zdg DN80/1500
11. A kérelmez6 ajanlata egyebek mellett a 3. sz. mellékletben a megajanlott aruk

szarmazadsara vonatkozd nyilatkozatot tartalmazta,

gyartmanyok Lengyelorszagbol,

szarmaznak.

a Hawle

amely szerint a Jafar
GmbH gyartmanyok Németorszagbol

S.A.
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12. 2019. janudr 24-¢én az ajanlatkérd 1. szamu hidnypotlast bocsajtott ki kérelmezd részére:

,,E10iras:

Az ajanlati dokumentacié 6.2.2 pont 3. pontja az aldbbiakat tartalmazta:

,»Az ajanlatkérd a felhivasban jelezte, hogy az ajanlatok érvényessége korében vizsgalja, hogy
az ajanlattevo, illetve az altala megajanlasra keriil6 aruk esetében szamara kell-e nemzeti
elbanast adnia. Az ajanlattevOnek ezért valamennyi megajanlasra keriild termék esetében
nyilatkoznia kell annak szarmazasi helyére vonatkozoan. Ezen nyilatkozatok is benyujthatdéak
termékcsoportonként, azonban ki kell, hogy deriiljon bel6le, hogy ténylegesen az ajanlatban
megnevezett termékekre (is) vonatkozik. Tovabba a benyujtott igazolasoknak Gsszességében,
valamennyi megajanlott termékre vonatkozdan benyujtasra kell, hogy keriiljenek.”

Hianyossag:

Az ajanlattevd altal benyujtott ,,Nyilatkozat a megajanlott aruk szdrmazasara vonatkozoan
vonatkozasdban” c. nyilatkozat nem tartalmazza (a terméklistaval dsszhangban) valamennyi
megajanlasra kerlil6 termékre vonatkozdéan a szadrmazdsi helyet. A megadott termék
megnevezEes nem a tablazat fejlécében eldirtak szerint (,,a terméklistaval 6sszhangban™) kertilt
rogzitésre (nem a termék elnevezése keriilt rogzitésre, hanem a gyarto neve).

Hidnypotlas modja:

Kérjiik, hogy nyujtsa be hidnypotlas keretében ajanlattevd a ,,Nyilatkozat a megajanlott aruk
szdrmazdsara vonatkozdan vonatkozasdban” c. cégszerlien aldirt nyilatkozatot, mely
valamennyi termék esetében (a terméklistaval 6sszhangban) tartalmazza megfelelden a termék
megnevezését €s szarmazdsi helyet legaldbb az orszdg megnevezésének megfeleld
feltiintetésével!”

13. 2019. januar 29-én az ajanlatkérd 2. szamu hianypotlast bocsajtott ki kérelmezo részére:

3. 1ész
Hidnyossag:

Fent idézettekkel ellentétben ajanlattevd nem csatolta ajanlatdba az alabbi
dokumentumokat:

— Valamennyi megajanlott termék esetében: Az ajanlattevd nyilatkozata a termékcsoportra
vonatkozoan, hogy az altala megajanlott termékek megfelelnek az ajanlati felhivasban
megadott ,,A termékekre vonatkoz6o miiszaki kovetelmények™ (Miszaki leirds / 1. pont)
eldirasainak.;

— Valamennyi megajanlott termék esetében: A termékcsoport teljes megajanlott
termékpalettajat lefedd termék adatlapok bemutatasa elektronikus formaban (.pdf file
formatumban). Az adatlapoknak kotelezd tartalmi eleme: a szerkezeti rajz mérettablazattal.

— Valamennyi megajanlott termék esetében: A Gyarté altal kiallitott teljesitmény nyilatkozat,
melynek kiadésa az alabbiak alapjan torténhet:

— A megajanlott Hawle termék esetében: A hatarozat kibocsatdsara jogszabaly alapjan

jogosult szervezettdl (pl.: OTH vagy ANTSZ vagy OKI) szarmazo, az ivovizellatas teriiletén

torténd alkalmazast engedélyezd hatarozat

— Valamennyi megajanlott termék esetében: A bevonatrendszer megfeleldségét 1gazolo

tanusitvany  (kiils6 tanusitd szervezet altal mindsitett gyartastechnologiaval —és

termékmindsitéssel rendelkezé bevonatrendszerre vonatkozo bizonyitvany (pl. GSK RAL-GZ

662 vagy ezzel szakmailag egyenértékli mas tanusitd szervezet bizonyitvanya).



13

— Valamennyi megajanlott termék esetében: Tlzvédelmi Megfeleléségi TantUsitvany
(Orszagos Katasztrofavédelmi Foigazgatosag Tlzvédelmi Vizsgald Laboratorium és Tanusito
Szervezet altal)

Hianypotlas modja:
Kérjik, hogy ajanlattevd hianypodtlas keretében nyujtsa be a jelen pontban jelzett
dokumentumokat.

14. A 2. sz. hidnypotlast a kérelmez6 2019. februar 5-én teljesitette az alabbiak szerint.
Benytjtasra keriilt egyebek mellett:
- Il 014 Hawle Nyilatkozat miiszaki kovetelmények

Muszaki kovetelmények és felhasznaldi igények jegyzéke (3. részhez) elnevezési, a
kérelmezd altal 2019. januar 30. napjan kidllitott dokumentumban nyilatkozott arrél,
hogy a foldalatti tizcsapok (5244), gyartmany: HAWLE GmbH, Ausztria termék
megfelel a Miiszaki leirds/I. pontjaban foglaltaknak.

- II1_015 Hawle IVOVIZ ENGEDELY_2020-ig
- 111_016 Hawle adatlapok

Monoblock altalaji tiizcsap szerkezeti abraja

Konstrukcids jellemzok 3. pontja: Minden belsé alkatrész korrdzidallo anyagbol késziilt,
valamint kiasas nélkiil eltavolithato.

Anyag, miiszaki jellemzdék 3. pontja:  Orsé €s orsorész: rozsdamentes acél
Rendelési szam: 5244

Szerkezeti metszet 3. pontja: Ors6 rozsdamentes acél

A szerkezeti metszet liléket nem tartalmaz.

- II1_017 HAWLE FOLDALATTI TUZCSAP Tiizvédelmi MT

- I 018 HAWLE Foldalattitiizesap LE_Kr Teljesitménynyilatkozat Hydranten
- II1_019 HAWLE BEP UTASITAS

- 111_020 MELLEKLET HAWLE Féldalatti tiizcsapok

15. 2019. februar 13-an az ajanlatkéré 3. szamu hianypotlast bocsatott ki a kérelmezd
részére:
3. 1rész

Hidnyossag:
A hidnypotlas keretében becsatolt, megajanlott HAWLE foldalatti tlizcsap termékekre
vonatkoz6 adatlapok hidnyosan, illetve nehezen olvashatd, homalyos, rossz mindségben
keriiltek benyujtasra, igy a Miszaki eldirasok 1. / 4. pontjdban felsorolt eldirasoknak (pl.
tilek, orsod, tlizcsaphdz pontos anyagmindség) torténd megfelelés nem allapithatd meg a
benyujtott dokumentumbol.

Hidnypotlas modja:

Kérjiik, hogy ajanlattevé hianypotlas keretében nyujtsa be jol olvashatdé formaban a jelen
pontban jelzett dokumentumot, kiegészitve azt a hidnyzo, illetve nem megfeleld
pontossagu adatokkal.
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1. Eldiras:

Az ajanlati dokumentaci6 1.5. pontja az aldbbiakat tartalmazta:

»Az eljaras, igy az ajanlat nyelve magyar, ezért idegen nyelvii irat, dokumentum
benyujtasa esetén az idegen nyelvii dokumentummal egyiitt annak ajanlattevd altali felelds
forditasat is be kell csatolni az ajanlatban (Kbt. 47. § (2) bekezdés), melyet az ajanlatkérd
koteles elfogadni. El6zéeken tulmenden ajanlatkérd elfogadja az eredetileg tobb (idegen és
magyar) nyelven késziilt iratokat, illetve a hiteles forditasi format is. Ajanlatkéré kizarolag
a forditds tartalmat vonja elbirdlas ald, illetve kétség esetén tisztazd kérdést tehet fel az
igazolas tényleges tartalmanak tisztazasara.”

Hianyossag:

Az ajanlattevd altal benytjtott hidnypodtlasban a fent idézett eldirdsokkal ellentétben az
alabbi elnevezésli dokumentum idegen nyelven keriilt benyujtasra:

- 1II 018 HAWLE Foldalatti tizcsap LE_Kr Teljesitménynyilatkozat Hydranten.pdf

Hianypotlas modja:

Kérjiik, hogy nyujtsa be hidnypdtlas keretében ajanlattevé valamennyi, a hianypdtlasban
idegen nyelven szerepld dokumentumnak, az ajanlati dokumentacido 1.5 pontjaban
meghatarozottak szerinti magyar nyelvii forditasat (legaldbb ajanlattevd altali felelds
forditasat).

16. A kérelmez6 teljesitette a 3. sz. hianypdtlast, benyujtotta a 2. hidnypotlasban is benytjtott
dokumentumokat, tovabba a III_013 JAFAR Hawle nyilatkozat szarmazasrol elnevezésii
dokumentumot.

17. Az ajanlatkér6 2019. marcius 26-an megkiildte az ajanlatok birdlatarol sz6l6 Gsszegezést:
A 3 rész tekintetében a beérkezett 5 ajanlatbol érvényes €s egyben nyertes ajanlatot a Hawle
Kft. tett, nett6 17.152.994.- HUF/év ajanlati arral.

Kérelmezd ajanlata az alabbi indokkal lett érvénytelen:

»Az ajanlattevo a 2. szamu hidnypotlas keretben benyujtott szerkezeti rajza rosszul olvashato
mindségben keriilt benyljtasra. A 3. szamU hidnypotlasban ennek potlasara keriilt
felszolitasra: Hidnyossag: A hidnypotlas keretében becsatolt, megajanlott HAWLE f6ldalatti
tlzcsap termékekre vonatkozd adatlapok hidnyosan, illetve nehezen olvashatd, homalyos,
rossz mindségben kertiltek benyujtasra, igy a Miiszaki eldirasok 1. / 4. pontjaban felsorolt
eléirasoknak (pl. iilék, orso, tlizcsaphdz pontos anyagmindség) torténd megfelelés nem
allapithaté meg a benyujtott dokumentumbo6l. Hidnypotlas modja: Kérjiik, hogy ajanlattevd
hianypotlas keretében nyujtsa be jol olvashaté formaban a jelen pontban jelzett
dokumentumot, kiegészitve azt a hidnyzo, illetve nem megfeleld pontossdgu adatokkal. A 3.
szamu hianypoétlas keretében ajanlattevd altal benyujtasra keriild j6 mindségi szerkezeti
adatlap alapjan egyértelmiien megallapithatd, hogy a megajanlott foldalatti tlizcsap nem
rendelkezik (rozsdamentes acél) lilekkel, igy nem felel meg ajanlatkérd miiszaki leirdsdban e
korben megfogalmazott elvarasnak, ezért ajdnlattevd ajanlata érvénytelen. Az ajanlat elébbiek
okén a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan érvénytelen, azaz egyéb modon nem felel meg az
ajanlati felhivasban ¢és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeket, ide nem értve az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai
kovetelményeit.”

18. A kérelmez6 2019. marcius 29-én eldzetes vitarendezési eljarast kezdeményezett, amelyet
az ajanlatkérd 2019. aprilis 02-an adott valaszaval elutasitott.
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Az EUROFLOW Zrt. 2019. aprilis 04-¢én eldzetes vitarendezési kérelmet nyujtott be,
melyet az ajanlatkérdé 2019. aprilis 12-én elutasitott. Ezt kdvetéen 2019. aprilis 16-an az
EUROFLOW Zrt. Gjabb vitarendezést kezdeményezett a 3. ajanlati rész vonatkozasaban,
melyet az ajanlatkérd 2019. aprilis 17-én elutasitott.

A kérelmez6 jogorvoslati kérelme

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

A kérelmezd szerint az ajanlatkérd a kérelmezd ajanlatdnak érvénytelenné nyilvanitasaval
megsértette a Kbt. 28. § (1) és (4) bekezdéseire, valamint a 73. § (1) bekezdés e) pontjara
tekintettel a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdését, amit alatamaszt a Kbt. 2. § (1) - (3) bekezdése
is. Az ajanlatkér6 nem hatarozott meg a felhivasban, illetve a kozbeszerzési
dokumentumokban olyan elvarast (funkcionalis kovetelményt), hogy csak iilékkel szerelt
tlizcsapot fogad el.

Megtévesztd modon a kozbeszerzési eljaras dokumentumai kozott az iilék szo a foldalatti
tlizcsapok esetében egyetlen helyen szerepel, a ,,Muszaki kovetelmények és felhasznaloi
igények jegyzéke” cimii dokumentumban, de ott is csak az anyagmindségnél.

Az ajéanlatkérd a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 46. § (2)
bekezdés a) pontja szerinti funkcionalis kovetelményt az iilékkel kapcsolatban nem
fogalmazott meg, mivel szamithatott volna a felhivas megtimadasara, mert stlyos
versenyszikito kitétel lett volna.

Az ajanlatkéré kozvetleniil a jelen eljaras elétt a (TED) 2018/S 203-463397 iktatasi
szamon 2018. oktober 20-an kozzétett ajanlati felhivasban 3 olyan feltételt hatarozott meg,
amely egylittesen csak egy terméknek feleltethetd meg. Eldzetes vitarendezési eljaras
eredményeként az ajanlatkérd az egész felhivasat visszavonta. A harombol egy feltétel
maradt meg a jelen eljarasban, de ezen egy feltétel is elegendé ahhoz, hogy a piacon
jelenlévé  Osszes tobbi — azonos funkcionalitdsi tulajdonsagokkal és miiszaki
paraméterekkel bird — terméket megprobalja kizarni az eljarasbol.

Az anyagmindségnél a rozsdamentes {ilék maradt és most erre hivatkozott az ajanlatkérd a
kérelmezd ajanlata érvénytelenné nyilvanitasanal.

A tlizcsapok kozott - az ajanlatkérd altal kifogéasolt - foldalatti tlizcsapok darabszéma
rdadasul elenyész0. Az ajanlatkérd a miszaki kovetelményeknél kifejezetten elismeri,
hogy kis darabszamot kivan a foldalatti tizcsapbodl rendelni.

A Kbt 58. § (3) bekezdése szerint a miiszaki leirasnak nem lehet olyan hatasa, amely
indokolatlanul akadalyozna a verseny biztositasat a kozbeszerzés soran.

A foldalatti tlizcsapok vonatkozdsdban igencsak egyediilallé miszaki megoldas a
rozsdamentes {ilék. Olyannyira, hogy olyat csak az a Hawle Szerelvénygyartd ¢és
Forgalmaz6 Kft. gyart és forgalmaz, aki az eljarasban a masodik legkedvezdbb ajanlatot
tette és neki is csak egyetlen ilyen terméke van.

A Rendelet 46. § (3) bekezdése szerint nem nyilvanithatdo érvénytelennek az ajanlat
kizarolag azon az alapon, hogy az ajanlatban szerepld termékek nem felelnek meg a
miuszaki leirasnak, ha az ajanlattevé ajanlatdban megfelelé mddon, barmely megfeleld
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eszkozzel bizonyitja, hogy az altala javasolt megoldasok egyenértékii médon megfelelnek
a kozbeszerzési miiszaki leirdsban meghatarozott kovetelményeknek.

A Rendelet 46. § (4) bekezdése alapjan a 46. § (2) bekezdés a) pontjara vald hivatkozas
esetén a kovetelményeket tigy kell meghatarozni, hogy ezek kelléen pontosak legyenek
ahhoz, hogy lehetové tegy€k az ajanlattevok szamara a szerzodés targyanak megallapitasat,
az ajanlatkérOk szamara pedig a szerzodés odaitélését.

Mivel tehat a miiszaki kovetelményeknél ajanlatkérd az iilék kotelezd meglétét nem irta
eld, azaz a kivitelnél nem, csupan az anyagmindségnél szerepeltette, ezért ajanlattevd
joggal feltételezhette — visszavont eljarasra is figyelemmel -, hogy az {iléknek
rozsdamentes acélnak kell lennie, ha ilyet ajanl meg. Ha viszont nem ilyen miiszaki
megoldasu a tlizcsapja (jelen esetben — mint szamos foldalatti tlizcsapot gyart6é -
monoblokkos, tehat nem két, hanem egy részbdl 4ll), akkor pedig nyilvan az
anyagmindséget az iiléknél nem kell figyelembe vennie.

Ezek alapjan tehat megallapithato, hogy ajanlatkéré megsértette a Kbt. 28. § (1) és (4)
bekezdését. Az ajanlatkérd altal rendelkezésre bocsatott kdzbeszerzési dokumentumoknak
biztositaniuk kell, hogy az eljarasban a gazdasagi szereplok képesek legyenek miiszakilag
megfeleld, fizikailag megvalosithatd és gazdasagi szempontbol redlis ajanlatot adni. Az
ajanlatkéré koteles minden szilikséges intézkedést - kiillondsen a relevans informaciok
kozlését a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a megfeleld ajanlattételi hataridd
meghatarozasdt - megtenni a verseny tisztasagara, a gazdasagi szereplok
esé¢lyegyenlOségére €s egyenld elbandsara vonatkozo alapelvek érvényesiilése érdekében.

A fentiekre tekintettel az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 28. § (1) és (4) bekezdéseire, és a
Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjara tekintettel a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdését.

A kérelmez6 masodlagosan hivatkozott a monoblokkos (nem iilékes) miiszaki megoldas
egyenértékiiségére, melynek tisztazasara ajanlatkérd jogszabalyi kotelezettsége ellenére
nem tett kisérletet.

Az Ajanlati Dokumentacio 73. oldalan ajanlatkéré hivatkozott a Rendelet 46. § (5)
bekezdésére. Amennyiben a kérelmezd altal megajanlott termék nem felel meg a miiszaki
leirasnak felvilagositds keéréssel kellett volna a masik megoldas (monoblokkos)
egyenértékiiségének bizonyitasara felhivni ajanlattevot.

A kérelmez6 hivatkozott a D.395/10/2018., a D.81/12/2013., valamint a D.610/21/2017.
szamu hatdrozatokra, tovabba a Kozbeszerzési Hatdsag a hianypotlds szabalyainak
alkalmazasardl és az ajanlat érvénytelenségérdl szold itmutatodjara.

Ajanlatkérd megsértette a Kbt. 71. §-dban megfogalmazottakat, nem rendelt el ujabb
hianypotlast, illetve felvilagositas kérést.

A 2. jogorvoslati kérelmi elemében eldadta a kérelmezd, hogy az ajanlatkér6é Euroflow Zrt.
elézetes vitarendezési kérelmére 2019. aprilis 17-én adott valaszabdl jutott a tudomasara a
kovetkezd velt jogsértés.

A Kbt. 44. § (2) bekezdés ca) alpontja szerint a gazdasagi szerepld nem nyilvanithatja
tizleti titoknak a tanusitvanyokra vonatkozé informéciokat és adatokat.
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Egy masik ajanlattevd eldzetes vitarendezési eljaras keretében jelezte, hogy a nyertes
ajanlattevOnek valoszintileg nincs megfeleld6 GSK tantsitvanya. Az ajanlatkéré tjabb
hianypoétlast rendelt el, €¢s a nem megfeleld tanusitvanyhoz valamiféle magyarazatot
csatoltak, amit a nyertes ajanlattevd iizleti titoknak nyilvanitott, tovabba a tanusitvanyhoz
kapcsolddo iratot és a magyarazatat is tlizleti titokka nyilvanitotta.

Az ajanlatkéré mindezt jogsérté modon elfogadta, a térvényes ellendrzést ellehetetlenitve.

Mindezek alapjan a nyertes ajanlattevé nem nyujtotta be az alkalmassag megitéléséhez
szlikséges, elengedhetetlen tanusitvanyt a kozbeszerzési dokumentumokban megkovetelt
tartalommal. A nyilatkozat egyrészt elnevezése miatt, masrészt, mert - ajanlatkérd
kifejezetten nyilatkozott, hogy ez nem tantsitvany — tanusitvanyként elfogadni nem lehet.
Mindezekre tekintettel ajanlatkérének a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjara tekintettel
érvénytelenné kellet volna nyilvanitania a nyertes ajanlattevo ajanlatat.

Amennyiben megallapitast nyer, hogy az omin6zus nyilatkozat tartalmat tekintve mégis
tanusitvany, akkor nem lehetett volna iizleti titokkd nyilvanitani annak tartalmat. A
kérelmezd szerint a nyilatkozatot sem, hiszen az a tantsitvanyhoz kapcsolddé irat, azt
magyarazza, igy a Kbt. 44. § (2) bekezdés ca) alpontja arra is vonatkozik.

Az ajanlatkéré megsértette a Kbt. 44. § (2) bekezdés c) pontja cb) alpontjara, valamint a
Kbt. 73. § (1) bekezdés e) és f) pontjara tekintettel a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdését és a Kbt.
2. § (1)- (3) bekezdését.

A kérelmezd az ajanlatkérd jogorvoslati eljaras sordn tett nyilatkozataira eldadta, hogy a
Katasztrofavédelmi Kutatdintézet altal megkiildott és a Dontdbizottsdg részére csatolt
,,Egyéb tlizvédelmi eszk6zok TMT adatbazisa" c. tablazat alapjan, hogy az AVK-nak nincs
magyar engedélye a foldalatti tlizcsapjara, igy azzal nem is tudott volna senki érvényes
ajanlatot beadni.

A C.W. Water Kft. arrdl nyilatkozott a Dont6bizottsag részére is megkiildott iratban, hogy
a gyartasi jogot illetve a technologiat eladtdk a MOM Zrt-nek, illetve a tovabbi gyartasrol
lemondtak. llyen gyartmanyt tiizcsapot tehat nem lehetett volna megajanlani. A MOM-r6l
nem nyilatkoztak, nem is tehették volna, mert tlizvédelmi engedélye nincs.

A Katasztrofavédelmi Kutatointézet altal megkiildott ,,Egyéb tlizvédelmi eszkozok TMT
adatbazisa" c. tablazat szerint a METAPOL-nak nincs magyar engedélye a foldalatti
tlizcsapjara, igy azzal nem is tudott volna senki érvényes ajanlatot beadni.

A HAWLE Kft. hivatalos arlistajaban az altala megajanlott termék nem szerepel. A
HAWLE DUO (a DUO jelolést eltavolitottak) altalaj tlizcsap adatlapjan az 5244-es
tipusszam (megrendelésszam) szerepel az eredeti 5073-assal szemben ugy, hogy a két
terméknek ugyanaz a szerkezeti rajza. Az 5244-es tipusszdm azonos a kérelmezd altal is
megajanlott monoblokkos (iilék nélkiili, és fizikailag is biztosan 1étez6) HAWLE altalaj
tlizcsap tipusszdmaval. Ez nem a tlizcsapcsalad azonos megjeldlésével van kapcsolatban,
ahogy azt a HAWLE Allitotta, mert az interneten jelenleg is elérhetd katalogusukban
minden termékiik mas megrendelésszdmmal (tipusszam) szerepel, igy a tlizcsapok is.
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Az ajanlatkéro észrevétele
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Az ajanlatkéré miszaki leirdsat a kozbeszerzési eljarasokban az alkalmassag és a kizard
okok igazolasanak, valamint a kozbeszerzési miiszaki leirds meghatarozasanak modjarol
sz616 321/2015. (X. 30.) Korményrendelet 46. § (2) bekezdés a) és c) pontjanak
megfelelden hatarozta meg.

Ajanlatkérd a szallitandd eszkozok, berendezések vonatkozéasaban részletesen megadta
valamennyi, a szallitando termékkel szembeni elvarasat. Nem csak szabvanyokra, miiszaki
ajanlasokra hivatkozva azonositotta be a szallitand6 eszkozoket, illetve nem nevezett meg
terméket, azaz nem a Rendelet 46. § (2) bekezdés b) vagy d) pontja, vagy éppen (3)
bekezdésére hivatkozva jart el kvetelményeinek meghatarozasa soran.

A kérelmez6 altal hivatkozott egyenértékiiség nem értelmezhetd abban az esetben, ha
ajanlatkérd a miiszaki leirdsban funkcionalis elvarasait fogalmazza meg (egy elvarasnak
meg nem felelés nem lehet egyenértékii), mint ahogy az a (2) bekezdés a) pontja szerint
meghatarozott muszaki leirds esetében ez nem is jogszabalyi elvaras, eldiras, a hivatkozott
rendelkezés jogi relevancidval nem bir.

Az iiléket magaba nem foglalé termék nem egyforma, nem azonos az ezt hordozoval. A
kérelmezd altal megajanlott termék JAFAR foldfeletti tlizcsap tartalmaz rozsdamentes
iléket. A kérelmez6 altal igénybe vett gyartonak, HAWLE-nak is van altalaj tlizcsapja
iilékkel és tilék nélkiil. A gyartd sajat allitasa szerint is magasabb mindség az iilékes verzio.

Ajanlatkérd allaspontja szerint

- a miiszaki kovetelmények és a szallitando termék felszereltségére, tartozékaira vonatkozo
eldirasok egynemiien, egymas utan keriiltek felsorolasra egy adott pontban, azok elvart
tulajdonsagaival egyiitt. E felsorolasban - ahogy az iilékre, ugy a tovabbi alkotdelemek
vagy tartozékok egyikére (pl.: orsok, vagy a hdz stb.) sem - nem volt ajanlatkéronek
opciondlis (pl.: ha azzal egyiitt keriil széllitasra) rendelkezése: a szovegezés semmilyen
formaban és modon nem tette lehetdvé a tlizcsap felsorolasban szereplé alkotoelemeinek
vagy tartozékainak (pl.: haz, vagy orsd) barmelyike nélkiili szallitasat.

- valoban nem keriilt kiemelésre, hogy ezt mindenképp tartalmaznia kell, ugyanakkor ezt
minden sor elé odairhatta volna ajanlatkérd.

- mivel az Ulék az ezt megel6z0 és az azt kovetd elemekkel (alkotoelemekkel és
tartozékokkal) teljesen azonos kontextusban, médon kertiilt eldirdsra a miiszaki leirdsban,
¢s a felsorolasban szerepld tovabbi tartozékok mell6zhetdsége (mint pl. a haz)
nyilvanvaloan fel sem meriilt, igy csak az 1ilék - ill. kifejezetten az iilék -
melldzhetdségének lehetdsége biztosan nem volt kiolvashat6 ebbdl a dokumentumbol.

Egyértelmi ajanlatkérdi elvaras, hogy az iilékkel valo rendelkezés nem vélaszthato.

Az ajanlatkéré vonatkozo hianypoétlasi felhivasa, egyértelmt volt a tekintetben, hogy a
benyujtott szakmai ajanlatban mely adatok, informaciok nem voltak megéllapithatoak,
miknek a megléte igazolando.

Ajénlatkérd ugyanazon hianyra vonatkozdan egyszer adhat ki hianypotlast. Az iilék
meglétére vonatkozoéan megtdrtént a hidnyossdg megjelolése és a poétlasra vonatkozod
felhivas. Ugyanazon hiany tobbszords potlasat a Kbt. tételes rendelkezései tiltjak.
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Az ajanlatkérd targyalasi nyilatkozatdban eldadta, hogy a kérelmezd az 5244165410,
valamint az 5244166710-es cikkszamu, Hawle gyartmanyu foldalatti tlizcsapot ajanlotta
meg. A tlizcsapok magassagaban van kiilonbség, ezért van két cikkszama. A hianypotlas
soran a szerkezeti abra becsatoldsat kérte az ajanlatkérd, amibdl az iilék megléte, illetve
hidnya egyértelmiien megéllapithatd volt szamara. A becsatolt és a Dontdbizottsag
rendelkezésére 4all6 szerkezeti abran talalhaté cikkszam 5244. Az ajanlatkéré ugy
nyilatkozott, hogy elfogadta a becsatolt és jol olvashatd, nem homalyos szerkezeti abrat ¢és
ennek alapjan vélelmezte, hogy a két megajanlott termékre egy szerkezeti abra vonatkozik,
illetve valamennyi 5244-es cikkszammal rendelkez6 termék tekintetében ez a szerkezeti
abraja a foldalatti tlizcsapnak.

Az ajanlatkéréi eldirasok, azok vélt hidnyossaga nem az eredmény kihirdetésekor, hanem a
dokumentacio kivaltasat kovetden jutottak a kérelmezé tudomasara, igy ezekre
vonatkozéan moddja lett volna kiegészité tdjékoztatdst kérni, eldzetes vitarendezési
kérelmet benyujtani.

A 2. jogorvoslati kérelmi elem elkésett, mivel a kérelmez6 a nyertes ajanlatiba nem
tekintett be, igy jogos érdeke nem éllhat fenn a jogorvoslati kérelem eldterjesztéséhez.

Fenticken t0l, az ajanlatkéré szerint a vitatott iratok jogszertien voltak tizleti titokka
nyilvanithatoak, és az ezekben foglaltakkal egyiitt az érintett ajanlat érvényessége
megallapithat6 volt.

Az ajanlatkéré a megel6zd eldzetes vitarendezési kérelemre adott valaszban tévesen
tantsitvanyként nevezte meg a GSK altal hivatalosan kiadott, iizleti titokként csatolt iratot,
mely valojaban nem egy masik tanUsitvany, hanem egy a GSK altal kiadott hivatalos
nyilatkozat. Ebbdl, illetve ennek forditasa és a hozza flizott - szintén lzleti titokként
benyujtott - ajanlattevéi magyarazat alapjan, az ajanlat megfelelésége megallapitasra
kertilt.

Ezek alapjan kérte a 2. jogorvoslati kérelmi elemet, annak alaptalansagéra tekintettel
elutasitani.

Az ajanlatkér6 nyilatkozott arr6l, hogy a 2019. januar 24-én kiadott hianypotlasi felhivast
az EKR rendszerben fennalld probléma miatt modositott idopontra, 2019. februar 05.
napjara teljesitette a kérelmez0 a 2. szamu hianypo6tlasi felszolitas teljesitésével egyidében.

Az ajanlatkérd tudomasa szerinti rozsdamentes acél iilékkel rendelkezd tlizcsap
gyartmanyok: a HAWLE, a METAPOL, a C.W. WATER, valamint az AVK termékei.

Az ajanlatkérd vizsgalata alapjan az eljarasban az alabbi megajanlasok érkeztek:
HAWLE Kft. - HAWLE 5244

KRISTALY Kft. - HAWLE 5244-1654-10, 5244-1667-10

EUROFLOW Zrt. - METAPOL FCA0801000/1250/1500

MOM Zrt. - CW WATER N/A

PAOR-VI{Z Kft. - MOHACSI M-21-80-00A/C

Az ajanlatkérd szerint a megajanlott termékek koziil a kérelmezd és a Paor-Viz Kft.
ajanlata nem felelt meg a rozsdamentes iilék eldirasnak.
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Az egyéb érdekelt HAWLE Kft. észrevétele

62.

63.

64.

65.

66.

Az ajéanlatkérd foldalatti tlizesap labazat ill. iilék miiszaki tartalmara vonatkozo6 igényének
a nyertes ajanlattevé Hawle Kft. megfelel.

A 2019. 4prilis 08-an kelt hidnypoétlasi felhivasnak megfelelden az igazolds benyujtasara
sor kertlt, tovabba ajanlattevoként részletesen indokoltunk, hogy milyen modon és miért
okozna nyilvanossagra hozatal cégilink {iizleti tevékenysége szempontjabdl ardnytalan
sérelmet a Kbt. 44. § (1) bekezdés szerint. A Kbt. 44. § (2) bekezdése alapjan az érintett
informaciok {izleti titoknak mindsithetok, beleértve az {izleti titokra vonatkozo indokolast,
nem az alkalmassag korében keriiltek benyujtasra, tovabba elektronikus, hatosagi vagy
egyéb nyilvantartdsbol nem megismerheték (Kbt. 44. § (2) bekezdés a), cb) pontok). A
mellékelt igazolas a 44. § (2) bekezdés d) pontjanak értelmében iizleti titoknak mindsithetd
(beleértve az tizleti titok indokolésat is), mivel az ajanlatban meghatarozott aru leirasanak
azt a jol meghatarozhatd elemét tartalmazza, amely tekintetében az (1) bekezdésben
meghatarozott feltételek az ajanlattevo altal igazoltan fennallnak.

Az eljarasi dokumentumok szerint a bevonatrendszer megfeleldségét igazold tanusitvanyt
egy kiilsé tantsitd szervezet altal mindsitett gyartastechnologiaval és termékmindsitéssel
rendelkezd bevonatrendszerre vonatkozd bizonyitvany elégiti ki (pl. GSK RAL-GZ 662
vagy ezzel szakmailag egyenértékli mas tanusitd szervezet bizonyitvanya). A GSK altal
kibocsatott nyilatkozat és tanUsitvany igazolja ajanlatkéré altal igényelt miiszaki
feltételeket. A tanusitvany, bizonyitvany minden esetben a GSK sajat nyilatkozata, melyet
jelen eljarasban megfogalmazott ajanlatkéréi igény alapjan kértiink kiegésziteni. Ennek
értelmében, amennyiben a GSK 4ltal kibocsatott dokumentumok alapjan felmeriil a
megajanlott beszerzési tdrgy miiszaki tartalomnak vald6 nem megfeleldsége, azt formai
kifogasnak tekintjiik, amely miatt az ajanlat érvénytelennek nem tekintheté a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan.

A kérelmez6 tisztaban volt ajanlatkérd fold alatti tlizcsappal szemben tamasztott miiszaki
elvarasaival, ugyanis az ajanlattételt kovetden elektronikus levélben megkereste a Hawle
Kft.-t, mely levélben kérte a hianypodtlasban szamara rendelkezésére nem allo
dokumentumokat. A HAWLE Kft. termékportfoliojaban létezik olyan tipusu fold alatti
tlizcsap, mely miszaki tartalma nem teljesen egyezik az ajanlatkérd altal eldirt miiszaki
feltételekkel. A HAWLE Kft. nem allt azon informacio birtokaban, hogy a kérelmezé mely
tipusu tlizcsapra tett targyi eljarasban ajanlatot.

Annak érdekében, hogy a Kbt. 36. § (1) bekezdés sérelme ne torténhessen meg a HAWLE
Kft. tértivevényes levélben nyilatkozott arrdl, hogy a kérelmez6t sem alvéllalkozoi, sem
kapacitast biztosité szervezeti formaban nem tamogatja. Tette ezt azért, mert feltételezte,
hogy kérelmez0 az érvényes ajanlattétel érdekében benyujtotta ajanlatkérd 2. szamu
nyilatkozatmintajat ,,Nyilatkozat a gyartd képviseletre, konszignacios raktar fenntartdsa
vonatkozasdban”. Ebben nyilatkozott arrdl, hogy nyertesség esetében az atadasra keriild
termék(ek) vonatkozasaban gyartoi képviseleti joggal fog rendelkezni, ezen gyartoi
képviseletet jelen kdzbeszerzési eljaras eredményeként létrejovoé szerzddés hatalya alatt
ellatjak, az esetleges alkatrészigényeket biztositani tudjak.

A HAWLE Kft., mint a HAWLE-cégcsoport leanyvallalata ¢és Magyarorszagon
kizarolagos képviseldje eléadta nyilatkozatdban, hogy a kérelmezd altal az eljaras miiszaki
feltételrendszerének nem megfeleld termék, azaz iilék nélkiil ajanlott termék nem mindsiil
egyenértékiinek a HAWLE Kft.-nek jelen eljarasban ajanlott iilékkel és megfeleld
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bevonattal ellatott termékével és egyben az ajanlatkérd altal megfogalmazott miiszaki
tartalommal.

67. A kérelem és a kérelmezo utdlagos kapcsolatfelvétele alapjan egyértelmi, hogy ajanlattevo
nyilatkozata a gyartéi képviseleti jog megszerzése vonatkozasaban hamis
adatszolgaltatdsnak mindsiill. Az Eurépai Unio Birosaga C-387/14. szadml dontésében a
szandékossagot nem tette sziikségszeriivé a hamis adatszolgaltatds megallapitasa esetében.

68. A Hawle Kft. altalaji tiizcsap kereskedelmi termékei azon specidlis termékek kozé
tartoznak, melyek funkcionalitasat eurdpai harmonizalt szabvany irja le (CEN-
EN14339:2005). Ennek értelmében, mint gyartd, illetdleg elsé forgalmazé azonos
cikkszamon szerepelteti az altalaji tlizcsapokat sajat integralt vallalatirdnyitasi
rendszerében.

A Hawle Kft. nyilvanosan kozzétett katalogusaban - www.hawle.hu - minden esetben
felhivja a figyelmet arra, hogy ,,Minden &bra, miszaki adat tajékoztatdo jellegli, a
valtoztatés jogat fenntartjuk!”

Akér a Hawle anyavallalat honlapjarol, akar a hazai honlaprol megismert informacié a
folyamatos fejlesztések, vagy esetleges termék-kivezetések miatt valtozhatnak. A cikkszam
egyezbsége nem tamaszthatja ala egy termék egyenértékiiségét. Termékfejlesztés
eredményeként adott termék egyes altipusai is kaphatjdk ugyanazt a cikkszamot, mely a
gyarté  dontése, fiiggben  attdl, hogy  vallalatiranyitdsi  rendszerében az
anyagsziikséglettervezést milyen mértékben befolydsolja az adott termék Uj altipusanak
megjelenése a gyartds soran. Amennyiben a kozbeszerzési eljards sordn benyujtott
szerkezeti rajz nem felel meg az ajanlatkéré miszaki kovetelményeinek, gy a bels6
azonositas sordn adott szadm nem keletkeztetheti azt a kotelezettséget, hogy
felvilagositaskérés keretében ajanlatkéronek meg kellene gyézddnie az egyenértékiiségrol.

A jogorvoslati eljaras Kiterjesztése

69. A Dontébizottsag 2019. majus 20-an D.106/22/2019. sz. végzésével a jogorvoslati eljarast
kiterjesztette annak vizsgalatara, hogy az ajanlati felhivas és a dokumentacio tartalma (a
miiszaki leirds) megfelel-e a Kbt. 158. § (1) bekezdése méasodik mondata alapjan a Kbt. 2.
§ (1) és (2) bekezdésében rogzitett verseny tisztasagara és az esélyegyenldség biztositasara
vonatkoz6 ajanlatkérdi kotelezettségnek, figyelemmel a Kbt. 50. § (4) bekezdésében és a
Kbt. 58. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezéseknek.

A jogorvoslati eljaras Kiterjesztésére a kérelmezé és az ajanlatkéré nem tettek
nyilatkozatot.

Az egyéb érdekelt Hawle Kft. az alabbi nyilatkozatot terjesztette el6 a jogorvoslati
eljaras Kiterjesztésére

70. Az ajanlattétel sordn bebizonyosodott, hogy tobb ajanlattevd is képes volt a kiiras
feltételeinek megfeleld termékkel ajanlatot tenni a kérdéses altalaji  tlizcsap
vonatkozasdban. A tlizcsapok Eurdpaban harmonizalt szabvany szerint un. CE jellel
keriilnek forgalomba. A szabdlyozas értelmében harmonizalt szabvany esetén (CE jellel
ellatott tlizcsap) a termék Eurdpa Osszes orszdgdban forgalomba hozhat6. Ennek
megfeleléen tobb gyartdé rendelkezik az ajanlatkérd altal megfogalmazott miiszaki
feltételeknek megfeleld tlizcsappal. Ezenkiviill minimalis, az eredeti konstrukciot nem
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befolyasold fejlesztéssel minden iilékkel rendelkezd tlizcsap felszerelheté rozsdamentes
ilékkel. (Példa: Autd téli/nyari gumi csere) Ennek értelmében tovabb boviil a piacon
elérhetd termékek kore.

A kérelmezének az esélyegyenldség vonatkozdsidban eldadott érvei arra utalnak, hogy
nincs olyan termék a Hawle Kft. termékén kiviil, amelyet meg lehetett ajanlani, mikézben
maga a kérelmez6 is Hawle Kft. termékét ajanlotta meg. Ezt az Onellentmondast azzal
oldotta fel, hogy jelezte, a kiegészit6 tajékoztatasban szamara nem volt egyértelm, mit kér
ajanlatkérd. Eszrevételében igy egyértelmiien arra az allaspontra helyezkedik, hogy az 58.
§ (2) bekezdés sérelme valdsult meg, melyre a targyalas soran is utalt, hiszen a kiegészito
tajékoztatdst nem tekintette az eljarasi dokumentumok részének. fgy valéjaban nem volt
figyelemmel arra, pontosan mire is kell ajanlatot tenni, majd ezt kovetden deriilt ki
szamara az 50. § (4) bekezdés sérelme. Ervei ellentmondésosok, hiszen amennyiben nem
értette mire kell ajanlatot tenni, ugy esélyegyenldtlen sem lehetett az eldiras, amelynek
ajanlata nem felelt meg.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai

72.

73.

Az ajanlatkér6é 2018. december 19. napjan inditotta meg a targyi kozbeszerzési eljarast,
ezért a Dont6bizottsdg az ezen a napon hatalyos jogszabalyi rendelkezések szerint jart el a
jogorvoslati eljaras soran.

A Dontébizottsadg az alabbi jogszabalyi rendelkezések eldirasaira tekintettel vizsgalta meg
a jogorvoslati eljaras kiterjesztése alapjan az ajanlatkér6 rendelkezéseit.

A Kbt. 2. § (1) bekezdése alapjan a kozbeszerzési eljarasban az ajanlatkéré koteles
biztositani, a gazdasagi szerepld pedig tiszteletben tartani a verseny tisztasagat,
atlathatosagat és nyilvanossagat.

(2) Az ajanlatkéronek esélyegyenloséget és egyenld banasmodot kell biztositania a
gazdasagi szereplOk szamara.

A Kbt. 50. § (4) bekezdése szerint az eljardst megindito felhivdsnak ¢és a tobbi
kozbeszerzési dokumentumnak minden esetben biztositania kell, hogy annak alapjan a
gazdasagi szereplok egyenld eséllyel megfeleld ajanlatot tehessenek, illetve részvételi
jelentkezést nytjthassanak be.

A Kbt. 58. § (2) bekezdés értelmében az ajanlatkérd koteles megadni az eljarast meginditd
felhivasban vagy a tovabbi kozbeszerzési dokumentumokban a kozbeszerzés targyara
vonatkoz6 miiszaki leirast. A miiszaki leirds azoknak az eldirasoknak az Osszessége,
amelyek meghatarozzak azokat a kozbeszerzés targya tekintetében megkovetelt
jellemzoket, amelyek alapjan a kozbeszerzés targya olyan modon irhatd le, hogy az
megfeleljen az ajanlatkérd 4ltal igényelt rendeltetésnek. E jellemzdk utalhatnak a kért
épitési beruhdzas, aru vagy szolgaltatas eldallitasanak és nyujtdsanak folyamatara vagy
modszerére, vagy életciklusa barmely maés szakaszdnak valamely konkrét folyamatara,
akkor is, ha ezek a tényezok végeredményben nem befolyasoljdk az adott épitési
beruhdzas, aru vagy szolgaltatds tulajdonsagait, feltéve, hogy kapcsolodnak a szerzédés
targyahoz [76. § (7) bekezdés], valamint annak értékéhez és céljaihoz képest aranyosak.
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A jogorvoslati eljards kiterjesztése alapjan a Dontdbizottsadg azt vizsgalta eljardsa soran,
hogy az ajanlati felhivas és a dokumentacié a tényallasban rdgzitett rendelkezései
mennyiben felelnek meg a Kbt. vonatkoz6 eldirdsainak.

A Kbt. kogens rendelkezései mellett is szabadon hatarozhatja meg az ajanlatkéré a
kdzbeszerzési eljarasra vonatkozé rendelkezéseit, amely azonban nem ad felmentést a Kbt.
kogens rendelkezéseinek figyelembe vétele alol.

A Kbt. alapelveinek érvényesiilése érdekében garancidlis szabaly, hogy az ajanlatkérd
kozbeszerzési eljarasra vonatkozo elbirasai egyértelmiick legyenek. Ennek érdekében a
Kbt. az alapelvi rendelkezéseket tételes rendelkezésként is meghatarozza a Kbt. 50. § (4)
bekezdésében. Alapvetd kovetelmény, hogy a felhivas és a dokumentacié, valamint a
kozbeszerzési eljaras soran kiadott tovabbi ajanlatkérdi okiratok egymassal 6sszhangban,
egyértelmiien rendelkezzenek egy konkrét kérdésrél. Az ajanlattevok ugyanis csak az
ajanlatkéré egyértelmii eldirasai alapjan keriilnek abba a helyzetbe, hogy egyenld eséllyel
tudnak ajanlatot tenni.

Az ajanlatkéré csak abban az esetben tud eleget tenni a Kbt. 58. § (2) bekezdés altal
meghatarozott kotelezettségének, vizsgalhatja és értékelheti az ajanlatok megfeleldségét,
amennyiben a felhivas és dokumentacio rendelkezései egyértelmiien, egységesen keriilnek
meghatarozasra.

A beszerzés targya, a miiszaki leiras rendeltetése kulcsfontossagu, mivel az ismerteti
ajanlatkérd beszerzési igényét. Szintén kiemelt jelentdésége vannak annak, hogy az
ajanlatkér6 miként kivdnja majd a benyujtott ajanlatok miiszaki tartalmanak
megfeleldségét megvizsgalni.

A tényallasban foglaltak szerint az ajanlatkéré a kozbeszerzési eljards 3. részében
tlizcsapokat hatdrozott meg a beszerzési igénye korében foldalatti és foldfeletti kivitelben.
A miiszaki leiras I. 4. pontja anyagmindség, korr6ézidvédelem cim alatt rogzitette 4.1. iilék,
orsd: rozsdamentes acél (min. 1.4021).

A dokumentaciét a Kbt. kogens rendelkezései értelmében a megfeleld ajanlattétel
eldsegitése érdekében kell elkészitenie az ajanlatkéronek. A Dontdbizottsag allaspontja
szerint az eldiras értelmezésétdl nem elvalaszthatdo tény, hogy a targyi kozbeszerzési
eljarast megeldzden az ajanlatkéré a beszerzési igénye kielégitésére 2018. oktoberében
kozbeszerzési eljarast inditott, amely tekintetében eldzetes vitarendezési kérelem keriilt
elOterjesztésre a beszerzés targyanak versenysziikité meghatirozasa miatt. Az eldzetes
vitarendezési kérelem targyat képezte egyebek mellett az iilékkel rendelkezd foldalatti
tlizcsap. Az ajanlatkérd a korabbi kozbeszerzési eljarasdnak ajanlati felhivasat visszavonta,
majd meginditotta a targyi kdzbeszerzési eljarast a tényallasban rogzitett eldirasok alapjan.

A Dontébizottsdg megvizsgalta az ajanlatkéronek a miszaki leirds 1.4. pontjaban
meghatarozott rendelkezéseit és arra a kovetkeztetésre jutott a lefolytatott jogorvoslati
eljards eredményeként, hogy az nem volt egyértelmli. Nem hagyhat6 figyelmen kiviil a
konkrét esetben, hogy az érintett piaci szerepldk, a potencialis ajanlattevok szamara ismert
volt az ajanlattételi hataridét megel6zden, hogy az ajanlatkéré korabbi miiszaki leirasat
alapelvi sérelemre hivatkozva vitattdk eldzetes vitarendezési kérelemmel a foldalatti
tlzcsap tilékkel tortént eldirasa tekintetében. Az ajanlatkérének a Dontdbizottsdg altal
lefolytatott jogorvoslati eljaras soran tett nyilatkozatai alapjan sem nyert kétséget kizar6an
bizonyitast az a kérdés - amely mar a korabbi kozbeszerzési eljaras eldirdsaiban is vitatott
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volt -, hogy forgalomban van mas olyan foldalatti tiizcsap Magyarorszagon, ami
rendelkezik a sziikséges hatosagi engedélyekkel és megfelel az ajanlatkérd altal
meghatarozott beszerzési igénynek.

A fentiekre is tekintettel értelmezheté az ajanlatkérd miuszaki leirasban foglalt
rendelkezése és a kiegészitd tajékoztatasa akként is, hogy ha és amennyiben a megajanlott
foldalatti tlzcsap rendelkezik iilékkel €s/vagy orsoval, ugy annak anyaga rozsdamentes
acél kell legyen.

A Dontbébizottsag kitér arra is, hogy az ajanlatkérd beszerzési igényének teljesiilését
koteles megvizsgalni a benytjtott ajanlatokban a Kbt. 69. § (1) — (2) bekezdései alapjan. A
Kbt. kogens eldirdsaira tekintettel mar a kozbeszerzési eljards dokumentumainak
meghatarozasa soran is gondolnia kell arra az ajanlatkérének, hogy miként fogja
ellendrizni az ajanlattevok vallalasainak megfeleldségét.

Az ajanlatkéré 4altal kitolteni kért tabldzatban a termék gyartd szerinti
gyartmanyazonositdjat kellett feltiintetni, tovabba a termék szerkezeti abrajat vizsgalta meg
az ajanlatkérd. A konkrét esetben az volt megallapithatd a tényallasban régzitett adatok
alapjan, hogy a kérelmezd ¢és a nyertes ajanlattevd azonos gyartd, azonos
termékazonositojat tiintette fel. A kérelmezd altal benyujtott szerkezeti dbra megegyezik
azzal a szerkezeti abraval, ami a gyartd honlapjan a mai napig fellelhetd az 5244-1654-10
DNB80/1000, illetve az 5244-1654-10 DN80/1500 gyartmanyazonositdbhoz kapcsoloddan. A
nyertes ajanlattevd az azonos gyartmanyazonositohoz kapcsoloddéan a honlapon fellelhetd
¢s a kérelmezd altal becsatolttol eltérd szerkezeti abrat nyujtott be az ajanlatkérd szamara.
Az ajanlatkérd altal a termék beazonositasahoz rendelt vizsgalati paraméterek alapjan nem
volt feloldhatd a kérelmez6 ¢és a nyertes ajanlattevd vallaldsdhoz tartozo
gyartmanyazonositd ¢és a benyujtott szerkezeti dbrak kozotti ellentmondas, amelyre
tekintettel kell az ajanlatkéronek meghataroznia egy, a beszerzési igénye kielégitésére
inditando tovabbi kozbeszerzési eljaras soran a vonatkozo eldirésait.

Az ajanlati dokumentaci6 nem egyértelmti rendelkezéseire tekintettel az ajanlatkérd
megsértette a Kbt. 50. § (4) bekezdését és a Kbt. 58. § (2) bekezdését, mivel nem
biztositotta a megfeleld ajanlat megtételének a lehetdseégét.

A Dontdbizottsag a Kbt. 160. § (4) bekezdés értelmében a targyalast kovetden nem vehette
figyelembe a felek és egyéb érdekelt azon nyilatkozatait, amelyek megtételére kifejezetten
nem hivta fel €s a jogorvoslati eljaras kiterjesztésével nem voltak kapcsolatban.

A Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint a Kozbeszerzési Dontobizottsag eljarasara az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.)
rendelkezéseit kell alkalmazni e torvény, valamint az e torvény felhatalmazédsa alapjan
alkotott végrehajtasi rendelet kiegészitd vagy eltérd rendelkezéseinek figyelembevételével.

Az Akr. 47. § (1) bekezdés c) pontja szerint a hatdsag az eljarast megsziinteti, ha a kérelem
okafogyotta valt.

A Dont6bizottsag mindezekre figyelemmel a Kbt. 145. § (1) bekezdése alapjan
alkalmazand6 Akr. 47. § (1) bekezdés c) pontja alapjan a jogorvoslati eljarast a
jogorvoslati kérelem tekintetében megsziintette.

A Dontébizottsag a Kbt. 144. § (1) bekezdésében meghatarozott hataskorében eljarva a —
fenti indokokra tekintettel — a Kbt. 165. § (2) bekezdés d) pontja alapjan allapitotta meg a
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jogsértés megtorténtét, alkalmazta a Kbt. 165. § (3) bekezdés b) pontja szerinti
jogkovetkezményt, megsemmisitette az ajanlati felhivast, a tovabbi kozbeszerzési
dokumentumokat, valamint az azokat kdvetdéen hozott valamennyi ajanlatkérdi dontést,
tovabba a (3) bekezdés d) pontja szerint birsagot szabott ki.

A Kbt. 165. § (3) bekezdés d) pontja szerint amennyiben a Kozbeszerzési Dontdbizottsag
hatarozataban jogsértést allapit meg birsdgot szabhat ki a jogsértd szervezettel vagy
személlyel, valamint a jogsértésért felelos személlyel vagy szervezettel jogviszonyban allo,
a jogsértésért felelds személlyel és szervezettel szemben.

A Kbt. 165. § (11) bekezdése szerint a Kdzbeszerzési Dontdbizottsag annak eldontésében,
hogy indokolt-¢ a birsag kiszabasa, valamint a birsag 6sszegének - tovabba a 62. § (1)
bekezdés q) pont szerinti jogsértés megallapitasa esetén az eltiltas iddtartaméanak -
megallapitdsdban az eset Osszes koriilményét, igy kiillondsen

a) a jogsértés sulyat,

b) a kdzbeszerzés targyat és értékét,

c) a jogsértésnek a kdzbeszerzési eljarast lezaré dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e torvénybe iitk6z0 magatartdsnak az adott kozbeszerzés vonatkozasdban tortént
1smételt tanuasitasat,

e) a jogsértés megtorténte ¢és a jogorvoslati eljards meginditasa kozott eltelt hosszi
1dGtartamot,

f) tamogatasbol megvaldsult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas
szerv eljarasaban a tdmogatas visszafizetésére vonatkozo szankci6 kapcsolodhat
figyelembe veszi. A birsdg Osszegének ¢s az eltiltds idOtartaménak megallapitasakor
figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés nyilvanvaloan szandékos volt.

A Dont6bizottsag a birsag kiszabasat a jogsértés sulyara tekintettel indokoltnak tartotta. A
birsag mértékének megallapitdsa sordn a Dontdbizottsag az eset valamennyi koriilményét
mérlegelte. A DontObizottsag figyelembe vette a kozbeszerzés targyat és értékét, a
jogsértésnek az eljarast lezard dontésre gyakorolt hatasat. Azt is figyelembe vette, hogy a
jogseértés az ajanlati felhivas és dokumentaci6 megsemmisitésével orvosolhato.

A Dont6bizottsdg a birsag 0sszegének meghatarozasa soran figyelembe vette a beszerzés
értékét (143.000.000.-Ft), tovabba azt hogy a jogsértés kizarolag a felhivas és
dokumentécio6 rendelkezéseinek megsemmisitésével orvosolhato.

A fenti indokok alapjan a DontObizottsag a rendelkezd részben meghatarozott mértékii
birsag kiszabasat tartotta indokoltnak.

A kérelmez6 715.000.-Ft igazgatasi szolgaltatasi dijat fizetett meg. A Kbt. 151. § (9)
bekezdése és az MvM rendelet (1)-(2) bekezdése alapjan, figyelemmel arra, hogy a
Dontébizottsag a jogorvoslati kérelem alapjan jogsértést allapitott meg, az ajanlatkéronek
meg kell fizetnie a kérelmezd részére 300.000.-Ft igazgatasi szolgaltatasi dijat, amit az
alapos kérelemre tekintettel nem a kérelmez6 visel. A Dontdbizottsag a 300.000 forinton
feliil megfizetett 415.000.-Ft, azaz négyszaztizendtezer forint Osszegli igazgatasi
szolgaltatasi dijnak a kérelmezd részére torténd visszautalasarol intézkedett.
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93. A Dontdbizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2) bekezdésén alapul.

A hatarozat eljarast megsziintetd rendelkezése elleni jogorvoslat lehetéségét az Akr. 114. §
(1) bekezdésére tekintettel a Kbt. 169. § (1) bekezdése, az érdemi dontéssel szembeni
kereset kozigazgatdsi perben torténd elbirdlasit a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontobizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szolé 2017. évi 1. torvény (a
tovabbiakban: Kp.) 12. § (2) bekezdés a) pontja és a 13. § (11) bekezdése szerint a
Fovarosi Torvényszék kizarolagosan illetékes.

A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdése alapjan kotelez6. A kereseti kérelem
elektronikus Uton torténd benyujtasa az elektronikus ligyintézés €s a bizalmi szolgaltatasok
altalanos szabalyairdl szolo 2015. évi CCXXII. torvény 9. § (1) bekezdése és a polgari
perrendtartasrol sz616 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2019. junius 4.
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