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A kérelmezo képviseldje: Szo6ll8si-Barath Ugyvédi Iroda

Dr. Szoll8si-Barath Szabolcs tigyvéd
(Budapest, Osszekoto u. 2.)

Az ajanlatkéré: ALFOLDVIZ Regionélis Vizikozmiiszolgaltaté Zrt.
(Békéscsaba, Dobozi ut 5.)
Az ajanlatkéro képviselgje: Péskai-Zavagyil Nora felelds akkreditalt

kozbeszerzési szaktanacsadd

Az érdekelt: Elektro-General Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltatd
Kft.
(Debrecen, Harsona utca 68.)

Az érdekelt képviselgje: Dr. Szoloméajer Anita felelds akkreditalt kozbeszerzési
szaktanacsado

A Dbeszerzés targya, értéke: Villamos szennyvizszivattyak és keverdk javitasa,
650.000.000.-Ft.

A Kozbeszerzési DontObizottsdg (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési
Hatdsag nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT -ot.
A Dontdbizottsag a jogorvoslati kérelmet elutasitja.
A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket az tigyfelek maguk viselik.

A hatérozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Févarosi Torvényszék
elott kozigazgatasi per indithato, a hatarozat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon beliil. A
keresetlevelet a Fovarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontbizottsaghoz kell
elektronikus  uton  benyujtani. A keresetlevél  benyujtdsanak a  hatarozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldséara nincs halaszto hatalya.



INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalé tényallas

1. Az ajanlatkérd a rendelkezd részben meghatarozott szolgéltatdsmegrendelés
targyaban a kozbeszerzésekrol szolo 2015. évi CXLIIL torvény (a tovabbiakban: Kbt.)
Masodik Rész XV. fejezete szerinti nyilt kdzbeszerzési eljarast inditott a kdzszolgaltatok
kozbeszerzéseire vonatkozd sajatos kozbeszerzési szabalyokrdl szold 307/2015. (X. 27.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: 307/2015. (X. 27.) Korm. rendelet) alkalmazésaval, a
2014/25/EU iranyelv jogalap megjelolésével.

2. Az ajanlati felhivast 2022. julius 20-an adta fel, amely 2022. julius 25-én jelent meg
az Eur6pai Unid Hivatalos Lapjaban 2022/S 141-404890 szamon.

3. A kozbeszerzési eljaras EKR azonosité szama: EKR001004542022.

4, A felhivas relevans rendelkezései az alabbiak:

,»11.1.2) F6 CPV-kad.

50000000 Javitasi és karbantartasi szolgaltatasok.
11.1.6). Részekre vonatkoz6 informaciok.

A beszerzés részekbdl all: nem.

[1.2.2) Tovabbi CPV-kod(ok).

50000000 Javitasi és karbantartasi szolgaltatasok.

50500000 Szivattyaval, szeleppel, csappal, fémtartallyal és gépekkel kapcsolatos javitasi
¢s karbantartasi szolgéltatasok.

50511000 Szivattyujavitasi €s -karbantartasi szolgaltatasok.

50511100 Folyadékszivattyt-javitasi €s karbantartasi szolgaltatasok.

11.2.3) A teljesités helye.

NUTS-kod: HU332 Békés.

A teljesités f0 helyszine:
Magyarorszag, Békés, Tancsics u. 33.

11.2.4) A kozbeszerzés ismertetése.

Vallalkozasi keretmegallapodas az ALFOLDVIZ Zrt. iizemeltetésében 1évé villamos
szennyvizszivattyik ¢és keverOk részben ¢€s egészben torténd feljitasi, illetve javitasi
feladatainak elvégzésére.

Erintett 4llomany:

Flygt szivattyuk és keverdk: 30 db + 20 % db

Kontroll szivattyuk: 100 db + 20 % db

ABS szivattytk és keverdk: 100 db + 20 % db

Hidrostal szivattyuk: 50 db + 20 % db

Grundfos szivattyuk és keverdk: 100 db + 20 % db

WILO-EMU szivattyt és keverd: 20 db + 20 % db

SZAK szivattyu: 5 db + 20 % db

ECO NOMIC szivattya: 3 db + 20 % db

HOMA keverd: 3 db + 20 % db

JUNG szivattya: 3 db + 20 % db



KSB szivattyt 3 db + 20 % db

PUNPEX szivattyi 3 db + 20 % db

Hazi atemeld szivattyuk: 500 db + 20 % db

Tevékenységek:

a) komplett villamos szennyviz szivattyn feljitas: a , Tevékenység leiras”-ban
meghatarozott feladatok teljeskorii elvégzése

1. a meghibasodottak kozott leggyakrabban el6forduld szivattyatipusok esetében- az adott
szivattyutipushoz tartozéd ,,Mintafeladat” tabldzat szerint meghatarozott teljes - a
Felolvasolapon rogzitett atalanyarért egyedi megrendelés alapjan;

2. a tovabbi szivattyatipusok esetén a konzulticid keretében - az ajanlatban szerepld
rezsidradij és az igazolt anyagdrak alapjan - meghatarozasra keriilé ellenértékért.
(Amennyiben a teljes felujitds a ,Fixaras” tablazatba besorolt berendezést érint, a
konzultaci6 soran az ar kalkulaci6jaban - a tdblazatban szerepld tevékenység
vonatkozasaban - a ,,Fixaras” tablazatban szerepld vonatkozd egységarak az irdnyadok);

b) részleges villamos szennyviz szivattya felqjitas, javitas: a ,,Tevékenység leiras”-ban
meghatarozott feladatok koziil elére rogzitettek szerinti vagy a hibafelvételezés alapjan
megrendelésre keriil6 javitas elvégzése

1. elore rogzitett tartalmu részleges felujitds a ,,Fixaras” tablazatba besorolt
szivattyutipusok esetében egyedi megrendelés alapjan:

- a vonatkozo6 ,,Tevékenység leiras”-ban felsoroltak koziil az egyedi megrendelésben a
,Fixaras” tablazat megfeleld oszlopara hivatkozassal meghatarozasra keriilé egyes
feladatok elvégzése

- a ,,Fixdaras” tablazat érintett szivattyatipusnak megfeleld sordban e feladatra vonatkozdan
megajanlott egységarért;

2. hibafelvételezéssel meghatarozhatdo részleges feljitds a meghibdsodottak kozott
leggyakrabban el6fordulé szivattyutipusok esetében egyedi megrendelés alapjan:

- a vonatkoz6 ,,Tevékenység leirds”-ban felsoroltak koziil az egyedi megrendelésben - a
hibafelvételezés alapjan a ,,Mintafeladat” szerint - meghatarozasra keriild egyes feladatok
elvégzése,

- az érintett szivatty tipushoz tartozé ,,Mintafeladat”-ban - az ekként meghatarozott
feladatok elvégzésére - megajanlott egységarakbol kalkulalt ellenértékért;

3. részleges felujitds tovabbi hibdk ill. tovabbi szivattyUtipusok esetén konzultacio
keretében:

- a ,,Fixaras” tablazatban felsorolt szivattytipusokat érintden a hibafelvételezés alapjan a
vonatkoz6 ,,Tevékenység leiras”-ban felsoroltak (b)/1. pont) koziil egyes és/vagy azt
meghaladoan meghatarozésra keriil6 feladatok elvégzése,

vagy

- tovabbi - a ,Fixaras” tablazatban felsorolt ill. a ,,Mintafeladatok-ban nevesitett
szivattyutipusokat meghaladd - szivattyutipusok esetén a , Tevékenység leiras”-ban
felsoroltak koziil - fixen vagy a hibafelvételezés soran - meghatarozasra keriild feladatok
elvégzése,

esetén

- a konzultacid keretében - az ajanlatban szerepld rezsioradij valamint az igazolt anyagéarak
alapjan - meghatarozasra keriild ellenértékért. (Amennyiben a részleges felujitds a
,Fixaras" tdblazat”-ba besorolt berendezést érint és a tablazatban rogzitett tevékenységet is
- a ,,Fixdras” tdbldzatban szerepld vonatkozo6 egységar az irdnyado);

c) szallitas: AK telephelye (Szerviziizem telephelye: 5630 Békés, Tancsics u. 33.) és a
nyertes AT szerviz miihelye kozott. Az atvett szivattyl el- és visszaszallitasa a nyertes AT



feladatat képezi, melynek ellenértéke az elvégzendd feladatok megajanlasra keriild
atalanyaraba/egységaraba épitendd be.

d) hibafelvételezés: az atadott szivattyG oly mértékii megbontasa, hogy annak
meghibasodasa feltdrhato, tovabbd valamennyi méret- ¢és villamos mérés elvégezhetd
legyen. Elvégeztetésére minden esetben az AK kiilon megrendelésére keriil sor.
Amennyiben hibafelvételezés utan nem torténik javitds a szivattyut eredeti (adott esetben
hibas) allapotaba, az eredeti alkatrészekkel Ossze kell szerelni. Az atvett szivatty
hibafeltarasanak elvégzése a nyertes AT feladatdt képezi, melynek ellenértéke a
Rezsioradij és az AK altal elismert idéigény alapjan keriil meghatarozasra.

AK eldirja, hogy mind a ,Komplett villamos szennyviz szivattyG felajitds”, mind az
alkatrészcserét is magaba foglald ,,Részleges villamos szennyviz szivattyufelujités, javitas”
soran kizéarélag gyari alkatrészek kertilhetnek beépitésre. AK ennek biztositdsa korében
elonyként értékeli, ha az érintett allomanyban legnagyobb szammal el6forduld tipusok
vonatkozasdban AT 4&ltal minél nagyobb mértékben biztositott gyari alkatrész ellatasra
vonatkoz6 gyartoi vagy gyari beszallitéi szerzédés/megallapodas/nyilatkozat.

AK a Kbt. 65. § (10) bekezdés alapjan eldirja, hogy jelen eljards szerinti
szolgaltatdsnyujtasra irdnyuld szerzddés alapjan biztositando, alébbi, alapvetd fontossagu
feladatokat maga a nyertes AT vagy - kozos ajanlattétel esetén - a kozos AT-K egyike
végezzen el:

- all.2.4. a) pont szerinti szolgaltatas;

- al1.2.4. d) pont szerinti szolgéltatas.

A felsorolt feladatokra vonatkozo, Kbt. 65. § (9) bekezdés szerinti (eldirt szakemberek -
azok végzettségére, képzettségére - rendelkezésre dallasara vonatkoz6 kovetelmény,
valamint a relevans szakmai tapasztalatot igazol6 referencidkra vonatkozd kovetelmény)
alkalmassagi feltételek igazolasdhoz a Kbt. 65. § (7) bekezdéstdl eltéréen nem
tamaszkodhat az ajanlattevd mas szervezet kapacitdsara, €s a teljesités soran e feladatokat
nem végezheti alvallalkozo.

Hataridok:

- d) tevékenység: a munkadarab atvételétdl szdmitott 5 munkanap, melyet kovetden/alapjan
keriil a megrendelés kibocsatasra;

- a megrendeléstdl - alkalmanként 1-15 db berendezéssel szamolva - az igazolt alkatrész
hianyt leszamitva

a) tevékenység esetén 14 munkanap

b) tevékenység esetén 10 munkanap

- ¢) tevékenység idStartama az a-b) €s d) tevékenységbe beleértendd.

- konzultacid esetén, illetve siirgds esetekben AK eltérd hataridot is eldirhat/elfogadhat.
Helyszin:

A javitas minden esetben AT altal biztositott mithelyben torténik. Helyszini (szivattyt
beépitési helyen) javitasi igény/lehetdség nincs. A szivattyuk atadas-atvételi helye: 5630
Békés, Tancsics u. 33.)

Folyt V1.4.3) pontban

11.2.5) Ertékelési szempontok.

Az aldbbiakban megadott szempontok

Mindségi kritérium - Név: 4. Gyari alkatrész ellatdsra vonatkozd gyartdi vagy gyari
beszallitoi szerzodés/megallapodas/nyilatkozat (db; min0/max6) / Stlyszam: 10

Ar - Sulyszam: 90

11.2.7) A szerz6dés idGtartama. Az idétartam honapban: 36.
A szerzddés meghosszabbithato: igen.



A meghosszabbitasra vonatkozo lehetdségek ismertetése: max. 2 alkalommal

- 12 honap/meghosszabbitas és

- nettd 100 000 000 Ft/meghosszabbitas, azaz nettd egyszazmillio forint/meghosszabbitas
mértékkel, azonos tartalommal és feltételekkel, a keretmegallapodasban részletezettek
szerint.

A lehetséges meghosszabbitasok szama: 2 alkalommal.

A tovabbi szerzodések tervezett litemezése: alkalmanként 12 honap.

11.2.10) Valtozatokra vonatkoz6 informaciok. Elfogadhato valtozatok: nem.

[1.2.11) Opcidkra vonatkozé informacio. Opciok: igen.

Opcidk ismertetése:

AK jogosult egyoldalu nyilatkozataval megemelni

- a 11.2.4 szerinti - meghosszabbitas nélkiili - futamid6 soran, a I11.2.4 szerint eléiranyzott
keretdsszeget - legfeljebb harom alkalommal, de - 6sszesen legfeljebb 30%-kal,

- ill. a IL2.7 szerinti meghosszabbitdsok sordan a I1.2.7 pont szerint egy-egy
meghosszabbitds iddtartamara eldirdnyzott keretdsszeget - meghosszabbitasonként
legfeljebb egy-egy alkalommal - meghosszabbitasonként legfeljebb 30-30%-kal

(a tovabbiakban: ,,0pcid”). Opcid gyakorlasa esetén AK a keretosszeg Opcidval novelt
mértékéig jogosult megrendelést/konzultacios felhivast kibocsatani.

[1.2.13) Eurdpai unios alapokra vonatkozé informaciok. A beszerzés eurdpai unids
alapokbol finanszirozott projekttel és/vagy programmal kapcsolatos: nem.

I1.2.14) Tovabbi informéaciok.

11.2.5-hoz:

X Ar - Stlyszam: 90

1. Komplett villamos szennyviz szivattyu €s keverd felqjitas ajanlati ara (,,Mintafeladat”
szerint az adott szivattyutipus teljes feltjitdsdnak ellenértéke; nettd Ft/db) / sulyszdm: 15
1.1. HIDROSTAL A2QE2-MM3-A01-10 1,5 kW stlyszam: 0,28

1.2. HIDROSTAL BOBQ-E1-BNBA2-GSEQ-NWA2-10 3 kW sulyszam: 0,49

1.3. HIDROSTAL COCQ-MH10D-CNYS2-GSEQ-NAB1-10 5,5 kW a stlyszam: 0,55
1.4. HIDROSTAL DE3M-SHN2+DNO14X2-GSEQ+NU1A30-10 13,5 kW stlyszam:
0,35

1.5. HIDROSTAL F10K-SS1+FE5S5-XSEK+Y4D5-10 15-45 kW ra sulyszam: 3,45
1.6. FLYGT B 2 050 131 HT231 950 W sulyszéam: 0,35

1.7.FLYGT B 2 066 171 HT 2,2kW sulyszam: 0,42

1.8. KONTROLL KC 02 210 1,1 kW stlyszam: 0,20

1.9. KONTROLL KC 20 432 2,2 kW sulyszam: 0,40

1.10. KONTROLL AKC 21 430 4 kW sulyszam: 0,42

1.11. KONTROLL KC 26 252 4,4 kW sulyszam: 0,55

1.12. KONTROLL AKC 66 450 15 kW sulyszam: 1,11

1.13. WILO-EMU FA08.43E 2,2 kW sulyszam: 0,46

1.14. WILO-EMU TR60-233-4/8 3,5 kW sulyszam: 0,35

1.15. ABS AS 0 630 186-S13/4 1,9 kW sulyszadm: 0,35

1.16. ABS SULZER XFP 81C-VX.1 PE40/2 4,5 kW sulyszam: 0,42

1.17. ABS SULZER XFP 150 G-CB11-PE220/4-G-50EX 23,7 kW sulyszam: 1,32

1.18. ABS RW 3022 A15/6 2,2 kW sulyszam: 0,40

1.19. ABS RW3033-A28/6-EC 4,1 kW sulyszam: 0,49

1.20. GRUNDFOS SLV.65.65.09. 1,4 kW sulyszam: 0,42



1.21. GRUNDFOS SEV.80.80.22.4.55D 2,9 kW stlyszam: 0,28

1.22. GRUNDFOS SLV.80.80.40.51D 4 kW sulyszam: 0,35

1.23. GRUNDFOS SL1.80.80.75. 8,6 kW stlyszam: 0,55

1.24. GRUNDFOS SLV.80.80 110 12,5 kW sulyszam: 0,49

1.25. GRUNDFOS AMD.25.45 B.690.50.A.A 3,3 kW sulyszam: 0,55

2. Részleges villamos szennyviz szivatty és keverd felujitas, javitas ajanlati ara (Fixaras
tabalazat alapjan kalkulalt - képzett - ellenérték; nettd forint/egység) / sulyszam: 65

2.1. Flygt szivattyuk ajanlati ara sulyszam: 6,79

2.2. Flygt keverdk ajanlati ara stlyszam: 0,68

2.3. Kontroll szivattyuk dra sulyszam:11,05

2.4. ABS szivattytk ajanlati ara sulyszam: 9,65

2.5. ABS keverdk ajanlati ara sulyszam: 0,97

2.6. Hidrostal szivattytk ajanlati ara sulyszdm: 12,61

2.7. Grundfos szivattyuk ajanlati ara stlyszam: 13,28

2.8. Grundfos keverdk ajanlati ara stlyszam: 1,33

2.9. WILO-EMU szivattyu ajanlati ara sulyszam: 0,89

2.10. Hazi atemeld1 ajanlati ara sulyszam: 3,32

2.11. Hazi atemeld2 ajanlati ara sulyszam: 4,43

3. Rezsidradij (nettd Ft/6ra/fd) / sulyszdm: 10

Ertékelés: 0-10 pont.

1-3. ész: relativ, forditott aranyositas;

4. ész: aranyositas. Az értékelési szempontnal (é.sz.) feltlintetett

- max: a legkedvezdbb szint, amelyre és aminél kedvezObb megajanlasra egyarant, a
maximalis pontszam keriil kiosztasra (Kbt.77. § (1));

- min: a legkedvezdtlenebb szint, az ajanlati elem vonatkozasaban azon elvarés, amelynél
kedvezotlenebb az ajanlati elem nem lehet, az ennél kedvezdtlenebb megajanlas az ajanlat
érvénytelenségét vonja maga utan (Kbt. 77. § (1)).”

111 szakasz: Jogi, gazdasagi, pénziigyi és miszaki informaciok

III.1) Részvételi feltételek

II1.1.3) Miszaki, illetve szakmai alkalmassag

A kivalasztasi szempontok felsorolasa €s rovid ismertetése:

A Kbt. Masodik Része szerint lefolytatott kdzbeszerzési eljarasban ajanlat benyujtasakor a
Kr. II. Fejezetnek megfeleléen, az EEKD benyujtasaval kell eldzetesen igazolnia, hogy
megfelel a Kbt. 65. §-a alapjan az AK altal meghatarozott alkalmassagi kovetelményeknek.
AK az alkalmassagi kovetelmények elézetes igazoldsara elfogadja az érintett Gsz.
egyszerli nyilatkozatat az alkalmassagi feltételeknek valdo megfelelésrdl, nem kéri az
EEKD 1V. részében szerepld részletes informaciok megadasat. Mivel AK elfogadja az
egyszerli nyilatkozatot, az alkalmassagi kovetelményeket nem kell az EEKD-ben
feltiintetni. (AK ezzel Osszefiiggésben felhivija AT figyelmét a Kbt. 62. § (1) 1)
rendelkezésére)

A Kr. IV. Fejezetében emlitett igazolasi mdédok a Kr. V. Fejezetének megfelelon
kivélthatok, ha az érintett Gsz. mindsitett ajanlattevdi jegyzéken vald szerepléssel
bizonyitja, hogy megfelel a kozbeszerzési eljarasban eldirt kovetelményeknek.

AK el6irdsa a Kbt. 69. § (4) szerinti igazolasi modra vonatkozdan:”

»M2) benyujtandd AT nyilatkozata a teljesitéshez rendelkezésre 4ll6 eszkozok,
berendezések, illetve miiszaki felszereltség leirdsardl (bemutatasardl) az alkalmassagi
feltételnek vald megteleltetéshez sziikséges tartalommal. AT altal a szolgaltatas keretében
megajanlott helyiségek, berendezések/eszkzok esetében bemutatds (helyszinrajz/miiszaki
adatlapok/fényképek) benyujtasa is sziikséges, mely igazolja a vonatkoz6 alkalmassagi



feltételben eldirt kovetelmény(ek) teljesiilését, valamint a rendelkezésre allas moédja is
igazolando. (Kbt. 65. § (1) b), és Kr. 21. § (3) 1)).

Amennyiben AT az eloirt alkalmassagi feltételnek mas szervezet kapacitasara
tamaszkodva kivan megfelelni, az ajanlatban csatolanddk a Kbt. 65. § (7) szerinti relevans
nyilatkozatok €s igazolasok is benyujtandok az ajanlatban. Tovabba a Gsz. kdteles az adott
- altala igazolandé - alkalmassagi feltételnek vald megfelelést a fentiekben eldirtak szerint
igazolni. (Kbt. 67. § (3))”

,»Az alkalmassag minimumkovetelménye(i):

M2.) Alkalmas AT, ha rendelkezik:

M2.1) a kovetkez6 helyiségekkel, eszkozokkel:

a) Onalldo  javitomihely, vagy  javitomiihelyben  elkiilonitetten  kialakitott
helyiségek/helyiségcsoport, melye(ke)t kifejezetten a szennyviz-agazati gépi eszkozok
felujitasara, javitasara hasznalnak, és amely - amelyek Osszesen - tartalmazza(k) az
alabbiakat, illetve megfelel(nek) az alabbiaknak:

- 1 db eszkd6zmosod helyiség(rész), mely legalabb 1 db zart rendszeri tisztitd berendezést
tartalmaz;

- 1 db tekercseld helyiség(rész), mely legaldbb 3 db villamos motorok tekercseléséhez
szlikséges gépi berendezés(eke)t tartalmaz,

- 1 db forgécsolé/fémmegmunkald helyiség(rész), mely legaldbb 1 db olyan eszkozt
tartalmaz, mely alkalmas az ajanlati dokumentacié szerinti szivattya forgorész
felyjitasahoz,

- a javitomiihelyben legyen biztositott minimum: 400V, legalabb 80 kW lekotott villamos
energia mértékll energiaellatas.

b) legalabb 1 db, a jelen szerzddés szerinti adminisztracidé biztositasara kijeldlt
szerviziroda.

M2.2) az alabbi gépi berendezésekkel:

- 1 db homoksz6r6 berendezés, mely alkalmas a festés elotti tisztitasra,

- 1 db hidraulikus prés (min. 50 t),

- 1 db targonca - vagy olyan berendezés, mely alkalmas az atadott szivattyak gépi
mozgatdsara - minimum 1,5 t teherbirassal.

M2.3) az alabbi elektromos paraméterek mérésére alkalmas mérdeszkozokkel:

- 1 db mérdeszkoz tiresjarati &ram méréséhez;

- 1 db mérdeszkoz rovidzarasi fesziiltség méréséhez.”

,»V1.3) Tovéabbi informécidk:

3. AK nem rendel el Gijabb hidnypdtlast Kbt. 71. § (6) szerint ijonnan megnevezett AV-ra.
5. Nyilatkozatok, igazolasok: els6sorban, de nem kizarélagosan a Kbt. 66. § (2), (5), Kbt.
68. § (4) és - adott esetben Kbt. 65. § (7)-(8), (12), ill. Kbt. 35. § (2a) bekezdés szerint.
Amely nyilatkozatminta az EKR-ben elektronikus firlapként (EU) a nyilatkozat
megtételének nyelvén rendelkezésre 4ll, a nyilatkozatot az EU-n kell megtenni (Kbt. 41/A.
§ (3)), melyek vonatkozasaban Kbt.41/A. § (4) szerinti vélelem az irdnyado.

Ko6z6s AT-k ill. az alkalmassag igazolasaban részt vevé Gsz.-k esetében EU-t az ajanlatot
benyujté Gsz .adja.

AT az alk-i kov-eknek megfelelés és a kizaro okok fenn nem allasa igazolasara a Kbt. 69. §
(11a) szerint is jogosult.

6. AK nem irja eld, igy az ajanlatban nem kell megjeldlni a kozbeszerzésnek azt (azokat) a
részét (részeit), amelynek teljesitéséhez az AT AV-t kivan igénybe venni, €s nem kell
megadni az ezen részek tekintetében igénybe venni kivant és az ajanlat benytjtasakor mar
ismert AV-kat. (Kbt. 66. § (6)). AK felhivja figyelmet a Kbt.138. § (1)-(2), (4)-re.



Onallé vagy kozos ajanlattétel esetén projekttarsasag létrehozasa Kbt. 35. § (8) alapjan:
nem megengedett és nem megkdvetelt.

10. AK az alabbi értéket meghalado arat vagy koltséget tartalmazo ajanlatot a birdlat soran-
a Kbt. 73. § (6) c) alapjan-érvénytelenné nyilvanitja: ha a ,,Rezsioradij” értékelési
szempontra tett megajanlas meghaladja a netté 6000 Ft/ora/fo értéket.

13. A nyertes ajanlattevd a szerz6déskotést megeldzden koteles a vallalasdnak megfeleld
szami  gyari  alkatrész-ellatasra  vonatkozo  gyartéi vagy gyari  beszallitoi
szerz6dést/megallapodast/nyilatkozatot bemutatni. A nevezett dokumentum(ok) nem -
vagy nem az eldirtaknak megfeleld tartalommal vald - bemutatasa a szerzodéskotéstol valo
visszalépésnek mindsiilhet, és ajanlatkérd ez esetben a Kbt. 131. § (4) bekezdés szerint
jarhat el.”

5. Az ajanlatkéré dokumentaciot is készitett, mely tartalmazta a 2. fejezetben az
Utmutatoban a kotelezd formai és tartalmi kovetelményeket, a 3. fejezetben a miiszaki
leirast, a 4. fejezetben a keretmegallapodas tervezetét, az 5. fejezetben az ajanlattételi
hataridére benyujtandé ajanlat javasolt tartalmi elemeit és mellékleteit, a 6. fejezetben a
Kbt. 69. § (4) bekezdés szerinti felhivasra benytjtand6 igazolasok javasolt tartalmi elemeit
¢s mellékleteit.

6. Az ajanlatkérd a dokumentaci6 2. fejezet Utmutatd 1.11 pontjaban meghatarozta az
iranyado jogszabalyokat.

7. Az ajanlatkéré a dokumentacio 2. fejezet Utmutaté 1.19 pontjaban rendelkezett az

alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetrdl, tobbek kozott az alabbiak szerint:

»A Dontébizottsag kovetkezetes joggyakorlata alapjan, amennyiben a teljesitéshez

sziikséges, alkalmassagi kovetelményben eldirt helyiség/eszkdz/berendezés nem az

ajanlattevd tulajdonaban 4ll, az alabbiak szerint kell eljarnia:

- amennyiben ajanlattevé 4altal a szolgaltatds nyujtasdhoz igénybe venni kivant
helyiség/eszkoz/berendezés kezeld nélkiili

- tartos- illetve

- jelen eljarastol fiiggetleniil 1étrejott bérleti/hasznalati jogviszony alapjan all a nevezett
az ajanlattevo rendelkezésére, akkor azt ajanlattevd jogosult sajatjaként bemutatni;

- amennyiben Kkifejezetten jelen szolgaltatds nyujtdsdra vonatkozdan jon létre a
bérleti/haszndlati jogviszony az eldirt helyiség/eszkdz/berendezés biztositasara, de
ennek értelmében kizarolag az helyiség/eszkoz/berendezés rendelkezésre bocsatasa
terheli a bérbe/hasznalatba-adot, akkor a bérbe/hasznalatba-adé Kbt. szerinti
besorolasa a kapacitasbiztosito szervezet;

- amennyiben kifejezetten jelen szolgéltatas nyujtasdra vonatkozdan jon létre a
bérleti/hasznalati jogviszony az eldirt helyiség/eszkdz/berendezés rendelkezésre
bocsatasa mellett a kezeld személyzet biztositasara vonatkozoan is, azaz a tényleges
megvaldsitasban vald kozremiikodés is terheli a bérbe/hasznalatba-adot, akkor a
bérbe/hasznalatba-add  Kbt.  szerinti  besorolasa  alvallalkozd, ¢és egyben
kapacitasbiztosito szervezet is.”

8. A dokumentacio 2. fejezet Utmutaté 6.1 pontja tartalmazta az alkalmassig
igazolasanak feltételeit.

9. A dokumentacio 2. fejezet Utmutatd 6.2 pontja a kereskedelmi és a szakmai ajanlat
elkészitésére vonatkozo feltételeket rogzitette, az alabbiak szerint:



»A nyertes ajanlattevével megkotendd szerzddés részét fogjak képezni az alabbiakban
felsorolt és az ajanlattevd 4ltal az alabbi utasitasoknak megfeleléen elkészitendd
dokumentumok, illetve az ezekben foglalt vallalasok. Az ajanlati arnak tartalmaznia kell a
feladat teljes korti megvalositasanak minden koltségét. Az ajanlat eldirasoknak vald
megfelelosége megitéléséhez, illetve a birdlati szempontok szerinti értékeléséhez, az eldirt
tartalmu szakmai ajanlat benytjtasa is elvaras.”

,0.2.1 Kereskedelmi ajanlat:

AjanlattevOnek az ajanlattételi hataridére benyujtandé ajanlatban teljes korti kereskedelmi
ajanlatot kell adnia az alabbiak szerint:

- az ajanlattevonek vonatkozé ajanlatat a Felolvasolapon kell megjelenitenie:

Komplett villamos szennyviz szivattyu feltjitas ajanlati ara (,,Mintafeladat” szerint az adott
szivattyutipus teljes felujitasanak ellenértéke; nettdo Ft/db), amely 1 db — az Excel tablazat
adott fiilén megnevezett — berendezésen a keretmegéllapodas 2/a)/1 és 2/c) pontjaiban
rogzitett tevékenységek miiszaki leirdsban meghatarozottak szerinti egyszeri elvégzésének
Osszesitett ellenértéke.

Amennyiben az adott tipusban az olajhdz nem cserélheté/nincs csigahdz az érintett mezo
tiresen hagyando, vagy 0 Ft-tal arazando. Minden més esetben a mezd iliresen hagyéasa —
mivel a feladat nem teljeskori vallalasat jelenti — vagy O Ft-tal arazdsa az ajanlat
érvénytelenségéhez vezethet. Ez az érték tiintetendd fel a felolvasdlapon a nevezett
szivattyttipusnak megfeleléen. Ez az ellenérték keriil megtéritésre minden olyan esetben,
mikor az ajanlatkérd a nevezett berendezés komplett feltjitasat rendeli meg.

o Részleges villamos szennyviz szivattya felujitds, javitds ajanlati ara (Fixaras tabalazat
alapjan kalkulalt — képzett — ellenérték; netto forint/egység), amely a nevezett tipus szerinti
berendezéseken a miiszaki leirds 2/b)/1 és 2/c) pontjaiban rogzitett tevékenységek ellatasa
egységarainak Osszesitett értéke.

A ,Fixaras lista” tabldzatban az egyes ,,A oszlop” szerinti tipusok ala besorolt ,,.B oszlop”
szerinti kategoridkba tartozo berendezéseken a ,,C-E oszlop” szerinti feladatok egyszeri
biztositdsara megadott — a keretmegéllapodas 2/c pontjai szerinti tevékenységek aranyos
koltségét is magaba foglaldo — egységarait kell, hogy tartalmazza. A felsé tablazat a nagy
példanyszamu, ezért a javitdsok kozott gyakori szdmmal érintett tipusokat tartalmazza.
Ezek egységarai képezik az értékelés részét, ezért ezen egységarak kitdltését kovetden,
ezek Osszeadéasaval képzett érték (,,F” oszlop) a felolvasolapra irandé a megfeleld (,,A”
oszlop szerinti megnevezéshez tartozd) sorba. Ez egy képzett érték, mely kizardlag az
ajanlatok Osszehasonlitdsa érdekében keriil meghatdrozasra, ennek ebben a formaban
torténd megrendelésére, kifizetésére az ajanlatkérének nem keletkezik kotelezettsége.
Ugyanakkor az alsé tablazat (kis példanyszamu, ezért a javitasok kozott ritkabb szdmmal
érintett tipusok) is kitdltendd az adott berendezésen az adott tevékenység elvégzésére
megajanlott egységarakkal! Ugyanis abban az esetben, ha az ajanlatkéré a miiszaki leiréas
2/b)/1 pontja szerinti tevékenységet rendel meg ,,A oszlop” szerinti berendezés ,,B oszlop”
szerinti besoroldsnak megfeleld sordban taldlhato tipusdra, az elvégzett tevékenységnek
megfeleld ,,C-E oszlop” szerinti egységarak alapjan meghatarozott ellenérték keriil a
nyertes ajanlattevo részére megtéritésre.

o Rezsioradijra (nett6 Ft/6ra/f6), mely a konzultacid keretében meghatarozando dijazas
alapjat képezi.

- az ajanlattevonek részletes kereskedelmi ajanlatot kell tennie a jelen dokumentacio
részekent kiadott , Mintafeladat” és , Fixdaras” tablazat cellainak kitoltésével, az
alkalmazando egységarakra vonatkozoan.
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Az arképzésénél figyelembe veendd szempontok

a) érvényes ajanlat csak valamennyi tevékenységre vonatkozo vallalassal tehetd;

b) ajanlattevének - sajat szakmai kompetencidja és vizsgalata alapjan - kotelessége
megbizonyosodni ajanlatanak benyujtasaig arrol, hogy a megvalositandd feladatokhoz
sziikséges minden informacio rendelkezésére all, és ajanlatanak nyertessége esetén képes a
feladat teljes korli megvalositasara a megkotott szerzodésben szerepld feltételek mellett;

¢) ajanlattevo ajanlata benyujtasaval elismeri, hogy minden — a megvalositashoz sziikséges
— informécio rendelkezésére allt, a dokumentaciot szakmai kompetencidja birtokdban
megvizsgalta és benne megfogalmazott feladatokat megvalodsitasra alkalmasnak talalta;

d) az ajanlatban rogzitett egységarak az adott tevékenység teljes kort elvégzését kell, hogy
tartalmazzak, a kapcsolodo tevékenységekkel egyiitt;

e) az ajanlattevd altal benyujtott egységaraknak tartalmazniuk kell minden adot (az AFA
kivételével) €és egyéb jarulékot, és valamennyi koltséget, melyet az ajanlattevonek a
szerzddéssel, és a vonatkozo hatdlyos jogszabalyokkal 6sszhangban fizetnie kell;

f) az ajanlatkérd rendelkezései szerint a megajanlando arakba ill. egységarakba épitendo be
a hibafelvételezés €s a szivattyu el- ill. visszaszallitasanak ellenértéke is;

g) a 2. értékelési szempont esetében a ,,Fixaras munkdk” tdblazatban az egyes tipusokhoz
tartozd kategoriakba besorolhatd berendezéseken a miiszaki leirasban részletezett
tevékenységek elvégzésére megajanlott egységar Osszesitésével (Osszeadasaval) képzett
értekek keriilnek 6sszehasonlitasra. Ugyanakkor ajanlatkérd kifejezetten jelzi, hogy ez az
értek az ajanlatok Osszehasonlitdsa érdekében keriil meghatarozasra, az ajanlati kotottség
az egységarakra jon létre. A tényleges elszamolas/kifizetés a tételes elszamolds szabalyai
szerint az adott megrendeléssel érintett tipus tabldzat szerinti besoroldsanak megfeleld
sorhoz tartoz6, adott tevékenység szerinti egységar alapjan keriil kifizetésre. Az elézdek
szerint képzett Osszesitett érték nem keletkeztet ajanlatkérdi megrendelési vagy kifizetési
kotelezettséget.

h) az egységarak, illetve a képzett Osszesen érték meghatirozasanal figyelembe veendd
feltételeket a miiszaki leiras és a szerzodéses feltételek tartalmazzak;

1) a megajanlott arakon ill. egységarakon feliil, az ajanlatkérd — a szerzdés teljesitésével
0sszhangban — egyéb koltséget, dijat ssmmilyen jogcimen nem fizet.

Az ajanlati arat tovabba a felhivas II1.2) pontjdban foglaltakra és az aldbbiakra is
figyelemmel kell képezni:

A) Az ajanlattétel, a szerz8dés és a kifizetések pénzneme jelen kdzbeszerzésben a HUF.

B) A finanszirozas sajat forrasabol torténik.

C) Kifizetés szabalyai, vonatkoz6 jogszabalyi rendelkezések: Az ajanlatkérd, az el6z6 havi
igénybevételre vonatkozoan, a Kbt. 135. § (1) és (5)-(6) bekezdése alapjan a Ptk. 6:130. §
(1)-(2) bekezdés szerint fizeti meg az ellenértéket az alabbiak szerint. Az ajanlatkérd, az
ellenszolgaltatast oly modon teljesiti, hogy a fizetési hataridé nem haladhatja meg a szamla
ajanlatkéroként szerz6do feél altali kézhezvételének napjat kovetd 30 napot (Ptk. 6:130.§
(1) bekezdés).”

»AjanlattevOnek - sajat szakmai kompetencidja és vizsgalata alapjan - kotelessége
megbizonyosodni ajanlatanak benyujtdsaig arrol, hogy a megvaldsitando feladatokhoz
szlikséges minden informacié rendelkezésére all, és ajanlatdnak nyertessége esetén képes a
feladat teljes korti megvalositasara a megkotott szerzodésben szerepld feltételek mellett.

Ervénytelen az ajanlattételi hataridére benyujtott ajanlat, ha a megajanlott Ajanlati ar a
Kbt. szerinti vizsgélat alapjan aranytalanul alacsonynak bizonyul(nak). Az érvénytelenség
megallapitasara a Kbt. 71-72 § szerinti eljarasi lépések — sziikséges ¢és lehetséges —
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alkalmazaséval, illetve azt kovetden keriil sor. Az ajanlatkérd tovabba fenntartia a jogot,
hogy az ajanlati egységar(ak) vonatkozdasaban tisztazo kérdest tegyen fel, az arképzés fenti
eloirasoknak valo megfeleltethetosége tekintetében. A kereskedelmi ajanlat érvenytelen
abban az esetben is, amennyiben az ajanlattevé arképzése soran nem a kozbeszerzési
dokumentumokban eldirtak szerint tortént.”

10. A dokumentacié 4. fejezetében kiadott keretmegallapodas-tervezet rendelkezései
értelmében:

1. A megallapodas targya”

,»2. Megrendeld, mint ajanlatkérd, az 1. pontban megjeldlt kozbeszerzési eljaras nyertes
ajanlattevojével, mint Vallalkozdval megkoti jelen Keretmegallapodast — tovabbiakban:
Megéllapodas — az ajanlati felhivasban és dokumentacidban foglalt feladatok ellatasara, az
ott részletezett feltételeknek megfeleléen. A kdzbeszerzési eljaras alapjan sziiletett
dokumentumok jelen Megéallapodas elvalaszthatatlan részét képezik, egyiittes értelmezésiik
jelen Megallapodas érvényességi feltétele.

Megrendeld a kozbeszerzési eljarasban meghatarozott feltételek szerint megrendeli, a
Vallalkozé pedig elvallalja a jelen Megallapodasban és ennek elvalaszthatatlan
mellékleteiben foglaltak, illetve a Megrendelé altal kibocsatasra keriild egyedi
megrendelések — illetve, adott esetben, konzulticids felhivas — alapjan az alabbi
tevékenységeket:
a) komplett villamos szennyviz szivattyn fel(jitas: a , Tevékenység leiras”-ban
meghatarozott feladatok teljeskorii elvégzése
1. a meghibasodottak kozott leggyakrabban eldforduld szivattyttipusok esetében— az
adott szivattyutipushoz tartoz6 ,,Mintafeladat™ tablazat szerint meghatarozott teljes — a
Felolvasélapon rogzitett atalanyarért egyedi megrendelés alapjan;
2. a tovabbi szivattyutipusok esetén a konzulticid keretében — az ajanlatban szerepld
rezsidradij és az igazolt anyagarak alapjan — meghatarozasra keriild ellenértékeért.
(Amennyiben a teljes feltjitas a ,,Fixaras tdblazat”-ba besorolt berendezést érint, a

konzultacio soran az ar kalkulaciojaban — a tébldzatban szerepld tevékenység
vonatkozdsdban — a ,Fixdras tablazat”-ban szerepld vonatkozd egységarak az
iranyadok);

b) részleges villamos szennyviz szivattyufelGjitas, javitas: a ,,Tevékenység leiras”-ban
meghatarozott feladatok koziil eldre rogzitettek szerinti vagy a hibafelvételezés alapjan
megrendelésre keriild javitas elvégzése
1. elére rogzitett tartalma részleges feltjitas a ,,Fixaras tablazat”-ba besorolt
szivattyutipusok esetében egyedi megrendelés alapjan: - a ,,Tevékenység leiras”-ban
felsoroltak koziil az egyedi megrendelésben a ,Fixaras” tablazat megfelelé oszlopara
hivatkozassal meghatarozasra keriild feladat elvégzése - a ,,Fixaras” tablazat érintett
szivattytipusnak megfeleld soraban e feladatra vonatkozdan megajanlott egységarért;
2. hibafelvételezéssel meghatarozhatd részleges felujitas a meghibasodottak kozott
leggyakrabban eléforduld szivattyutipusok esetében egyedi megrendelés alapjan: - a
»levékenység leirds”-ban felsoroltak koziil az egyedi megrendelésben — a
hibafelvételezés alapjan a ,,Mintafeladat” szerint — meghatarozasra keriild feladatok
elvégzése, - az érintett szivattyu tipushoz tartozo ,,Mintafeladat”-ban — az ekként
meghatarozott feladatok elvégzésére — megajanlott egységarakbol kalkulalt
ellenértékért;
3. részleges felujitds tovabbi hibak ill. tovabbi szivattyltipusok esetén konzultacio
keretében: - a ,Fixdras” tablazatban felsorolt szivattyutipusokat érintéen a
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hibafelvételezés alapjan a ,,Tevékenység leiras”-ban felsoroltak koziil a b)/1. pontot
meghaladoan meghatarozasra keriild feladatok elvégzése, vagy - tovabbi

— a ,Fixaras” tablazatban felsorolt ill. a ,Mintafeladatok”-ban nevesitett
szivattyutipusokat meghalad6 — szivattyutipusok esetén a ,,Tevékenység leiras”-ban
felsoroltak koziil — fixen vagy a hibafelvételezés soran — meghatarozasra keriilé
feladatok elvégzése, esetén

- a konzultaci6 keretében — az ajanlatban szerepld rezsioradij valamint az igazolt
anyagarak alapjan — meghatarozasra keriil ellenértékért. (Amennyiben a részleges
felujitas a ,,Fixaras" tablazat”-ba besorolt berendezést érint és a tablazatban rogzitett
tevékenység vonatkozasaban — a ,,Fixaras” tablazatban szereplé vonatkozo egységar az
iranyado);”

,1V. Vallalkozo6i dij, fizetési feltételek

17. Vallalkozét jelen Megallapodas 1.2. a-d) pontjaiban meghatarozott feladatok

szerzOdésszerl és hataridore torténd teljesitéséért, bruttd vallalkozoi dij illeti meg

a) komplett villamos szennyviz szivattyu felujitas esetén
1. a meghibasodottak kozott leggyakrabban eldforduld szivattyttipusok esetében— az
adott szivattyutipushoz tartoz6 ,,Mintafeladat™ tablazat szerint meghatarozott teljes — a
Felolvasolapon rogzitett atalanyarért
2. a tovabbi szivattyutipusok esetén a konzultici6 keretében — a Rezsioradij és az igazolt
anyagarak alapjan — meghatarozasra keriil§ ellenértékért. (Amennyiben a teljes felujitas
a ,Fixaras tablazat”-ba besorolt berendezést érint, a konzultacid soran az ar
tablazat”-ban szerepld vonatkoz6 egységarak az irdnyadok);

b) részleges villamos szennyviz szivattyufeltjitas, javitas esetén
1. eloére rogzitett tartalmi részleges feltjitas a ,,Fixaras tablazat”-ba besorolt
szivattyutipusok esetében a ,,Fixaras” tablazat érintett szivattytipusnak megfeleld
soraban e feladatra vonatkozoan megajanlott egységarért;
2. hibafelvételezéssel meghatarozhatd részleges felujitas a meghibasodottak kozott
leggyakrabban el6forduld szivattytipusok esetében az érintett szivattya tipushoz
tartoz6 ,,Mintafeladat”-ban — az ekként meghatarozott feladatok elvégzésére —
megajanlott egységarakbol kalkulalt ellenértékeért;
3. részleges feltjitas tovabbi hibak ill. tovabbi szivattyltipusok esetében a konzultacid
keretében — a Rezsioradij valamint az igazolt anyagarak alapjan — meghatarozasra
keriil6 ellenértékért. (Amennyiben a részleges felujitas a ,,Fixaras" tablazat”-ba besorolt
berendezést érint és a tdblazatban rogzitett tevékenységet is magédban foglal, a

crer

tablazatban szerepld vonatkozé egységar az irdnyado);”

,»18. A szerz8dd Felek rogzitik, hogy a Megallapodas futamideje alatt az atalanyarak és az
egységarak dijtételei, valamint a rezsidradij Osszege évente egy alkalommal, illetve
meghosszabbitds esetén az adott meghosszabbitds iddtartaméara vonatkozoan egy
alkalommal, a Felek kozos irasbeli megegyezése esetén valtozhatnak. A valtozas mértéke
legfeljebb a KSH altal kozzétett el6z0 évi altalanos inflacids rata mértéke lehet. Felek a
Megéllapodas jelen pontja szerinti modositast a Kbt. 141. § (4) bekezdés a) pontja szerinti
koriilménynek tekintik figyelemmel arra, hogy az a Megéllapodas megkotését megeldz6
kozbeszerzési eljarasban rogzitett volt.”
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A szerzOdéstervezet ,,VIII. Kotbér’-re vonatkozoé feltételei szerint:
36. Késedelmi kotbér
Amennyiben a Vallalkozo6 neki felrohaté okbol elmulasztja a jelen Megéllapodasban vallalt
javitasi szolgaltatdsainak a jelen Megallapodas III. és V. pontjaban szerepld hataridokre
torténo teljesitését, a Megrendeld késedelmi kotbért érvényesit. A kotbér mértéke: 1.2.a) és
[.2.b) ill. 1.2.d) pont szerinti tevékenység esetében az ¢érintett megrendelés nettd
ellenértékének 1%-a, minden késedelemmel érintett munkanapra, de maximum annak 20
%-a;
37. Meghiusulési kotbér
37.1 a megrendelések meghitisulasa esetén
-Meghiusuldsnak tekintendé amennyiben az egyes érintett megrendelések teljesitésének
késedelme meghaladja a maximalis kotbér kivetésére okot add mértéket. Ebben az
esetben Megrendel6 az érintett megrendelés nettd ellenértékének 30%-os mértékének
megfeleld 0sszegli meghitsulasi kotbérre jogosult.
37.2 a Megallapodas meghiusuldsa esetén: A Megallapodas teljesitésének a Vallalkozo
érdekkorében felmeriildé okbol bekovetkezd lehetetleniilése esetén a Vallalkozo
meghitsulési kotbért koteles fizetni, melynek mértéke fix sszegii 25.000.000,- Ft, azaz
Huszon6tmillié Forint. Lehetetleniilésnek mindsiil kifejezetten, de nem kizardlagosan:
37.2.1 Hat hénapon beliil 6sszesen haromnal tobb alkalommal bekdvetkeznek a 37.1
szerinti koriilmény, vagy 37.2.2 Hat honapon beliil haromnal t6bb alkalommal meriil
fel — a Vallalkozo altal jelen Megallapodas keretében elvégzett tevékenységgel
Osszefiiggésben — garancialis javitas sziikségessége.
37.2.3 amennyiben Vallalkoz6 a Megallapodas hatalya alatt barmely idépontban nem
rendelkezik a Kozbeszerzési eljarasban benyujtott az ajanlatdban vallalt .... db
[szerzOdéskotéskor toltendd ki, az ajanlatban foglaltak szerint] gyari alkatrész
ellatasra vonatkozd gyartoi ill. gyari beszallitoi
szerzddéssel/megallapoddssal/nyilatkozattal az aldbbi szivattyltipusok/keverdk
vonatkozasaban: ..... ..... a Megrendel6 jogosult a Megallapodast azonnali hatéllyal
felmondani.
37.2.4 ha Vallalkoz6 — ,, Komplett villamos szennyviz szivatty( felyjitas”, vagy a
»Részleges villamos szennyviz szivattyufelujitds, javitds” soran — akar egyetlen
alkalommal igazoltan nem a gyari 0j alkatrészt épit be.”

11. A dokumentécio 3. fejezetét alkotd miiszaki leirasban az ajadnlatkéré meghatarozta a
tevékenység leirdsat, amelyben tobbek kozott kikototte:

»Komplett villamos szennyviz szivattyu feljitas”

,Qyari alkatrész-ellatasra vonatkozo gyartoi vagy gyari beszallitoi
szerzOdés/megallapodas/nyilatkozat Ajanlatkérd eldirja, hogy az alkatrészcserét is magéaba
foglalo ,,Komplett villamos szennyviz szivattyu feltjitas” soran kizarolag gyari alkatrészek
keriilhetnek beépitésre.”

»AjanlattevOnek — vonatkoz6 vallalas esetén — az ajanlatdban be kell nyQjtania a szerz6dés
teljesitésére vonatkozd nyilatkozatdt annak megerdsitésére, hogy Ajanlattevé jelen
Megallapodas teljesitéséhez sziikséges — vonatkozo vallalasa szerinti — kereskedelmi
megallapodasa(i)/szerzédése(i)/nyilatkozata(i) megfelelnek az Ajénlatkérd
szempontjainak. 4 nyertes ajanlattevé — a szerzédéskotési feltételként eldirtakra (AF
VI.3/13. pont) tekintettel — a szerzddéskotést megelézoen kiteles a vallalasanak megfelelé
szamu  gyari  alkatrész-ellatisra  vonatkozo — gyartoi  vagy  gyari  beszallitoi
szerzédest/megdllapodast/nyilatkozatot bemutatni. A nevezett dokumentum(ok) nem —
vagy nem az eldirtaknak megfeleld tartalommal valé — bemutatasa a szerzodéskotéstol valo
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visszalépésnek mindsiilhet, és ajanlatkérd ez esetben a Kbt. 131. § (4) bekezdés szerint
jérhat el (lasd AD 26. oldal).”

12. A dokumentacio tartalmazta az 1.1-1.25 Mintafeladatokat excel forméaban, és a
Fixaras munkak tablazatait excel formaban.

13. Az ajanlatkérd 2022. augusztus 16-an kiegészito tajékoztatast nynjtott.

14. Az ajanlatok bontasara 2022. augusztus 24-én 11:00 o6rakor keriilt sor. 3 ajanlat
érkezett, a kérelmezd, az érdekelt és a Hirds Mester Szolgaltatd és Kereskedelmi Kift.
nyujtott be ajanlatot.

15. Az érdekelt és a Hirds Mester Szolgaltatdo és Kereskedelmi Kft. az ajanlataban
benyujtotta a kitoltott Mintafeladat-, és Fixaras tablazatokat.

16. Az érdekelt az ajanlataban a javitomiihely tekintetében helyszinrajzot, foldszinti
alaprajzot, emeleti alaprajzot, és elektromos kdzmiinyilatkozatot csatolt.

Az elektromos koOzmiinyilatkozatban a Debreceni Regionalis Gazdasagfejlesztési
Alapitvany igazgatdja nyilatkozott, hogy az érdekelt javitomiihelyében rendelkezésre all
400V, 80kW lekotott villamos energia mértékii energiaellatas.

17. Az érdekelt az ajanlataban nyilatkozott, hogy mas szervezetek kapacitasainak, és
alvéllalkozonak az igénybevételére nem keriil sor.

18. Az ajanlatkér6 2022. szeptember 30-an felvilagositast kért az ajanlattevoktol,
tobbek kozott a Hiros Mester Szolgaltato és Kereskedelmi Kft.-t6l az aldbbiak szerint:

Az ajanlati felhivas I1.2.4) pontjara, a dokumentdcid 6.2.1. pontjara hivatkozassal az
alabbiakat kozolte:

»INem egyértelmii ajanlati elem:

Ajanlattevd felvilagositassal érintett ajanlati elemei:

1.1. HIDROSTAL A2QE2-MM3-A01-10 1,5 kW szivattya 5/3 olajhaz (ha cserélhetd)

1.6. FLYGT B 2050.131 HT231 950 W szivattyu 5/4 csigahaz (ha relevans)

1.7. FLYGT B 2066.171 HT 2,2kW szivattyu 5/4 csigahdz (ha relevans)

1.13. WILO-EMU FAO08.43E 2,2 kw szivattyt 5/3 olajhaz (ha cserélhetd)

1.14. WILO-EMU TR60-233-4/8 3,5 kW keverd 5/3 olajhaz (ha cserélhetd) 5/4 csigahdz
(ha relevans)

1.15. ABS AS 0630.186-S13/4 1,9 kW szivattyu 5/3 olajhaz (ha cserélhetd)

1.16. ABS SULZER XFP 81C-VX.1 PE40/2 4,5 kW szivattya 5/3 olajhaz (ha cserélheto)
1.18. ABS RW 3022 A15/6 2,2 kW keverd 5/3 olajhdz (ha cserélhetd) 5/4 csigahdz (ha
relevans)

1.19. ABS RW3033-A28/6-EC 4,1 kW kever6 5/3 olajhaz (ha cserélhetd) 5/4 csigahaz (ha
relevans)

1.25. GRUNDFOS AMD.25.45 B.690.50.A.A 3,3 kW keverd 5/3 olajhaz (ha cserélhetd)
5/4 csigahaz (ha relevans).

A fent felsorolt berendezések fent jelzett 5/3 olajhaz (ha cserélhetd) illetve 5/4 csigahaz (ha
relevans) elnevezésli cellaiban ,,0” érték keriilt feltlintetésre, vagy nem szerepelnek
egységarak.

Kért felvilagositas: Kérjiikk ajanlattevd cégszerli nyilatkozatban sziveskedjen, a
kozbeszerzési eljaras soran kiadott dokumentumokban foglaltakra is tekintettel, az
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elézoekben vazoltakra — adott esetben dokumentumokkal alatdmasztottan — magyarazatot
adni, miért kertilt ,,0” érték feltiintetésre, vagy maradt liresen az adott cella.”

19. A Hirés Mester Szolgaltatdo ¢és Kereskedelmi Kft. az ajanlatkérd
felvilagositaskérésére 2022. oktdber 7-én nyilatkozott, hogy a felvilagositaskérésben
megjelolt 1.1. berendezésben az olajhaz nem cserélhetd, 1.6., 1.7. berendezések
alkatrészjegyzéke nem tartalmaz csigahdz megnevezésii alkatrészt, 1.13.-1.16.
berendezések alkatrészjegyzéke nem tartalmaz olajhdz megnevezésii alkatrészt, 1.18.,
1.19., 1.25. berendezések alkatrészjegyzéke nem tartalmaz olajhaz ¢és csigahaz
megnevezeést alkatrészt. A gyartoi nyilatkozatokat mellékelte.

20. Az irasbeli Osszegezést 2022. november 21-én készitette el és kiildte meg az
ajanlatkéré, amelyben mindharom ajanlatot érvényesnek nyilvanitotta.

Az irasbeli Osszegezés ,,V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevOk” pontja a kovetkezoket
rogzitette:

Elektro-Generdal Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.:

»Ajanlat (ideértve minden, az eljaras keretében benyujtott dokumentumot, hidnypdtlast,
igazolast) mindenben megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek. A ,Mintafeladat” korében lefolytatott
részletes vizsgalat alapjan a benyujtott ajanlat a tisztazd kérdésre adott valasszal egyiitt
értelmezve megfelelonek nyilvanithatd. A Kbt. 69. § (3) bekezdése szerinti értékelés
alapjan Ajanlatkéré megallapitotta, hogy a legjobb ar-érték aranyu ajanlatot az Elektro-
General Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. ajanlattevé nyujtotta be, Ajanlatkérd
korabbi dontése alapjan 6t kivanta felhivni a 69. § (4) bekezdés szerinti igazolasok
benyujtasara. Ajanlattevd az ajanlattételi hataridére benyujtott ajanlattal egylitt beadta a
kizard okok és az alkalmassagi kovetelmények igazolasdra vonatkozé iratokat, majd
Ajénlatkérd hidnypotlasi felhivasara megfelelden csatolta a hidnyz6 dokumentumokat.
Ajanlattevd nem 4all a kizar6 okok hatalya alatt, miiszaki-szakmai szempontbol a
teljesitésre alkalmas. Vonatkozasdban kizar6 ok az eljaras soran sem kovetkezett be.

Ar szempont 1. Komplett villamos szennyviz szivattya és keverd felujitas ajanlati ara
(,,Mintafeladat” szerint az adott szivattyttipus teljes felgjitasdnak ellenértéke; nettd Ft/db)
1.1. HIDROSTAL A2QE2-MM3-A01-10 1,5 kW: 375 675

1.2. HIDROSTAL BOBQ-E1-BNBA2-GSEQ-NWA2-10 3 kW: 587 772

1.3. HIDROSTAL COCQ-MH10D-CNYS2-GSEQ-NAB1-10 5,5 kW a: 729 944

1.4. HIDROSTAL DE3M-SHN2+DNO14X2-GSEQ+NU1A30-10 13,5 kW: 942 003

1.5. HIDROSTAL F10K-SS1+FE5S5-XSEK+Y4D5-10 15-45 kW ra: 3 840 274

1.6. FLYGT B 2050.131 HT231 950 W: 448 763

1.7. FLYGT B 2066.171 HT 2,2kW: 456 803

1.8. KONTROLL KC 02.210 1,1 kW: 232 193

1.9. KONTROLL KC 20.432 2,2 kW: 546 865

1.10. KONTROLL AKC 21.430 4 kW: 586 056

1.11. KONTROLL KC 26.252 4,4 KW: 636 277

1.12. KONTROLL AKC 66.450 15 kW: 1 265 863

1.13. WILO-EMU FAO08.43E 2,2 kW: 503 890

1.14. WILO-EMU TR60-233-4/8 3,5 kW: 630 421

1.15. ABS AS 0630.186-S13/4 1,9 kKW: 438 238

1.16. ABS SULZER XFP 81C-VX.1 PE40/2 4,5 kW: 801 084
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1.17. ABS SULZER XFP 150 G-CB11-PE220/4-G-50EX 23,7 kW: 1 902 765
1.18. ABS RW 3022 A15/6 2,2 kW: 578 541

1.19. ABS RW3033-A28/6-EC 4,1 kW: 611 522

1.20. GRUNDFOS SLV.65.65.09. 1,4 kW: 488 580

1.21. GRUNDFOS SEV.80.80.22.4.55D 2,9 kW: 655 511

1.22. GRUNDFOS SLV.80.80.40.51D 4 kW: 588 694

1.23. GRUNDFOS SL1.80.80.75. 8,6 kwW: 889 600

1.24. GRUNDFOS SLV.80.80.110. 12,5 kW: 1 033 460

1.25. GRUNDFOS AMD.25.45 B.690.50.A.A 3,3 kW: 438 260

2. Részleges villamos szennyviz szivatty és keverd feltjitas, javitas ajanlati ara (Fixaras
tabalazat alapjan kalkulalt — képzett — ellenérték; nettod forint/egység)

2.1. Flygt szivattyuk ajanlati ara: 1 424 118

2.2. Flygt keverdk ajanlati ara: 347 208

2.3. Kontroll szivattyuk ara: 644 010

2.4. ABS szivattytk ajanlati ara: 696 098

2.5. ABS keverdk ajanlati ara: 397 150

2.6. Hidrostal szivattyuk ajanlati ara: 587 240

2.7. Grundfos szivattyuk ajanlati ara: 235 990

2.8. Grundfos keverdk ajanlati ara: 88 750

2.9. WILO-EMU szivattyt ajanlati ara: 82 000

2.10. Hazi atemeld1 ajanlati ara: 75 000

2.11. Hazi atemeld2 ajanlati ara: 38 000

3. Rezsidradij

3. Rezsidradij (nettd Ft/6ra/fo): 4 200

4. Mindségi kritérium

4. Gyari  alkatrész-ellatdsra  vonatkozéd — gyartdi  vagy  gyari  beszallitoi
szerz6dés/megallapodas /nyilatkozat (db; min0/max6): 6

Hiros Mester Szolgaltato és Kereskedelmi Kft.:

»Ajanlat (ideértve minden, az eljaras keretében benytjtott dokumentumot) mindenben
megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek. A ,,Mintafeladat” korében lefolytatott részletes vizsgalat alapjan a benyujtott
ajanlat a tisztazo kérdésre adott valasszal egylitt értelmezve megfelelonek nyilvanithato.
Ajanlattevd nem 4ll a kizar6 okok hatalya alatt, miiszaki-szakmai szempontbol a
teljesitésre alkalmas. Ajanlatkérd korabbi dontése szerint Ajanlattevé nem keriilt a Kbt. 69.
§ (4) bekezdés szerinti igazolasok benyujtasara felkérésre. Vonatkozasaban kizar6 ok az
eljaras soran sem kovetkezett be.

Ar szempont

1. Komplett villamos szennyviz szivatty €s keverd felyjitas ajanlati ara (,,Mintafeladat”
szerint az adott szivattyutipus teljes feltjitadsanak ellenértéke; nettd Ft/db)

1.1. HIDROSTAL A2QE2-MM3-A01-10 1,5 kW: 545 492

1.2. HIDROSTAL BOBQ-E1-BNBA2-GSEQ-NWA2-10 3 kW: 794 390

1.3. HIDROSTAL COCQ-MH10D-CNYS2-GSEQ-NAB1-10 5,5 kW a: 1 115 479
1.4. HIDROSTAL DE3M-SHN2+DNO14X2-GSEQ+NU1A30-10 13,5 kW: 1 391 392
1.5. HIDROSTAL F10K-SS1+FE5S5-XSEK+Y4D5-10 15-45 kW ra: 5 677 322

1.6. FLYGT B 2050.131 HT231 950 W: 455 910

1.7. FLYGT B 2066.171 HT 2,2kW: 590 828

1.8. KONTROLL KC 02.210 1,1 kW: 311 465

1.9. KONTROLL KC 20.432 2,2 kW: 749 755
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1.10. KONTROLL AKC 21.430 4 kW: 932 919

1.11. KONTROLL KC 26.252 4,4 kW: 1 175 698

1.12. KONTROLL AKC 66.450 15 kW: 1 981 515

1.13. WILO-EMU FAO08.43E 2,2 kW: 614 433

1.14. WILO-EMU TR60-233-4/8 3,5 kW: 1 040 881

1.15. ABS AS 0630.186-5S13/4 1,9 kW: 504 409

1.16. ABS SULZER XFP 81C-VX.1 PE40/2 4,5 kW: 987 336

1.17. ABS SULZER XFP 150 G-CB11-PE220/4-G-50EX 23,7 kW: 2 519 283
1.18. ABS RW 3022 A15/6 2,2 KW: 546 642

1.19. ABS RW3033-A28/6-EC 4,1 kW: 690 716

1.20. GRUNDFOS SLV.65.65.09. 1,4 kW: 794 865

1.21. GRUNDFOQOS SEV.80.80.22.4.55D 2,9 kW: 1 103 374

1.22. GRUNDFOS SLV.80.80.40.51D 4 kW: 1 313 604

1.23. GRUNDFOS SL1.80.80.75. 8,6 kw: 1 787 069

1.24. GRUNDFOS SLV.80.80.110. 12,5 kW: 1 457 072

1.25. GRUNDFOS AMD.25.45 B.690.50.A.A 3,3 kW: 939 008

2. Részleges villamos szennyviz szivattyl és keverd feltjitas, javitds ajanlati ara (Fixaras
tabalazat alapjan kalkulalt — képzett — ellenérték; nett6 forint/egység)
2.1. Flygt szivattytk ajanlati ara: 2 225 945

2.2. Flygt kever6k ajanlati ara: 477 240

2.3. Kontroll szivattyuk ara: 1 039 720

2.4. ABS szivattyuk ajanlati ara: 974 620

2.5. ABS keverdk ajanlati ara: 760 284

2.6. Hidrostal szivattyuk ajanlati ara: 1 039 720

2.7. Grundfos szivattytk ajanlati 4ra: 386 520

2.8. Grundfos keverdk ajanlati ara: 166 560

2.9. WILO-EMU szivattyt ajanlati ara: 137 160

2.10. Hazi atemeld1 ajanlati ara: 84 000

2.11. Hazi atemeld2 ajanlati ara: 44 000

3. Rezsiodradij

3. Rezsidradij (nettd Ft/6ra/f6): 4 000

4. Mindseégi kritérium

4.  Gyari  alkatrész-ellatdsra  vonatkozé  gyartdi  vagy  gyari  beszallitoi
szerz0dés/megallapodas /nyilatkozat (db; min0/max6): 6”

Zakany Szerszamhaz Kft.:

»Ajanlat (ideértve minden, az eljaras keretében benyujtott dokumentumot) mindenben
megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatdrozott
feltételeknek. A ,,Mintafeladat” korében lefolytatott részletes vizsgélat alapjan a benytjtott
ajanlat a tisztdzo kérdésre adott valasszal egylitt értelmezve megfelelonek nyilvanithato.
Ajanlattevé nem 4all a kizar6 okok hatdlya alatt, miszaki-szakmai szempontbdl a
teljesitésre alkalmas. Ajanlatkérd korabbi dontése szerint Ajanlattevé nem kertilt a Kbt. 69.
§ (4) bekezdés szerinti igazoldsok benyujtasara felkérésre. Vonatkozasaban kizaré ok az
eljaras sordn sem kovetkezett be.

Ar szempont

1. Komplett villamos szennyviz szivatty és keverd felujitds ajanlati ara (,,Mintafeladat”
szerint az adott szivattyutipus teljes felujitasanak ellenértéke; nettd Ft/db)

1.1. HIDROSTAL A2QE2-MM3-A01-10 1,5 kW: 599 469

1.2. HIDROSTAL BOBQ-E1-BNBA2-GSEQ-NWA2-10 3 kW: 820 451
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1.3. HIDROSTAL COCQ-MH10D-CNYS2-GSEQ-NAB1-10 5,5 kW a: 1 136 471
1.4. HIDROSTAL DE3M-SHN2+DNO14X2-GSEQ+NU1A30-10 13,5 kW: 1 462 432
1.5. HIDROSTAL F10K-SS1+FE5S5-XSEK+Y4D5-10 15-45 kW ra: 5 678 612
1.6. FLYGT B 2050.131 HT231 950 W: 461 520

1.7. FLYGT B 2066.171 HT 2,2kW: 720 870

1.8. KONTROLL KC 02.210 1,1 kW: 670 530

1.9. KONTROLL KC 20.432 2,2 kW: 797 720

1.10. KONTROLL AKC 21.430 4 kW: 975 950

1.11. KONTROLL KC 26.252 4,4 kKW: 939 450

1.12. KONTROLL AKC 66.450 15 kW: 1 567 540

1.13. WILO-EMU FAO08.43E 2,2 kW: 578 350

1.14. WILO-EMU TR60-233-4/8 3,5 kW: 1 010 780

1.15. ABS AS 0630.186-S13/4 1,9 kW: 897 631

1.16. ABS SULZER XFP 81C-VX.1 PE40/2 4,5 kW: 1 402 911

1.17. ABS SULZER XFP 150 G-CB11-PE220/4-G-50EX 23,7 kW: 3 699 932
1.18. ABS RW 3022 A15/6 2,2 kW: 899 400

1.19. ABS RW3033-A28/6-EC 4,1 kW: 1 076 014

1.20. GRUNDFOS SLV.65.65.09. 1,4 kW: 782 271

1.21. GRUNDFOS SEV.80.80.22.4.55D 2,9 kW: 942 768

1.22. GRUNDFOS SLV.80.80.40.51D 4 kW: 1 071 406

1.23. GRUNDFOS SL1.80.80.75. 8,6 kW: 1 675 680

1.24. GRUNDFOS SLV.80.80.110. 12,5 kW: 1 589 952

1.25. GRUNDFOS AMD.25.45 B.690.50.A.A 3,3 kW: 597 105

2. Részleges villamos szennyviz szivatty €s keverd felujitds, javitas ajanlati ara (Fixaras
tabalazat alapjan kalkulalt — képzett — ellenérték; nett6 forint/egység)

2.1. Flygt szivattyuk ajanlati ara: 2 052 850

2.2. Flygt keverdk ajanlati ara: 431 190

2.3. Kontroll szivattyuk ara: 1 068 970

2.4. ABS szivattytk ajanlati ara: 1 068 970

2.5. ABS keverdk ajanlati ara: 695 740

2.6. Hidrostal szivattyuk ajanlati ara: 1 068 970

2.7. Grundfos szivattyuk ajanlati ara: 431 190

2.8. Grundfos keverdk ajanlati ara: 161 000

2.9. WILO-EMU szivattyu ajanlati ara: 161 000

2.10. Héazi atemeld1 ajanlati 4ra: 77 580

2.11. Hazi atemeld2 ajanlati ara: 217 800

3. Rezsioradij

3. Rezsidradij (nettd Ft/6ra/f6): 5 100

4. Mindségi kritérium

4. Gyari  alkatrész-ellatasra  vonatkozo  gyartéi  vagy  gyari  beszallito1
szerzOdés/megallapodas /nyilatkozat (db; min0O/max6): 57

Az irasbeli 0sszegezés V.2.3) pontja szerint az ajanlatok értékelési pontszama:
Erdekelt: 996

Hirds Mester Szolgaltatd és Kereskedelmi Kft.: 755

Kérelmezd: 675.

Az irésbeli 0sszegezés V.2.7) pontja szerint a nyertes ajanlattevd az érdekelt lett.
Az irasbeli 0sszegezés V.2.9) pontja szerint a nyertes alvallalkozot nem vesz igénybe.
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Az irasbeli 0sszegezés V.2.8) pontjaban a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot
tevé nem keriilt megnevezésre.

21. A kérelmezd iratbetekintési kérelmet nyujtott be 2022. november 23-an, melyben
tobbek kozott az érdekelt és a Hirds Mester Szolgaltatd ¢és Kereskedelmi Kft. ajanlataba,
felvilagositasaba kivant betekinteni. Az iratbetekintésre 2022. november 25-én keriilt sor.

22. A kérelmez6 2022. november 30-an elézetes vitarendezési kérelmet terjesztett eld,
amelyben a kérelmével egyez6 tartalmu kifogasokat rogzitette. Az ajanlatkérd az el6zetes
vitarendezési kérelmet 2022. december 5-én elutasitotta.

A jogorvoslati kérelem

23. A kérelmezd a jogorvoslati kérelmét 2022. december 15-én, a hianypotlasat 2022.
december 22-én nyujtotta be.

24. A jogorvoslati kérelem alapjan inditott jogorvoslati eljaras iigyintézési hatarideje a
Kbt. 164. § (7) bekezdése szerint 2023. januar 30-an kezd6dott meg.

25. A kérelmez0 a hidnypotolt jogorvoslati kérelmében a kovetkezd kérelmi elemekkel
vitatta az ajanlatkérd kozbeszerzési eljarasanak a jogszeriiségét.

26. Az 1. kérelmi elem:

Az érdekelt ajanlata vonatkozasaban kérte annak megallapitasat, hogy az ajanlatkérd arra
vonatkozo6 dontése, hogy az érdekelt ajanlata érvényes, a Kbt. 72. § (1) bekezdésére, a Kbt.
73. § (1) bekezdés d) pontjara és a Kbt. 73. § (2) bekezdésére tekintettel a Kbt. 69. § (1) —
(2) bekezdése alapjan jogsérto.

Eldadta, hogy az ajanlatkérd nem tett eleget a Kbt. 72. § (1) bekezdése szerinti indokolas-
kérési kotelezettségének, igy jogsértd modon nyilvanitotta érvényesnek az érdekelt
ajanlatat, egyben jogsérté modon hirdette ki nyertes ajanlattevonek.

Az alabbi tablazat adatai alapjan megallapithatd, hogy a feltiintetett eszk6zokre vonatkozo
megajanlasok a gazdasagi észszerliséggel nem Osszeegyeztetheté modon megéllapitott
vallalasok.

Hany %-kal A
alacsonyabb az BETy Yol
- alacsonyabb az
Elektro-General Elektro-General
) Elektro- Hiros Zakany Kft. KAt meeaidnldsa
Ertékelési szempont General Mester Szerszamhaz megajanlasa a ’ g J
e a Zakany
Kft. Kft. Kft. Hiros Mester —
Kt Szerszamhaz Kft.
S, megajanlasahoz
megajanldsdhoz Boere
, képest:
képest:
1.1. HIDROSTAL
A2QE2-MM3-A01-101,5 | 375675 545 492 599 469 31,13 37,33
kW
1.2. HIDROSTAL
BOBQ-E1-BNBA2- 587 772 794 390 820 451 26,01 28,36
GSEQ-NWA2-10 3 kW
1.3. HIDROSTAL 729 944 1115479 | 1136471 34,56 35,77
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COCQ-MH10D-CNYS2-
GSEQ-NAB1-10 5,5 kW
a

1.4. HIDROSTAL
DE3M-
SHN2+DNO14X2-
GSEQ+NU1A30-10 13,5
kW

942 003

1391392

1462 432

32,30

35,59

1.5. HIDROSTAL F10K-
SS1+FE5S5-
XSEK+Y4D5-10 15-45
kW ra

3840274

5677 322

5678 612

32,36

32,37

1.7. FLYGT B 2066.171
HT 2,2kwW

456 803

590 828

720 870

22,68

36,63

1.16. ABS SULZER XFP
81C-VX.1 PE40/2 4,5 kW

801 084

987 336

1402 911

18,86

42,90

1.17. ABS SULZER XFP
150 G-CB11-PE220/4-G-
50EX 23,7 kW

1902 765

2519283

3699 932

24,47

48,57

1.20. GRUNDFOS
SLV.65.65.09. 1,4 kW

488 580

794 865

782 271

38,53

37,54

1.21. GRUNDFOS
SEV.80.80.22.4.55D 2,9
kw

655 511

1103 374

942 768

40,59

30,47

1.22. GRUNDFOS
SLV.80.80.40.51D 4 kW

588 694

1313 604

1071 406

55,18

45,05

1.23. GRUNDFOS
SL1.80.80.75. 8,6 kW

889 600

1787 069

1675 680

50,22

46,91

1.24. GRUNDFOS
SLV.80.80.110. 12,5 kW

1033 460

1457072

1589 952

29,07

35,00

A kovetkezd tablazat adatai alapjan megallapithatod, hogy a feltlintetett munkanemekre
vonatkoz6 megajanlasok a gazdasagi észszeriiséggel nem Osszeegyeztethetd modon

megallapitott vallalasok.

, Hiros Zakan
Srsz. Ber,endezes Munkanem Elek,tro- Mester Szerszém}iléz Alatamasztas
tipusa General Kft.
Kft. Kft.
Hydrostal Kft.
1.1. ajanlat
1. R'Z%Fég_sl\} P5 | csigahiz 100 044 211808 | 202599 ;12%%2;2:‘
A01-10 1,5 kW K51
melléklet
19 Hydlrostal Kft.
- ajanlat
HIDROSTAL o 21002965
2. BOBQ-E1- olajhaz 32 242 101 745 97 321 bizonylat
BNBA2-GSEQ- K5 2
NWA2-10 3 kW melléklet
1.3. Hydrostal Kft.
HIDROSTAL ajanlat
3. gﬁs(sgzMeglE%D olajhéaz 94 571 183 312 175 342 ﬁ.lz%?ixglgf
NAB1-10 5,5 K 53
kW a melléklet
1.3. Hydrostal Kft.
4, HIDROSTAL csigahéz 101 258 199 400 190 730 ajanlat
COCQ-MH10D- 21002967
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CNYS2-GSEQ- bizonylat
NAB1-10 5,5 K_5_4
kW a melléklet
1.4. Hydrostal Kift.
HIDROSTAL ajanlat
DE3M- 21002968

5. SHN2+DNO14 | csigahdz 165 770 293345 | 280591 bizonylat
X2- K 55
GSEQ+NU1A30 melléklet
-10 13,5 kW
1.5. Hydrostal Kft.
HIDROSTAL ajanlat
F1OK- . 21002969

6. SSI+FESSS. csigahaz 966 310 1452992 | 1389818 | b oo
XSEK+Y4D5- K_5_6
10 15-45 kW ra melléklet

Xylem

1.7.FLYGTB Arokerék/lapat Szerszamhéaz

7. 2066.171 HT Jka“’,kere apat | 68 410 206862 | 194 270 Kft. ajanlat
2,2kW ere K 57

melléklet

1.16. ABS Zultzer

8. S;JC"_%/EXR1XFP kabel 26 700 159042 | 115800 ;‘;Tl‘;f” Kit.
PE40/2 4,5 KW 2022-
1.17. ABS AJLK/000276
SULZER XFP K_ 589

9. 150 G-CB11- | kabel 22 650 190170 | 147 850 melléklet
PE220/4-G-
50EX 23,7 KW
1.20.

10. Sf\b’ 2'5[)550059 kébel 26 700 170272 | 120 294
1,4 KW
1.20.

11. S&J QSD(!:SOOSQ olajhaz 49193 84 592 72 816
1,4 KW
1.20.

12. S&J QSD(!:SOOSQ csigahaz 120 888 154298 | 155 841
1,4 KW
1.21. Kopd Grundfos
GRUNDFOS South Eastern

13. alkatrészek 138 700 217 834 275 800 ..,
SEV.80.80.22.4. cseréie Kft. arajanlat
55D 2,9 KW 3800058779
1.21. K_5_10_20

14. Sg\b’ gloDsFoozsz 4 | Kibel 26 700 170272 | 120 294 melleklet
55D 2,9 KW
1.22. kops

15. SLR\bj glngoofo g | alkatrészek 139 300 258075 | 275800
1D 4' kW T cseréje
1.22.

16. SLR\bj glngoofo g | csigahdz 110 710 309686 | 317 996
1D 4 kW

17. 1.23. jarokerél/lapdt | 11 gg) 306819 | 327 800

GRUNDFOS

kerék
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SL1.80.80.75.
8,6 KW
1.23,
18. 55198%%222_ kabel 37 470 346717 | 245000
8,6 KW
Grundfos
1.23. South Eastern
19. (SSI_RlL:lsl\(l)%l(:)g?. csigahaz 262 070 392099 | 448500 I;g;;gggnlat
8,6 KW K 5 19
melléklet
Grundfos
1.24. South Eastern
20, Sf\b’ glo[.)sFo(.)flo. kabel 22 650 346717 | 280000 SKggofgnga?“?'gt
12,5 kW K_5 10 20
melléklet

A fenti részletezés alapjan — a kérelmezé szerint — megallapithatd, hogy a kért
ellenszolgaltatas vagy a vallalt koltség gazdasagilag nem észszerli tényeken alapul, azaz az
adott szerz6dés a kért ellenszolgaltatas ellenében, vagy a megjelolt koltség mellett nem
teljesithetd. Enne oka, hogy a fentiekben bemutatott arak és dijak gyakorlatilag kizarjak
azoknak a koriilményeknek a kezelését, amely a jelen helyzetben mutatkozo erds inflacio,
illetve az euro ¢és dollar arfolyam ingadozédsabol és a forint leértékelésébdl adodnak.

Arindokolas hidnyaban — az iizletagi tapasztalatokra tekintettel — ki lehet jelenteni, hogy az
egyes tételekre megajanlott dijak dnmagukban és Osszességlikben sem olyan mértékiek,
amelyek alapjan a szerzddést teljesiteni lehetne. Amennyiben az iizletdgban szokésos
gyartoi és nagykereskeddi kedvezményeket is figyelembe kell venni, akkor gyakorlatilag
onkoltség alatt értékesit bizonyos tételeket a nyertesnek megnevezett ajanlattevd.

Mindezek mellett — arindokolas hidnyaban — azt sem lehet megallapitani, hogy a fenti
egységarakban pontosan milyen koltségek elszamolésa torténik. Ez abbol a szempontbol
jelentds, hogy amennyiben az esetleges kedvezményeket, valamint a teljesitéshez
sziikséges munkadijat is figyelembe kell venni, gyakorlatilag veszteséges teljesitést kell
prognosztizalni. (D.30/17/2017.)

A fenti allitdsok alatdmasztadsdra mellékelte a beszallitoi ajanlatokat, amelyek alapjan
egyértelmiien kimutathatd, hogy nem az iparagi, azaz piaci arak figyelembevételével
késziilt a megajanlas. (K/5. mellékletek)

Mindezek ellenére az ajanlatkéré az aranytalanul alacsony vallalast tartalmazé ajanlatot
érvényesnek nyilvanitotta, illetve ok nélkiil mellézte a Kbt. 72. § (1) bekezdésében foglalt
eljarasi cselekmények elvégzését, figyelmen kiviil hagyta a 2014/24/EU iranyelv 69.
cikkének (1) bekezdését.

27. A 2. kérelmi elem:
Az ajanlatkérd arra vonatkozo dontése, hogy az érdekelt ajanlata érvényes, a Kbt. 71. § (1)

bekezdésére, a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontjara, valamint a Kbt. 69. § (13)
bekezdésének melldzésére tekintettel a Kbt. 69. § (1) — (2) bekezdése alapjan jogsértd.
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Eldadta, hogy az érdekelt ajanlatanak dokumentumai alapjan nem allapithatdé meg az
M.2.1) alkalmassagi kovetelmény szerinti ,,a javitomithelyben legyen biztositott minimum:
400V, legalabb 80 kW lekotott villamos energia mértékli energiaellatas™ eldirasnak torténd
megfelelés.

Kiemelte, hogy az M.2.1) alkalmassagi feltétel un. Goody lista (elliptikus szerkezet, amely
esetben a bevezetd szdveget az azt kovetd egyes listapontokkal dsszeolvasva, tobb kiilon
mondatot kapunk), amely logikai konjunkciot tartalmaz, vagyis az 6nallo javitomiihelynek
rendelkeznie kell minimum: 400V, legalabb 80 kW lekotott villamos energia mértéki
energiaellatassal.

Az érdekelt az ajanlataban olyan elektromos kozmi nyilatkozatot csatolt a hivatkozott
eldiras vonatkozasaban, amelyben a Debreceni Regionalis Gazdasagfejlesztési Alapitvany,
mint energiat atado nyilatkozik a feltétel teljesitésérol.

Az igazolés tobb okbdl sem felel meg a hatalyos jogszabalyoknak.

Az egyik ilyen ok, hogy a villamos energiarol sz6l6 2007. évi LXXXVI. torvény 3. § 61.
pontja értelmében tovabbadas: a felhasznald altal megvasarolt villamos energia egy
felhasznalasi helyen beliil, mért maganvezetéken keresztiil torténd értékesitése vételezok
részére. Ennek okén a feltétel teljesitéséhez az egyszerii nyilatkozaton tul tovabbi okiratok
benyujtasa lett volna sziikséges.

A kérelmez6 allaspontja szerint az alkalmassagi feltétel teljesitésének igazolasat a Kbt.
elvarja, amelybdl kovetkezéen az ajanlatkérd jogsértdé modon jart el, amikor melldzte a
Kbt. 71. § (1) bekezdésében foglalt eljarasi cselekmények elvégzését.

Ennek oka tovabba, hogy amennyiben az ajanlatkéré a Kbt. 69. § (13) bekezdése szerinti
eljarasa soran vizsgalta az adatokat, arra a kovetkeztetésre kellett volna jutnia, hogy a
Debreceni Regionalis Gazdasagfejlesztési Alapitvanynak nincs villamosenergia atadaséara
vonatkoz6 tevékenysége. Az aldbbi kiemelés a Debreceni Regionalis Gazdasagfejlesztési
Alapitvany 2021. évi egyszertisitett €ves beszamoldjabol részlet. (A teljes okirat a kérelem
K/6. melléklete).

2. Targyévben végzett alapcél szerinti és kozhasznu tevékenységek bemutatasa

A korszer( kbzgazdasagi, jogi, pézniigyi, mGszaki infrastruktura kiépitésének el6segitése
Debrecenbem és régidjaban. A vallalkozasok elhelyezéséhez sziikséges ingatlan és
infrastruktura hasznalatahoz irodaberendezések beszerzésével, hirkézlési lehetbsgek
biztositasaval, valamint egyéb vallalkozasok beinditasahoz és m(kdédéséhez sziikséges mlszaki
feltételek megteremtésével kapcsolatosan egyébként a vallalkozasra harul6 kérnyezetvédelmi,
mGemlékvédelmi és természetvédelmi kdltségterhek atvallalasaval, ligyintézéssel annak
érdekében, hogy ezzel megvaldsuljon a vallalkozas gazdasagi érdekeinek valamint az emberi
kornyezet megovasahoz f1z6d6 érdekeknek az 6sszhangja. A régio kérnyezetvédelmi,
maemlékvédelmi és természetvédelmi értékeinek megovasa.

A fentiek alapjan nem értelmezhetd, hogy a Debreceni Regiondlis Gazdasagfejlesztési
Alapitvany mely tevékenységi korében végzi a Vet. szerinti tovabbadast.

Nem 4allapithaté meg az sem, hogy a Debreceni Regiondlis Gazdaséagfejlesztési Alapitvany
mely jogcimen mikodik kozre a teljesitésben, ugyanis az Osszegezés szerint az érdekelt
nem vesz igénybe alvallalkozot, illetve mas gazdasagi szerepld kapacitdsaira sem
tamaszkodik az alkalmassag igazoldsa érdekében. Az M.2.1) alkalmassagi feltételben
rogzitett logikai konjunkcio6 szerint az 6nall6 javitomiihelynek rendelkeznie kell minimum:
400V, legalabb 80 kW lekotott villamos energia mértékli energiaellatdssal. Ez a
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gyakorlatban egy felhasznalasi helyen (helyrajzi szdmon), arra a felhasznalasi helyre
dedikalt, szerzddéssel lekotott mennyiséget jelent. Amennyiben a Debreceni Regionalis
Gazdasagfejlesztési Alapitvany, a Vet. szerinti tovabbadasi jogviszony keretében biztositja
az energiaellatast, azt kell megallapitani, hogy a Debreceni Regionalis Gazdasagfejlesztési
Alapitvany rendelkezik az 6nallo javitomiihellyel, ugyanis mas modon nem teljesiilnek a
Vet. 3. § 61. pontjaban rogzitett feltételek.

Mis megfogalmazasban mindez azt jelenti, hogy a logikai konjunkcid értelmében nincs
arra lehet6ség, hogy az egyes feltételeket mas-mas gazdasagi szerepld teljesitse, azaz nem
elegendo, ha pl. kiilon [gazdasagi szerepld altal] biztositott a tekercseld helyiség(rész) €s
kiilon a lekotott villamosenergia mennyisége.

Mindezek olyan ellentmondasok az ajanlatban az alkalmassag vonatkozasaban, amelyek
feloldasa a Kbt. 71. § (1) bekezdésében foglalt eljarasi cselekmények nélkiil nem torténhet
meg.

28. A 3. kérelmi elem:

A Hirds Mester Szolgaltatd és Kereskedelmi Kft. ajanlatdnak birdlata vonatkozasaban az
ajanlatkér6 azon dontése, hogy az ajanlat érvényes, a Kbt. 72. § (1) bekezdésére, a Kbt. 73.
§ (2) bekezdésére tekintettel a Kbt. 69. § (1) — (2) bekezdése alapjan jogsérto.

El6adta, hogy a 2022. szeptember 30-an kelt felvilagositas-kérésben az ajanlatkéré tobb
ajanlati elem vonatkozasaban kérte a Hirds Mester Szolgaltato és Kereskedelmi Kft.-t
annak tisztdzasara, hogy miért keriilt ,,0” érték feltiintetésre vagy maradt iiresen az adott
cella.

Az ajanlat részeként benyujtott bearazott Mintafeladatok tabldzatban a Hirés Mester
Szolgaltatd és Kereskedelmi Kft. altal benyujtott felvilagositdas nem ad megfeleld
magyarazatot arra, hogy a megajanlott ,,0” érték miért elfogadhaté. A Hirés Mester
Szolgaltatd és Kereskedelmi Kft. azzal indokolta a hivatkozott tételek be nem arazésat,
hogy az &ltala benyujtott angol nyelvii metszet rajz, ill. annak ajanlattevd altali forditasa
nem tartalmaz olajhazat.

Az indokolas ellentmond a WILO Magyarorszag Kft. (mint hivatalos gyartoi képviselete)
altal kiadott hivatalos metszetrajzoknak. A rajzok szerint ugyanis az olajtér minden olyan
alkatrészt tartalmaz, ami olajjal kortl-hatarolt. Mivel ezen alkatrész (olajhdz) a
szivattyuzott kozeg altal erdsen koptatd hatdsnak van kitéve, ezért cseréje indokolt lehet,
igy az ajanlattevo részérdl ezen alkatrész cseréjének bedrazasa nélkiilozhetetlen. Példaként
emlithetd a felvilagositas kérésre a kérelmez6 altal benyujtott Submersible Mixer TR60-2
Unit 6000250 eszkoz alabbi metszetrajza, amely egyértelmiien mutatja, hogy kendolaj (1,2
L és 0,5 L) sziikséges a miikodéshez. (A rajz az eljarasban benyujtott felvilagositas 5. sz.
melléklete).
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2= 120 b

:

A fenti koriilmény olyan ellentmondas, amely a Kbt. 71. § (1) bekezdésében foglaltak
tovabbi alkalmazasa nélkiil nem tisztdzhatd, ugyanakkor tovabbi felvilagositaskérés az
eljarasban ebben a targyban nem tortént.

A nullaval drazott tételek ugyanakkor az ajanlat gazdasidgi észszerliségét is
megkérddjelezik. Ennek oka, hogy az eljarast az ajanlatkéré keretmegallapodas megkotése
érdekében folytatta, amelynek értelmében a keretmegallapodésos eljards méasodik részében
kozvetlen megrendelés alapjan koti meg az egyes szerzddéseket olyan iitemben, ahogyan a
javitasi igények felmeriilnek.

A fentiek alapjan fennall a jogi és gazdasagi lehetdsége annak, hogy az egyedi
megrendelések kizarolag nullaval arazott tételeket tartalmaznak, akar tobb alkalommal is.
Ebben az esetben nem lett volna mell6zhetd a Kbt. 72. § (1) bekezdése szerinti
arindokolas-kérés, ugyanis az ellenérték nélkiil végzett tevékenység nem lehet
gazdasagilag észszerll.

Mindezek ellenére az ajanlatkérd jogsértden melldzte a Kbt. 72. § (1) bekezdésében foglalt
eljarasi cselekmények elvégzését a 2014/24/EU iranyelv 69. cikkének (1) bekezdése
szerint.

29. A jogsértd esemény 2022. november 21-a, az irasbeli 0sszegezés megkiildésének
napja. Az ajanlatkérd a vitarendezési kérelmet 2022. december 5-én elutasitotta.

30. A kérelmezd a jogorvoslati kérelméhez mellékelte tobbek kozott a kdvetkezd
iratokat:

,,K/4. sz. melléklet: egyedi megrendelés

K/5. sz. melléklet: Beszallitoi ajanlatok (K_5 1, K 5 2, K 5 3, K 5 4, K 5 5, K 5 6,
K57,K589 K5 10 20¢és K 5 19 fajlnevek alatt)

K/6. sz. melléklet: Debreceni Regionalis Gazdasagfejlesztési Alapitvany beszamolo”.

31. A kérelmezd a jogorvoslati eljarasban benyujtott nyilatkozataiban a kovetkezoket
adta el0:

Az 1. kérelmi elem korében kifejtette, hogy az aktualis piaci arakat a jelen beszerzés
vonatkozasdban azok a gazdasagi szereplok hatdrozzak meg, amelyek ajanlatot tesznek az
eljarasban. Hivatkozott a D.188/29/2022. szamu jogesetre. Az érdekelt észrevételére a
keretmegallapodas tervezet 18. pontjaval Osszefliggésben eldadta, hogy az indexalas célja,
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hogy a hosszabb idére kotott, folyamatos teljesitésii szerzodések esetén az ellenérték (itt:
egységarak), megfelel6 moddon alkalmazkodjon a prognosztizalhatdo inflacios
valtozasokhoz. A beszallitoi ajanlatokat figyelmen kiviil kell hagyni, mert a jogorvoslati
eljarasban nincs lehetdség a kozbeszerzési eljarasban elmulasztott eljarasi cselekményeket
potolni.

A 2. kérelmi elem vonatkozasaban kozolte, hogy amennyiben az adott gazdasagi szerepld
nem a kézmiszolgaltatoval (villamosenergia kereskeddvel) kotott olyan szerzodést csatol,
amely a 400V, legalabb 80 kW lekotott villamos energia mértékii energiaellatas biztositast
igazolja az adott helyrajzi szamon (mint felhasznaldsi helyen), azt nem egyértelmui
nyilatkozatnak kell tekinteni [Kbt. 71. § (1) bekezdése.] Ugyanakkor az ellentmondas
feloldasara — figyelemmel a hatalyos VET. 3. § 61. pontjara és a VET. Vhr. alkotta
szabalyozasi kornyezetre — nem elegendd egy barmely, harmadik személy altal kiallitott
nyilatkozat, amely egyébként nem felel meg a villamosenergia tovabbadasi feltételeknek.
Nem teljesiilnek a VET. 3. § 16. pontjaban foglaltak, melynek oka, hogy az ingatlannak,
ahol a javitomiihely taldlhatd, az érdekelt az 1/1 ardnyu dallagtulajdonosa, és nem a
Debreceni Regionalis Gazdasagfejlesztési Alapitvany. (A hiteles tulajdoni lap masolatat
mellékelte). A VET. 39. §-a szerinti ,,felhasznalasi helyén beliil” kitétel nem teljesiil. Nem
teljesiil a VET 39. § (1) bekezdés c) pontjanak feltétele sem, mivel igazolni sziikséges,
hogy az ipari parkban olyan vételez6k vagy mas felhasznalok kapcsolodnak a
maganvezetékre, amelyek tevékenységei vagy termelési folyamatai egymas
tevékenységeivel vagy termelési folyamataival miiszaki ¢és biztonsagi okokbol
Osszefiiggenek. Mindezek alapjan nem eldonthetd, hogy az érdekelt rendelkezik-e az eldirt
alkalmassagi feltétel szerinti villamosenergia kapacitassal.

A 3. kérelmi elem tekintetében eldadta, hogy az olajhaz, mint alkotérész nem értelmezési,
azaz jogkérdés egy berendezés tekintetében, hanem ténykérdés. Amennyiben a szerkezeti
rajzon ilyen alkatrész megtalalhato, akkor az létezik, a miikodéshez sziikséges és azzal —
technoldgiai és gazdasagi értelemeben is — szamolni kell.

32.  Megkiildte az ajanlatkéré korabbi — hasonlo targyu — kozbeszerzési eljarasanak
Miiszaki Leirasat, amely a kovetkezdket tartalmazta: ,,A javitas, felajitas soran kizarolag 0
alkatrészek hasznéalhatoak a csere darabként, melyek gyartoi eredetiiek, vagy a gyartdival
azonos mindségben utangyartottak.” A kordbbi szerzddések vizsgdlata nem feltétleniil
alkalmas a jelen jogvitaval érintett eljaras becsiilt értéke meghatarozasara, tekintettel arra,
hogy a koradbbi eljarasban lehetdség volt utangyartott alkatrészeket megajanlani, amely
termékek ara elmarad a gyartoi eredetli alkatrészek aratol. Emiatt — kizarolag erre —
jogszerli dontés nem alapithato.

Megkiildte az alabbi — aktudlis - gyartdi ajanlatokat az ,,0lajhaz” fOalkatrészhez
kapcsolodoan:

e 1.13. WILO-EMU FAO0843E 2,2 kw szivattyu: 5/3 olajhaz 22 alkatrész
VA2023/01064 1. sz. tétele 6043417 cikkszam forditas(Tomitéshaz 50.13399 GG
SET)

e 1.14. WILO-EMU TR60-233-4/8 3,5 kW kever6: 5/3 olajhaz 22A.1 alkatrész
VA2023/01064 3. sz. tétele 6013683 cikkszam forditas (Tomitéshaz D.152g6
52.17398GG)

e 1.14. WILO-EMU TR60-233-4/8 3,5 kW keverd: 5/4 csigahaz 42A.1 alkatrész
VA2023/01064 2. sz. tétele 6039946 cikkszam forditas (Propeller boritas TR60-2
PUR2000)
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e 1.15. ABS AS 0630.186-S13/4 1,9 kW szivattya: 5/3 olajhdz 27 alaktrész 2023-
AJLK/000021 1. sz. tétele 31155023 cikkszam forditast az ajanlat tartalmazza.

e 1.16. ABS SULZER XFP 81C-VX.1 PE40/2 4,5 kW szivattya: 5/3 olajhdz 67
alkatrész 2023-AJLK/000021 2. sz. tétele 31155072 cikkszam forditast az ajanlat
tartalmazza

e 1.18. ABS RW 3022 Al15/6 2,2 kW kever6: 5/3 olajhaz 34 alkatrész 2023-
AJLK/000021 3. sz. tétele 31165007 cikkszam forditast az ajanlat tartalmazz olajhaz,
belsd tengelytomitéssel.

e 1.18. ABS RW 3022 Al15/6 2,2 kW keverd: 5/4 csigahdz 69 alkatrész 2023-
AJLK/000021 4 sz. tétele 43225000 cikkszam forditast az ajanlat tartalmazza

e 1.19. ABS RW3033-A28/6-EC 4,1 kW kever6é: 5/3 olajhaz 34 alkatrész 2023-
AJLK/000021 3 sz. tétele 31165007 cikkszadm forditast az ajanlat tartalmazz olajhéz,
belsé tengelytomitéssel

e 1.19. ABS RW3033-A28/6-EC 4,1 kW keverd: 5/4 csigahaz 69 alkatrész 2023-
AJLK/000021 4. sz. tétele 43225000 cikkszam forditast az ajanlat tartalmazza

e 1.25. GRUNDFOS AMD.25.45 B.690.50.A.A 3,3 kW keverd: 5/3 olajhaz 1141
alkatrész (ajanlatban egyértelmiien utal ra) Arajanlat 3800059005

e 1.25. GRUNDFOS AMD.25.45 B.690.50.A.A 3,3 kW keverd: 5/4 csigahdz 1109
alkatrész (ajanlatban egyértelmiien utal ra) Arajanlat 3800059006

Az alkalmassagi feltétel igazolasa tekintetében megkiildte a kérelmezé villamosenergia
csatlakozasi szerzddéseit.

33. A Dont6bizottsag altal lefolytatott bizonyitasi eljaras korében az olajhazzal
Osszefiiggésben hivatkozott a dokumentacio részét képezd ,,Tevékenység leiras”
megnevezeési okirat 5. pontjara, és ehhez a ponthoz fliz6tt magyardzatra, tovabba a
kozbeszerzési dokumentum 6.2.1 pontjara. A kérelmez6 altal benyujtott felvilagositasbol
megallapithatd, hogy az olajhdz egyértelmiien 1étezik és az cserélhetd alkotorész. Ennek
oka, hogy a gyartoktdl kizarolag olyan alkotorészekre kérhetd ajanlat, amely a szivattytitol
elkiilonithetd szerkezet, azaz kiilon szerelhetd. Masként fogalmazva, amennyiben a
fédologgal egybeépitett rész lenne az olajhdz (nem lenne cserélhetd), arra kiilon arajanlatot
sem adna a gyartd. A kérelmez6 mellékelte a 2023. januar 30-4n a Hidrostal Kft.-t6l kért és
kapott ajanlatot az olajhazra (ajanlat szerint: 507 Hatsokonusz). Ebben a tekintetben a 6.2.1
pont szerint felmeriilhet azon ajanlatok érvénytelensége, amelyek a fentiek ellenére nulla
forint megajanlast rogzitett az egyébként cserélhetd alkatrészre. Vitatta az ajanlatkérd
nyilatkozatat, amely szerint a dokumentéci6 nem tartalmazott definiciot.

A kérelmezd szerint az ,,azonos targyl szerzddés” alatt azok a szerzddések értendok,
amelyek gyari alkatrészek biztositasat irjak eld, ahogyan a jelen jogvitaval érintett
kozbeszerzési eljaras is. A kérelmez6 tudomésa szerint a korabbi eljarasok lehetdvé tették
az utangyartott alkatrészek biztositasat is, amely ebben a tekintetben nem mindsithetd
,»azonos targyl szerzoédésként”.

Az ajanlatkéro észrevétele

34. Az ajanlatkérdé alaptalansdg miatt a jogorvoslati kérelem elutasitasat kérte. Az
egyes kérelmi elemekre a kovetkezdket adta eld.



28

35. Ad. 1. kérelmi elem:

Az ajanlatkéré fenntartotta a kérelmez6 el6zetes vitarendezési kérelmére adott
valaszdokumentumaban foglalt azon allaspontjat, miszerint az 1. tablazat vonatkozasaban
az ajanlatkérd az alabbi okok és indokok alapjan az érdekelt altal benyujtott 1.1, 1.2, 1.3,
14,15,1.7,1.16, 1.17, 1.20, 1.21, 1.22, 1.23 és 1.24 szamu mintafeladatok értékelés ala
vont képzett arait nem tekinti aranytalanul alacsonynak

Az aranytalanul alacsony ar vizsgalata kapcsan a Kbt. nem hatdroz meg sem viszonyitasi
mértéket, sem modszert, az azonban a hatilyos joggyakorlat alapjan egyértelmiien
leszdgezhetd, hogy az ajanlati arak ardnytalanul alacsony voltanak vizsgalata korében az
gjanlatkéronek minden esetben az aktudlis piaci arakat sziikséges figyelembe vennie,
amely viszont nem feltétleniil egyezik meg az eljaras masik ajanlattevoi altal benyujtott
ajanlati arakkal.

Az ajanlatkérd a targyi kozbeszerzési eljards meginditdsat megel6zden a becsiilt érték
meghatarozasat egyrészt az érvényben 1évo, jelen targgyal megegyezd targyl
szerzddéseinek elemzésével hatarozta meg (a varhato inflacié mértékével felszorozva az
arakat), masrészt indikativ arajanlatkérések keriiltek kikiildésre, melyre két gazdasagi
szerepld nyujtott be dokumentumokat. Az indikativ arajanlatkérés korében kikiildott
dokumentumok a kérelmez6 altal vitatott tételekre kiterjednek. A  benyujtott
dokumentumok, valamint az ajanlatkérd jelenlegi, azonos targyt szerzodéseinek elemzése
eredményként az ajanlatkérd megallapithatta, hogy az érdekelt altal benyujtott ajanlat nem
tartalmaz aranytalanul alacsony arat a kérelmez6 altal vitatott arelemek tekintetében.

A fenti vizsgalati modszerek dokumentumait csatolta.

A kérelmez6 jogorvoslati kérelmében rogzitett 2. tablazat tekintetében az ajanlatkérd az
érdekelt altal benyujtott 1.1, 1.2, 1.3, 1.4, 1.5, 1.7, 1.16, 1.17, 1.20, 1.21, 1.22, 1.23 és 1.24
szamu mintafeladatokon beliil szerepeltetett egységéarak tekintetében az aranytalanul
alacsony ar vizsgalatat nem végezte el,

A kérelmez06 altal vitatott 2. szamu tablazatban szerepld tételek nem mindsiilnek értékelési
szempontként figyelembe vett arnak, sem onalloan értékelésre keriild ajanlati drelemeknek,
igy nem képezték az aranytalanul alacsony ar keretében Onalloan lefolytatando vizsgalat
targyat.

36.  Megjegyezte, hogy az érdekelt a jelen eljarasi targyban az ajanlatkéré részére tobb
éve szolgaltat. A szolgaltatas teljesitése mindezidaig szerzddésszeri. A Kbt. 72. § (1)
bekezdése szerinti cselekmény célja az, hogy amennyiben az ajanlatkéré nincs
meggyozddve arrol, hogy a vallalt dron jogszerlien és szerzddésszeriien teljesithetd a
szerzOdés, akkor ezt megindokoltassa. Jelen esetben ilyen kérdés és kétség - az elmult évek
szerzOdés teljesitési tapasztalata €s az indikativ 4rak alapjan - nem meriilt fel. A tobbi
ajanlathoz viszonyitas egy alkalmazott, de nem kotelezd technika, de amennyiben nincs
kétség az ajanlat megalapozottsaga tekintetében, gy alkalmazésa nem sziikséges.

37.  Csatolta a miiszaki szakteriilete vezetd tisztségviseldinek 2023. februar 6-an kelt
nyilatkozatat, amely szerint az ajanlatkérének az érdekelttel 2020. majus 11. napjan alairt
vallalkozasi keretszerzodése 4.4 pontjaban foglalt rendelkezésének megfelelden a villamos
szennyvizszivattyik ¢és keverdk részben és egészben torténd felljitasi, illetve javitasi
feladatainak elvégzése teljes egészében gyartoi/gyari alkatrészek beépitésével torténik. A
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2017. marcius 20-an alairt és a kérelmezé altal hivatkozott korabbi eljaras vallalkozasi
keretszerzOdése keretében tortént javitds vagy feljitds soran hasznalt berendezések
esetében az ajanlatkérd nem vezetett e tekintetben nyilvantartast, azonban els6sorban gyari
alkatrészek keriiltek beépitésre. Gyartéi mindségben utangyartott alkatrészek csak abban az
esetben, amennyiben a javitas halaszthatatlan volt és gyari alkatrész rovid hataridével nem
allt rendelkezésre (ezek szama és értéke elenyészd volt). Ennek megfelelden a tényleges
teljesités megfelelt a jelen kozbeszerzési eljaras kovetelményeinek, tehat alkalmas volt a
becsiilt érték meghatarozésara.

38. Ad. 2. kérelmi elem:

Az ajanlatkérd tovabbra is fenntartotta a kérelmezé eldzetes vitarendezési kérelmére adott
valaszdokumentuméban foglalt azon allaspontjat, miszerint az alkalmassag igazolasanak
biralata korében kelld gondossaggal, a jogszabalyoknak és az eldirdsainak megfelelden
végezte el mindharom ajanlattevd alkalmassag korében benyujtott igazolasinak vizsgalatat.
Ennek eredményeként megallapitotta, hogy az érdekelt altal benyujtott dokumentumok
alapjan az ajanlattev vitatott pont szerinti alkalmassaga egyértelmiien megallapithato. Az
ajanlattevd csatolta azon helyszini alaprajzokat, ahol a javitasi tevékenységet el fogja
végezni, tovabba csatolt egy olyan, a Debreceni Regionalis Gazdasagfejlesztési
Alapitvanytdl szdrmazo, cégszerlien alairt nyilatkozatot, amelynek tartalma alapjan az
altala jelen szerzddés szerinti teljesitéshez biztositott helyiségben az eldirtak szerinti
elektromos ellatas biztositott, hiszen a vonatkozé adatok az igazolasban egyértelmiien
szerepelnek.

Az ajanlatkérd a felhivasban felsorolta az igazolas lehetséges mddjait, azonban nem
hatarozott meg olyan egzakt eldirast, amely alapjan az Alapitvany igazolasa az ajanlattevo
altal benyujtott helyszini alaprajzokon tilmenden ne lenne elfogadhatd. Az Alapitvany
cégszerl nyilatkozatanak tartalma tekintetében az ajanlatkéronek nem mertlt fel kétsége, -
ahogy a Kbt. 69. § (13) bekezdése szerinti vizsgalati korben az eldzetes vitarendezési
kérelemre adott valaszaban is kitért - a tekintetben sem, hogy az Alapitvany nem
rendelkezik megfeleld jogi/miikodési hattérrel az az elektromos energia atadasahoz.

Az ajanlatkérd szamara az ajanlat részeként a helyiségrajzok mappéaban elektromos kozmii
nyilatkozat elnevezéssel csatolt dokumentum tartalma alapjan egyértelmi volt, hogy azt az
érdekelt annak igazolasaként csatolta be, hogy rendelkezik az alkalmassadg korében eldirt
lekotott villamos energia mértékii ellatassal.

Az ajanlatkérd az Alapitvanyi nyilatkozat tartalmat elfogadta, melybdl az érdekelt M.2.1)
pontban foglalt alkalmassagi minimumkovetelménynek torténé megfelelése egyértelmiien
megallapithatd volt, igy hidnypotlas és/vagy felvilagositaskérés kikiildésére sem sziikség,
sem jogszerl lehetdsége az ajanlatkérének nem volt (Kbt. 71. § (3) bekezdése).

Megjegyezte, hogy az érdekelt alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelésének
hianyat a kérelmez6 sem vitatta a jogorvoslati kérelmében, kizardlag az igazolas modjat és
az igazolo6 személyét/besorolasat.

Téves a kérelmez6 azon okfejtése, miszerint az Alapitvany, mint — a cégszer( nyilatkozata
tartalma alapjan energiaatadd — az energia biztositdsa révén az ajanlattevd alvallalkozdja
lenne, tekintettel a Kbt. 3. § 2. pontjara, az érdekelt &ramszolgaltatoja/aram atadodja ebbe a
kategoridba nyilvanvaldéan nem tartozik bele.
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Az alkalmassagi feltételek torténé megfelelést nem az Alapitvany teljesiti, hanem az
érdekelt, aki a villamos energia ataddjatol kért és csatolt az ajanlata részeként egy olyan
nyilatkozatot, amelynek tartalma alapjan az ajanlatkérd altal eloirt alkalmassagi feltételnek
torténd megfeleldsége egyértelmiien megallapitast nyert az eljaras biralati szakaszaban.

Amennyiben alvallalkozoként kellene tekinteni az elektromos aram biztositasat végzot,
ugy valamennyi olyan kozmi ellataséara iranyul6 tevékenységet végz0 gazdasagi tarsasag is
alvallalkozonak mindésiilne, amellyel a nyertesnek szerzédése van a gazdasagi szerepld
vallalkozassal 0sszefliggd tevékenységeinek ellatasara.

39.  Nyilatkozott, hogy a kérelmez6 sajar villamosenergia vételezésére vonatkozod
szerzOdése irrelevans, egyrészt tekintettel arra, hogy a kozbeszerzési dokumentumokban
ajanlatkéré nem irta eld a villamosenergia szolgaltatasra vonatkozd szerz0dés csatolasat,
masrészt az nem bir bizonyitd erdvel a 2. kérelmi elem tartalma tekintetében. A kérelmezd
altal tett kijelentés iratellenes, nem értelmezhetd, tekintettel arra, hogy a kérelmez6
szerzédése a kérelmezore, tehat az 6 viszonyrendszerére vonatkozik.

40. Ad 3. kérelmi elem:

Az ajanlatkéré tovabbra is fenntartotta az eldzetes vitarendezési kérelemre adott
valaszéban eldadottakat, miszerint a Hirds Mester Szolgéltatd és Kereskedelmi Kift.
ajanlattevd a hivatalos szerkezeti rajz benyujtdsaval bemutatta, hogy az 1.13 ill. az 1.14
szamu berendezésekben a gyartd altal kiadott hivatalos metszeten talalhato tartalom
alapjan nincs ,,0lajhdz” elnevezésii alkatrész, ezzel megindokolta, hogy miért nem szdmolt
,,0lajhdz cserével”.

Téves a kérelmezd jogorvoslati kérelmében foglalt megallapitas. Az alkatrészjegyzék nem
tartalmaz olajhdz megnevezésii alkatrészt. Amennyiben az alkatrészjegyzék nem nevesit
olajhazat, Gigy az ajanlattevd logikus gondolkodas mentén nem arazta be az olajhdz
elnevezésii sort az arazo tablazatban.

Az ajanlatkérd altal kiadott dokumentacié nem tartalmazott definiciot az ,,0lajhdz”-ra, nem
irta eld, hogy az adott szivattytipusok esetében milyen miiszaki adatok alapjan kell
mindenképpen ,,0lajhaz”-ként értelmezni az egyes elemeket.

Mivel a valasz igy nem iitkdzott az ajanlatkérd vonatkozo eldirasaiba, és tekintettel arra,
hogy a kdzbeszerzési joggyakorlat szerint az ajanlatkérd utdlag nem szigorithatja eldirasait
az ajanlattevok karara, terhére, igy az ajanlatkérd a vonatkozd valaszt koteles volt
elfogadni.

A gazdasagi ésszerliség megkérddjelezése téves kovetkeztetés, ugyanis a szoban forgo,
olajhaz név alatt be nem darazott tétel 6nallo rendelése a szerzddés teljesitése korében
értelemszeriien nem lehetséges.

A kozbeszerzési dokumentumok részét képezd keretmegallapodas megkotésére iranyuld
szerz6déstervezet 1.2.b) pont 3. alpontja szerint az ellenérték a mintafeladatokban
meghatarozottakon feliili tételek esetében konzultacié keretében keriil meghatarozasra.
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Feltéve, de meg nem engedve, hogy a kérelmez6 megallapitasa helytalld a 3. kérelmi
vonatkozasdban, az kizarolag a 2. helyezett ajanlattevd ajanlataval kapcsolatos kérelmi
elem, amivel a szerzddéskotésre vonatkozd jogosultsaga nem teremtddik meg, ugyanis az
1. és 2. kérelmi elem elutasitdsa esetén a kérelmez6i képessége - az alapvetd érdek hianya
miatt - megszinik.

41. A kérelmez6 altal a benyujtott szamlak nem tamasztjak ala a kérelmezé azon
allaspontjat, miszerint cserélhetd fOalkatrész az olajhaz. A 2023. januar 30-ai keltezésl
benyujtott ajanlatban (,,Ajanlat 1.pdf” elnevezéssel) a hivatkozott tételek kozott szerepld
,olajhaz, belsé tengelytomitéssel” felett szerepel az is, hogy ,,FRONT COVER RW300
GG _MEGSZUNT TERMEK helyette 31165024+11110198”, amely magyaréazat lehet arra,
hogy a birdlati szakaszban ajanlatkérd altal figyelembe vett, az ABS tipustu keverdk és
szivattyuk magyarorszagi disztributoratol, a Zultzer Pumpen Kft.-t6l szarmazo nyilatkozat
tartalma alapjan a nyertes ajanlattevd altal megajanlott szivattytalkatrészek kiilon olajhazat
nem tartalmaznak. Ezen feliil az ajanlatban olajhazként feltiintetett tétel 110.500.-Ft-0s
nettd ara és a KkérelmezO ajanlatiban olajhazként bearazott, nettdé 14.000.-Ft-os tétel
nyilvanvaléan nem vonatkozhat ugyanarra az alkatrészre. Az ajanlatkéré az ajanlatok
biralata sordn a rendelkezésére all6 gyartdéi nyilatkozatot vette figyelembe, annak
tartalmaval kapcsolatosan kétsége nem meriilt fel. A kérelmez6 altal benytjtott tobbi
ajanlatban nincs olajhdz megnevezésu alkatrész, ezért azok tartalma irrelevans és nem is
értelmezhetd a jelen jogorvoslati eljaras 3. kérelmi eleme tekintetében.

42. Az ajanlatkér6 az észrevételéhez mellékelte a kovetkez6 iratokat:

- 2 db indikativ ajanlatot (egyik az érdekelté),

- A becsiilt érték meghatarozasat az el6z6 szerzédéses kifizetések alapjan tablazatot
(.xls),

- Indikativ 4tlagolés tablazatot, melyben kimutatta az érdekelt megajanlasa és az
indikativ ajanlatok atlaga kozotti szazalékos eltérést berendezés tipusonként. A
szazalékos eltérés Osszesitett ardnya: 5,08%.

43. A Dontdbizottsag altal lefolytatott bizonyitasi eljarasban az 1. kérelmi elem
kapcsan megkiildte az érdekelttel jelenleg is hatalyos Véllalkozéasi keretszerzOdését,
tovabba az aranytalanul alacsony ar vizsgélata kapcsan az eljaras birdlati szakaszdban az
érdekelt megajanlott mintafeladatai kapcsan szurdprobaszeriien kivalasztott, jelenlegi
szerzddéssel Osszefiiggd elemzd Osszehasonlitasat és az azokhoz tartoz6 érajanlatokat,
tovabba szamlakat. Az ajanlatkérd az e pont kapcsan elkiilonitett modon elhelyezett iizleti
titkot (az tizleti titok védelmérdl szolo 2018. évi LIV. torvény L. §-a alapjan) tartalmazo
valamennyi melléklet nyilvdnossagra hozatalat megtiltotta a Kbt. 44. §-a alapjan. Az
ajanlattevd gazdasagi érdekei azt kivanjak, hogy a jelenlegi szerzOdéssel érintett piaci
arképzését, a mintafeladatokkal érintett jelenlegi szerzOdéses arait, ezen tal egyéb tételeket
is tartalmazo6 szadmlait, tovabba a szerzddésben kozolt adatait més cégek ne tudjdk meg,
ezért kérte az tlizleti titokra vonatkoz6 indokolas elfogadasat.

A 3. kérelmi elem kapcsan idézte az olajhdzra vonatkoz6, a kozbeszerzési
dokumentumokban fellelheté informéciokat, megjelolve a dokumentum nevét és a
hivatkozott szakasz/bekezdés szamat azzal, hogy a Kkozbeszerzési dokumentum
(AD_Alfoldviz_szivattyujavitas) 6.2.1 pontja tartalmazta az olajhazra vonatkozo
informaciot. A Tevékenység leiras (TL Alfoldviz_szivattyujavitas) 5. pontja rogzitette az
olajhdzra vonatkozé rendelkezést az alabbiak szerint: ,,5. Foalkatrész csere (jarokerék,
jarokerek haz, olajhaz, 15 fm kabel) A {6 alkatrészek cseréje soran az Ajanlatkérd csupan a
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felsorolt négy alkatrész egyikére, vagy kettd, esetleg tobb elemre egyiittesen gondol. A
csere soran a meghibasodott fbéalkatrészt kell cserélni. Az Ajanlatkéré6 nem tartja
gazdasagosnak a motorhaz cseréjét, illetve nem tekinti fdalkatrésznek a berendezésre
kiviilrél felszerelt elemeket (pl.: csuszod, fiil, vezetd). Ezek cseréjét maga végzi el. A
foalkatrész cseréje soran nem kell az arképzésnél figyelembe venni azon tevékenységeket,
melyek a fenti pontok valamelyikéhez tartoznak, de figyelembe kell venni azokat, ami az
adott miivelethez tartozik. Példaul kabelcserénél a kabeltomszelence, kapocsléc, illetve
lapatkerék cserénél rogzitdesavar, €k, tovabba olajhaz cserénél ,,0” gytirtik, de nem kell
figyelembe venni a lapatkerék cserénél a kopogylirli cserét, olajhdz cserénél a
csuszogyuriit, szimmeringet stb., mert ezen tételek a 3, 4, pontban keriilnek elszamolésra.”
Egyéb, olajhazra vonatkozo eldirast a kozbeszerzési dokumentumok nem nevesitettek.

Az érdekelt észrevétele

44,  Alaptalansag miatt kérte a jogorvoslati kérelem elutasitasat, a kovetkezd indokok
alapjan.

45. Az 1. kérelmi elemmel kapcsolatos észrevétel:

Megerdsitette, hogy a megajanlott ajanlati arai a gazdasdgi észszeriiséggel
Osszeegyeztethetok és megalapozottak, a javitasi és feljitasi munkak soran felmeriilo
valamennyi koltséget tartalmazza az ajanlata, amely biztositja, hogy maradéktalanul az
eléirt mindségben el tudja végezni a munkakat. A vallalasi arak szdmitasakor figyelembe
vette a  felhivasban, a  koOzbeszerzési dokumentumokban, a  vallalkozasi
keretmegallapodasban foglaltakat.

Kiemelte a Vallalkozasi keretmegallapodas 18. pontjanak rendelkezését.

A kérelmez6 altal hivatkozott beszallitoi ajanlatokra reflektalva benyujtotta a beszallitoi
arajanlatait, amelyeket a Kbt. 44. § (1) bekezdése alapjan iizleti titoknak mindsitett, és az
elkiilonitett modon elhelyezett tizleti titkot (az lizleti titok védelmérdl szold 2018. évi LIV.
torvény 1. §-a alapjan) tartalmaz6 beszallitéi arajanlatok nyilvanossagra hozatalat
megtiltotta.

Ko6z6lte a Kbt. 44. §-a alapjan az iizleti titokka mindsités indokait.

46. A 2. kérelmi elemmel kapcsolatos észrevétel:

Hivatkozott az ajanlati felhivas II1.1.3) M2.1) pontjaban eldirtakra. Az érdekelt az M2.1)
alkalmassagi kovetelmény igazolasdra benyujtotta a bemutatott, sajat javitomiihelye
helyszinrajzat, a berendezésekre vonatkoz6 miiszaki adatlapokat/fényképeket, tovabba a
kért rendelkezésre allds modjanak igazoldsara sziikséges dokumentumokat: adasvételt
igazol6 dokumentumot, tartds bérleti szerzddést, tovabba az eldirt villamos energia-
ellatasra vonatkozo6 Elektromos kézmii nyilatkozatot.

Az alkalmassag igazolasara bemutatott javitomithelyben folyamatos a 400V, 80 kW
lekotott villamos energia mértékli energiaellatds, az érdekelt a villamos energiaellatasra
mar kordbban leszerz6dott, az adott foldrajzi helyen energia atadasra jogosult Debreceni
Regiondlis Gazdaséagfejlesztési Alapitvannyal, amely szerzddés a kozbeszerzési eljaras
alapjan megkdtendd vallalkozasi keretmegallapodas teljesitésével nem sziinik meg.

Az érdekelt nem a hivatkozott alkalmassagi szempont igazolasa korében (nem a Kbt. 65. §
(7) bekezdése vonatkozdsdban) kot szerzddést/eldszerzddést a Debreceni Regiondlis
Gazdasagfejlesztési Alapitvannyal - mely aldtdmasztand, hogy a szerzddés teljesitéséhez
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sziikséges erdforrasok rendelkezésre allnak majd a szerzddés teljesitésének idotarama alatt
-, hanem az érdekelt szamara folyamatos energia ellatottsag biztositott, rendelkezésére all,
igy a Debreceni Regiondlis Gazdasagfejlesztési Alapitvany nem mindsiil a Kbt. 65. § (7)
bekezdés szerinti kapacitast nytjtod szervezetnek.

Ezen allaspontot tdmasztjak ald a D.206/19/2014. szdmu dontObizottsagi hatarozatban
foglaltak, melyben levezetésre keriilt: keretbérleti szerzodés esetén a Bérbeadd nem
mindsiil kapacitast nyQjté szervezetnek.

Nem helytallo, hogy a Debreceni Regionélis Gazdasagfejlesztési Alapitvany az eldirt 400
V, 80 kW lekotott villamos energia mértékli energiaelldtasra nem lenne jogosult. Ezen
allaspont megerdsitése végett az észrevételéhez mellékelte a Debreceni Regionalis
Gazdasagfejlesztési Alapitvany nyilatkozatat.

Az érdekelt szamara a Debreceni Regiondlis Gazdasagfejlesztési Alapitvany 2006.
december 10. 6ta biztositja folyamatosan a 400V, 80 kW villamos energiat.

47. A DontObizottsag altal lefolytatott bizonyitasi eljarasban az 1. kérelmi elem
kapcséan eldadta, hogy a kiadott dokumentéacié nem tartalmazott definiciét az ,,olajhaz”-ra
vonatkozoan, tovabba az ajanlatkérd nem irta eld, hogy az adott szivattyltipusok esetében
milyen miszaki adatok alapjan kell mindenképpen ,,0lajhdz”-ként értelmezni az egyes
elemeket. A kdzbeszerzési dokumentumok kozott kiadott Mintafeladatok c. file tartalmazta
berendezés tipusonként a bearazandd6 Munkanemeket tételesen, azonban ,o0lajhéz”
munkanemhez az ajanlatkér6 minden esetben eldirta: ,,(ha cserélhetd)”. Tehat ebbdl is
levezethetd, hogy az ajanlatkérd nem irta eld kotelezéen minden berendezés tipus esetében
az ,,0lajhaz” munkanemre az ajanlati ar megadasat. Benyujtotta az ABS AS 063.186-S13/4
jelolésti szivatty, valamint a Sulzer XFP 81C-VX.1PE40/2 jelolést szivattyu gyartdjanak
magyarorszagi forgalmazoja: Zultzer Pumpen Kft. altal kiadott gyartoéi nyilatkozatot,
amely rogziti, hogy a megjelolt berendezések nem tartalmaznak olajhazat.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai

48. Az ajanlatkéré a Kbt. Masodik Rész XV. fejezete szerinti nyilt kozbeszerzési
eljarast folytat le, amelynek ajanlati felhivasat 2022. julius 20-an adta fel, ezért a
Dontébizottsag az e napon hatilyos anyagi jogi rendelkezések, mig eljarasjogi
szempontbol a jogorvoslati kérelem 2022. december 15-1 benyUjtasakor hatalyos
jogszabalyi eldirasok alapjan folytatta le a vizsgalatot.

49. A Dontdbizottsdg a jogorvoslati kérelmet érdemben vizsgalta, és az alabbi
indokokra tekintettel megallapitotta, hogy a jogorvoslati kérelem alaptalan.

50.  Ajogorvoslati kérelem 1. eleme szerint az ajanlatkér6 arra vonatkozo dontése, hogy
az érdekelt ajanlata érvényes, a Kbt. 72. § (1) bekezdésére, a Kbt. 73. § (1) bekezdés d)
pontjara és a Kbt. 73. § (2) bekezdésére tekintettel a Kbt. 69. § (1) — (2) bekezdése alapjan
jogsértd. Az ajanlatkérd nem tett eleget a Kbt. 72. § (1) bekezdése szerinti indokolaskérési
kotelezettségének.

51. A jogorvoslati kérelem 1. elemére iranyadd jogszabalyi rendelkezések a
kovetkezOket mondjak ki:
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52. A kozosségi jog:

AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS 2014. februdr 26-i 2014/25/EU
IRANYELVE a viziigyi, energiaipari, kozlekedési és postai szolgaltatdsi agazatban
mukodé ajanlatkérok beszerzéseirdl ¢és a 2004/17/EK  irdnyelv hatdlyon kiviil
helyezésérdl Preambuluma értelmében:

,»(108) Elofordulhat, hogy azok az ajanlatok, amelyek kirivoan alacsony 0Osszeglinek
tinnek az ¢épitési beruhazasok, aruk vagy szolgaltatasok tekintetében, miiszakilag,
gazdasagilag vagy jogilag tisztességtelen feltételezéseken vagy gyakorlatokon alapulnak.
Ha az ajanlattevé nem tud kielégitd magyarazattal szolgalni, a kdzszolgaltatd ajanlatkérd
jogosult elutasitani az ajanlatot. Az elutasitast kotelezové kell tenni azokban az esetekben,
amikor a kdzszolgaltatd ajanlatkéré megallapitotta, hogy a megajanlott kirivoan alacsony
ar vagy koltség az Unio kotelezd erejli szocidlis, munkaligyi vagy kornyezetvédelmi
jogszabalyai, az ezekkel egyenértékli tagallami jogszabalyok, illetve a nemzetkozi
munkajogi rendelkezések be nem tartdsanak a kovetkezménye.”

,,84. cikk

Kirivéan alacsony 0sszegli ajanlatok

(1) A kozszolgaltatd ajanlatkérd koteles magyarazatot kérni a gazdasagi szerepldktdl az
ajanlatban feltiintetett ar vagy koltségek tekintetében, ha egy ajanlat a kivitelezendo épitési
beruhazashoz, szallitandé aruhoz vagy nyljtandd szolgaltatdshoz képest kirivoan alacsony
Osszeglinek tlinik.”

53. A nemzeti jog:

A Kbt. 69. § (1) bekezdése értelmében az ajanlatok és részvételi jelentkezések elbiralasa
soran az ajanlatkérének meg kell vizsgidlnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi
jelentkezések megfelelnek-e a  kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek.

(2) Az ajanlatkérd koteles megallapitani, hogy mely ajanlat vagy részvételi jelentkezés
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni. Az
ajanlatkérd a biralat soran az alkalmassagi kovetelmények, a kizar6 okok és a 82. § (5)
bekezdése szerinti kritériumok elézetes ellendrzésére koteles az egységes eurOpai
kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint minden egyéb
tekintetben a részvételi jelentkezés és az ajanlat megfeleldségét ellendrizni, sziikség szerint
a 71-72. § szerinti birdlati cselekményeket elvégezni. Az ajanlatkérd az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentum szerinti nyilatkozattal egyidejlileg — tobb szakaszbol allo
eljarasban a részvételi szakaszban — ellendrzi a nyilatkozatban feltiintetett, a (11) bekezdés
szerint elérhetd adatbazisok adatait is.

A Kbt. 72. § (1) bekezdése értelmében az ajanlatkérd az értékelés szempontjabol 1ényeges
ajanlati elemek tartalmat megalapozé adatokat, valamint indokolést koteles irdsban kérni
és errdl a kérésrdl a tobbi ajanlattevdt egyidejiileg, irdsban értesiteni, ha az ajanlat a
megkotni tervezett szerzddés targyara figyelemmel ardnytalanul alacsony Osszeget
tartalmaz az értékelési szempontként figyelembe vett ar vagy koltség, vagy azoknak
valamely Onalloan értékelésre keriild eleme tekintetében.

(2) Az ajanlatkér6 figyelembe veheti az olyan objektiv alapti indokolast, amely kiillondsen
a) a gyartasi folyamat, az ¢épitési beruhazas vagy a szolgéltatasnyujtas modszerének
gazdasagossagara,

b) a valasztott miliszaki megoldasra,
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c) a teljesitésnek az ajanlattevd szamara kivételesen eldnyos koriilményeire,

d) az ajanlattevd altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szolgéltatas eredetiségére,

e) a 73. § (4) bekezdése szerinti kornyezetvédelmi, szocidlis €és munkajogi
kovetelményeknek valdo megfelelésre, vagy

f) az ajanlattevonek allami tAmogatasok megszerzésére valod lehetdségére

vonatkozik.

(3) Az ajanlatkér6 az indokolas elfogadhatdésaganak megitéléséhez — ha az elfogadhatdsag
kétséges — tovabbi kiegészitd indokolast kérhet az ajanlattevétdl, a tobbi ajanlattevo
egyidejli értesitése mellett. Az ajanlattevé kotelessége az ajanlati d&ra megalapozottsagara
vonatkoz6 minden tényt, adatot, kalkulaciot az ajanlatkérd rendelkezésére bocsatani ahhoz,
hogy megfeleld mérlegelés eredményeként az ajanlatkérd dontést hozhasson az ajanlati ar
megalapozottsagarol. Az ajanlatkérd koteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlatot, ha a
kozolt informaciok nem indokoljak megfelelden, hogy a szerzddés az adott aron vagy
koltséggel teljesithetd.

(4) Nem megfelel6 az indokolas kiilondsen, ha megallapithatd, hogy az ajanlat azért
tartalmaz aranytalanul alacsony érat vagy koltséget, mert nem felel meg a 73. § (4)
bekezdése szerinti kornyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kovetelményeknek. Az
ajanlatkérdé az ajanlat megalapozottsaganak vizsgalata soran ennek megitélésé¢hez az adott
agazatban kotelezOen alkalmazand6 irdnyadd munkabérekrdl is tdjékoztatast kérhet az
ajanlattevotol.

(5) Ha az ajénlati ar megalapozottsagardl a dontés meghozataldhoz az sziikséges, az
ajanlatkéréd Osszehasonlitas céljabol a tobbi ajanlattevotdl is kérhet be meghatarozott
ajanlati elemeket megalapozo adatokat.

(6) Az ajanlatkér6é az 4allami tadmogatds miatt kirivoan alacsonynak értékelt
ellenszolgaltatast tartalmaz6 ajénlatot csak abban az esetben nyilvanithatja érvénytelennek,
ha ezzel kapcsolatban eldzetesen irdsban tdjékoztatist kért az ajanlattevotol, és ha az
ajanlattevd nem tudta igazolni, hogy a kérdéses allami tdmogatést jogszerlien szerezte. Az
ezen okbdl érvénytelen ajanlatokrdl az ajanlatkérd koteles tajékoztatni — a Kdzbeszerzési
Hatosagon keresztiil — az Eurdpai Bizottsagot.

(7) Az (1)-(6) bekezdésben foglalt eljarasrendet megfelelden alkalmazni kell arra az esetre
is, ha az ajanlatnak valamely egyéb eleme tartalmaz teljesithetetlennek itélt
kotelezettségvallalast. Ebben az esetben az ajanlatkérd érvénytelennek nyilvanitja az
ajanlatot, ha a kozolt informéaciok nem indokoljak megfeleléen, hogy az adott
kotelezettségvallalas teljesitheto.

A Kbt. 73. § (2) bekezdése értelmében az (1) bekezdésben foglaltakon tal az ajanlat
érvénytelen, ha aranytalanul alacsony ellenszolgaltatast vagy mas teljesithetetlen feltételt
tartalmaz [72. §].

54. A kozosségi birdsagi joggyakorlat szerint:

Az Europai Unio6 Birosaganak C-669/20. sz. igyben hozott itélete kimondja:

»33 Az unids jog nem hatarozza meg a ,kirivoan alacsony Osszegli ajanlat” fogalmat.
Mindazonaltal, amint arra a fétanacsnok is emlékeztetett inditvanyanak 30—32. pontjaban,
e fogalom korvonalait a Birdsdg mar meghatarozta kozbeszerzési szerzddésekre
vonatkoz0, az el6z0 pontban emlitettektdl eltérd iranyelvek értelmezése keretében.

34  Amint azt a Birésag mar tobbszor megallapitotta, a tagallam, és kiilondsen az
ajanlatkérd szerv feladata, hogy meghatarozza egy ,kirivoan alacsony 6sszegli” ajanlatnak
mindsiild rendellenességi kiiszobérték kiszamitdsanak modszerét (lasd tobbek kozott:
2001. november 27-i Lombardini és Mantovani itélet, C-285/99 ¢és (C-286/99,
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EU:C:2001:640, 67. pont; 2014. december 18-i Data Medical Service itélet, C-568/13,
EU:C:2014:2466, 49.pont), vagy rogzitse annak értékét azon feltétel mellett, hogy
objektiv és nem hatranyosan megkiilonboztetd modszert alkalmazzon. A Birdsag azt is
megallapitotta, hogy az ajanlatkérd hatosag feladata a ,,gyanus ajanlatok azonositasa” (lasd
ebben az értelemben: 2001. november 27-i Lombardini és Mantovani itélet, C-285/99 ¢és
C-286/99, EU:C:2001:640, 55. pont).

35  Ezenfelill a Birosag megallapitotta, hogy valamely ajanlat kirivoan alacsony értéki
ellenszolgaltatast tartalmazd jellegét az érintett szolgaltatashoz képest kell értékelni. Ennek
megfeleléen az ajanlatkérd hatdsag az ajanlat kirivoan alacsony értékii ellenszolgaltatast
tartalmazo jellegének vizsgalata keretében, az egészséges verseny biztositasa érdekében az
Osszes, e szolgaltatas tekintetében relevans tényezot is figyelembe veheti (lasd tobbek
kozott: 2012. marcius 29-1 SAG ELV Slovensko és tarsai itélet, C-599/10, EU:C:2012:191,
29. és 30.pont; 2014. december 18-i Data Medical Service itélet, C-568/13,
EU:C:2014:2466, 50. pont).

36  E tekintetben a 2009/81 iranyelv 38. és 49. cikke az ajanlatkérd szadmara eldirja azon
kotelezettséget, hogy eldszor is azonositsa a gyanus ajanlatokat, masodszor tegye lehetdvé
az ¢rintett ajanlattevék szamara az ajanlat komolysagdnak bizonyitasat, az 4ltala
megfelelonek itélt pontositasok bekérésével, harmadszor értékelje az érdekeltek altal adott
magyarazatok relevancidjat, és negyedszer hatarozzon ezen ajanlatok elfogadasarol vagy
elutasitasarol. Marpedig az emlitett rendelkezésbol eredd kotelezettség csak akkor terheli
az ajanlatkérd szervet, ha valamely ajanlat megbizhatosaga a priori kétséges (lasd analdgia
utjan: 2017. oktober 19-i AgriConsulting Europe kontra Bizottsag itélet, C-198/16 P,
EU:C:2017:784, 51 és 52. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

55. A Kbt. 72. §-dhoz fiz6tt jogalkotdi indokolas értelmében:

,»A torvény az aranytalanul alacsony ar vizsgalatara, valamint az egyéb, irreélis vallalasok
vizsgalatara vonatkozé szabalyokat egységesen kezeli, azok a hatalyos torvényhez képest
egy szakaszban kertiltek elhelyezésre. A hatdlyos torvényi szabdlyozashoz képest eltérés,
hogy a térvény elhagyja annak a szazalékos mértéknek a meghatarozasat, amely mértékkel
a becsiilt értéknél alacsonyabb ajanlatok automatikusan irredlisan alacsonynak mindsiiltek,
¢s az ajanlatkérd azokat vizsgalni volt koteles. A gyakorlati tapasztalatok szerint az ilyen
mérték szdzalékos meghatarozdsa nem életszerli, és nem alkalmazhat6 egységesen
valamennyi beszerzés esetében.”

56. A KbDt. 69. § (1) bekezdése szerint az elbirdlas soran az ajanlatkérének teljeskoriien
meg kell vizsgilnia az ajanlatok érvényességét, hogy az adott ajanlat megfelel-e a
kozbeszerzési  dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott
feltételeknek. A Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan az ajanlatkéré koteles megallapitani,
hogy mely ajanlat érvénytelen.

Az ajanlati ar aranytalanul alacsony voltanak megallapitasdhoz a Kbt. 72. § (1) bekezdés
szabalyozésa szerint a megkotni tervezett szerzddés targyat kell kiindulopontnak tekinteni.
Amennyiben az adott ellenszolgaltatast az ajanlatkérd aranytalanul alacsonynak mindsiti,
koteles indokolést kérni a Kbt. 72. § (1) bekezdése szerint az adott ajanlattevotol.

A Kbt. alapjan az ajanlatkérdé akkor koteles az arra az indokolaskérési eljarast lefolytatni,
ha az ajanlat a megkdtni tervezett szerzOdés targyara figyelemmel ardnytalanul alacsony
Osszeget tartalmaz az értékelési szempontként figyelembe vett ar vagy koltség, vagy
azoknak valamely 6nalloan értékelésre keriilo eleme tekintetében.



37

A koz0sségi jog alapjan az ajanlatok kirivoan alacsony Osszegiinek tlinnek, ha az épitési
beruhdzasok, aruk vagy szolgaltatasok tekintetében miiszakilag, gazdasagilag vagy jogilag
tisztességtelen feltételezéseken vagy gyakorlatokon alapulnak. A kozdsségi joggyakorlat
megerdsiti, hogy az unids jog nem hatdrozza meg a ,kirivoan alacsony 0sszegli ajanlat”
fogalmat. A kialakult kozdsségi joggyakorlat szerint az ajanlatkérd ,,az ajanlat kirivoan
alacsony értékii ellenszolgaltatast tartalmazo jellegének vizsgalata keretében, az egészséges
verseny biztositdsa érdekében az Osszes, e szolgaltatas tekintetében relevans tényezot is
figyelembe veheti”. Az Eurdpai Birosag joggyakorlata értelmében, az ajanlatkérd
kotelezettsége, hogy eldszor is azonositsa a gyants ajanlatokat, méasodszor tegye lehetévé
az ¢érintett ajanlattevok szamara az ajanlat komolysaganak bizonyitasat, harmadszor
értekelje az érdekeltek altal adott magyardzatok relevancidjat, és negyedszer hatarozzon
ezen ajanlatok elfogadasarol vagy elutasitasarol.

A koz0sségi €s nemzeti jog egyértelmil rendelkezései alapjan az ajanlat érvénytelensége a
kirivoan alacsony ar miatt az indokolaskérési eljaras eredményeként allapithatdé meg,
amelynek soran az ajanlatkérd az ajanlattevd szdmadra lehetdséget biztosit az ajanlati ara
teljesithetoségének a bizonyitdsara, az automatikus érvénytelenné nyilvanitas nem
lehetséges.

57. A Dontdbizottsag a fentiek tiikrében vizsgalta, hogy a konkrét esetben az
ajanlatkéronek az érdekelt ajanlata tekintetében fennallt-e az ajanlati arra vonatkozoan az
indokolaskérési kotelezettsége.

58. Az ajanlatkérd indokoléaskérési eljarast nem folytatott le, amelynek alapjan a jelen
esetben az vizsgalhatd, hogy az ajanlatkérot az érdekelt ajanlati ara tekintetében a Kbt. 72.
§ (1) bekezdése alapjan terhelte-e indokolaskérési kotelezettség.

59. A kozbeszerzési jogszabalyok alapjan az ajanlat ardnytalanul alacsony &r miatti
automatikus érvénytelenné nyilvanitdsa nem biztositott, az indokolaskérés nélkiili
érvénytelenség tekintetben a kérelmezé kifogasai ezért alaptalanok.

60. Az ajanlatkérd kotelezettsége a Kbt. 72. § (1) bekezdése értelmében az
indokolaskérésre akkor all fenn, ha az ajanlat a megkdtni tervezett szerzOdés targyara
figyelemmel aranytalanul alacsony Osszeget tartalmaz az értékelési szempontként
figyelembe vett ar vagy koltség, vagy azoknak valamely onalloan értékelésre keriild eleme
tekintetében.

61. A konkrét esetben az értékelési szempont a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja
alapjan a legjobb ar-érték arany szempont volt, melyben az ajanlatkérd a felhivas 11.2.5),
[1.2.14) pontjaban a kdvetkezo ar, illetve koltség szempontokat hatarozta meg:

Ar - Stlyszam: 90

1. Komplett villamos szennyviz szivatty és keverd feltjitas ajanlati ara (,,Mintafeladat”
szerint az adott szivattyutipus teljes felujitasanak ellenértéke; netté Ft/db) / sulyszdm: 15

2. Részleges villamos szennyviz szivattyl és keverd felujitas, javitas ajanlati ara (Fixaras
tabalazat alapjan kalkulalt - képzett - ellenérték; nett6 forint/egység) / sulyszam: 65

3. Rezsidradij (nettd Ft/6ra/fo) / sulyszdm: 10

62. Az ajanlatkér6 az 1., 2. értékelési szempontokat megbontotta ugyan, feltiintette a
mintafeladatokat, a fixdras tételeket, az értékelést azonban az értékelési szempont szerinti
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képzett arakra, és a rezsioradijra végezte el. E tekintetben a dokumentacié 2. Fejezet
Utmutat6 6.2.1 pontjaban az ajanlatkérd egyértelmiien rendelkezett.

63. A fentiek alapjan a Dont6bizottsag megallapitotta, hogy a kérelmez6 a jogorvoslati
kérelmét nem a Kbt. 72. § (1) bekezdése szerint az indokolaskérés alapjat képezo, az
értékelési szempontokként figyelembe vett képzett ar vagy koltség tekintetében nyujtotta
be, a kérelmezd jogorvoslati kérelme az értékelési szempontoknak az 6nalldan értékelésre
nem keriilé elemei ellen iranyul.

64. Az ajanlatkér6 a dokumentacido 6.2.1 pontjaban fenntartotta a jogot, hogy az
egységarak vonatkozasaban tisztazd kérdést tegyen fel, a kérelmezd a felvilagositaskérés
elmaradasat a jogorvoslati kérelmében nem kifogésolta.

65. A fentiek szerint az ajanlatkérét az iranyado jogszabalyok és joggyakorlat alapjan
akkor terheli indokolaskérési kotelezettség, amennyiben az ajanlat megbizhatosiga
kétséges. Az ajanlatkéré az ajanlat kirivoan alacsony értéki ellenszolgaltatast tartalmazo
jellegének megitélésére az Osszes, ezen szolgaltatasmegrendelés tekintetében relevans
tényezot figyelembe veheti. A Kbt. nem hatarozza meg annak a szazalékos mértéknek a
meghatarozasat, amely mértékkel a becsiilt értéknél alacsonyabb ajanlatok automatikusan
irrealisan alacsonynak mindsiilnek, és az ajanlatkéré koteles azokat vizsgalni, melynek
alapjan a kérelmez0 egységarakra vonatkozé szazalékos kimutatdsa sem megalapozott. Az
adott kozbeszerzés tekintetében egyik tényezének mindsiilnet a benyujtott ajanlatok
alapjan megallapithat6é ar. Amennyiben azonban az adott ajanlat teljesithetdsége a relevans
tényezOk alapjan nem kétséges az ajanlatkérd szamara, az indokolaskéréskérés az
ajanlatkéré szdmara nem kdvetelmény.

66. A konkrét esetben az ajanlatkéré nyilatkozott azokrol a relevans tényezdkrol,
amelyek alapjan az érdekelt arajanlatat nem mindsitette aranytalanul alacsonynak. Az
ajanlatkérd érvelése racionalis alapokra épiil, a relevans tényezdk bizonyitdsa megtortént
az ajanlatkérd altal. A Dontdbizottsdg a vizsgalat soran figyelemmel volt arra, hogy az
ajanlatkérd a bizonyitékok adott korét izleti titoknak nyilvanitotta.

67. Az ajanlatkérd a targyi kozbeszerzési eljards meginditasat megelézden a becsiilt
érték meghatarozasat egyrészt az érvényben 1évo, jelen targgyal megegyezd targya
szerzOdéseinek elemzésével hatarozta meg (a varhatd inflacido mértékével felszorozva az
arakat), masrészt indikativ arajanlatkéréseket kiildott, melyre két gazdasagi szerepld
nyUjtott be dokumentumokat. Az ajanlatkérd bizonyitotta, hogy az indikativ arajanlatkérés
korében kikiildott dokumentumok a kérelmez6 altal vitatott tételekre kiterjedtek. A
benyujtott dokumentumok, valamint az ajanlatkérd jelenlegi, azonos targyu szerz6déseinek
elemzése eredményként az ajanlatkéré bizonyitotta, hogy az érdekelt altal benyujtott
ajanlat nem tartalmaz aranytalanul alacsony éarat. Az ajanlatkérd e dontésénél relevans
szempontként tudta figyelembe venni, hogy az érdekelt a kozbeszerzés targyat képezo
arukat az ajanlatkérd részére tobb éve szolgaltatja, a szolgaltatas teljesitése mindezidaig
szerzOdeésszerli. Az ajanlatkérd a Dontdbizottsag altal lefolytatott bizonyitasi eljarasban
elemz6 Osszehasonlitast is végzett az érdekelt egyes mintafeladatokra vonatkozo korabbi és
jelen ajanlati egységarai kozott, amely reprezentativ elemzés is azt tdmasztja ala, hogy az
érdekelt jelen benyujtott ajanlataval kapcsolatban az ajanlatkérdt kétség hianyadban nem
terhelte indokolaskérési kotelezettség.
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68. Az ajanlatkéré azon dontésének helytallosdga, hogy jogszeriien keriilt-e sor az
aranytalanul alacsony ar megallapitasara, az ajanlatkéré e dontésének meghozatalakor
rendelkezésére allo adatok, tények alapjan vizsgalhatd. A DontObizottsag megallapitotta,
hogy az ajanlatkéré e dontésekor a rendelkezésére allo relevans tények alapjan jogszerii
dontést hozott, az érdekelt ajanlatdnak megbizhatatlansdga nem meriilt fel, a teljesithetdség
kétséges volta nem allt fenn.

69. A Dontdbizottsag értékelte a kdzbeszerzési eljaras relevans feltételeit is a megkdtni
kivant szerzddés targyara figyelemmel, melyek az ajanlatkéré 1. kérelmi elemben
kifogasolt dontésének a helytallosagat tdmasztjak ald. Ezen belill az ajanlatkéré a
szerzOdéstervezet 36. pontjaban a jelen szolgaltatismegrendelés tekintetében rogzitette a
késedelmi és meghitsulasi kotbérre vonatkozo rendelkezéseket, amely szerzddést biztosito
mellkékkotelezettségek az ajanlatkérd fontos érdekét biztositjdk a szerzddésszerl
teljesitésre. Az ajanlatkérd tovabba szigoru eldirasokat tett a felhivas VI.3/13. pontjaban, a
miuszaki leirasban a gyari alkatrész-ellatasra a szerzodéskotés feltételeként.

70. A fentiek alapjan a Dontdbizottsag a rendelkezésére allo bizonyitékok értékelése
alapjan megallapitotta, hogy az 1. kérelmi elem alaptalan, az ajanlatkéré nem sértette meg
a Kbt. 72. § (1) bekezdését.

71. A 2. kérelmi elem szerint az érdekelt ajanlata az M.2.1) pontban el6irt alkalmassagi
kovetelmény nem teljesitése miatt érvénytelen, az ajanlatkéréd megsértette a Kbt. 71. § (1)
bekezdésére, a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontjara, valamint a Kbt. 69. § (13)
bekezdésének melldzésére tekintettel a Kbt. 69. § (1) — (2) bekezdését.

72. A Kbt. fent idézett 69. § (1), (2) bekezdése mellett irdnyadd jogszabalyi
rendelkezések a kovetkezdket mond;jak ki:

A Kbt. 69. § (13) bekezdése értelmében az ajanlatkéré jogosult az ajanlatban vagy
részvételi jelentkezésben benyujtott igazolas, nyilatkozat tartalmanak ellendrzése
érdekében mas allami vagy dnkorményzati szervtdl, hatosagtol vagy gazdasagi szereplotol
informaciot kérni. A megkeresett szervezet harom munkanapon beliil koteles az
informaciot megadni.

A Kbt. 71. § (1) bekezdése értelmében, az ajanlatkéré koteles az Osszes ajanlattevd és
részvételre jelentkezd szamdra azonos feltételekkel biztositani a hidnypotlas lehetdségét,
valamint az ajanlatban vagy részvételi jelentkezésben taldlhato, nem egyértelmii kijelentés,
nyilatkozat, igazolas tartalmanak tisztazasa érdekében az ajanlattevétdl vagy részvételre
jelentkezotdl felvilagositast kérni.

A Kbt. 73. § (1) bekezdése értelmében, az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen,
ha d) az ajanlattevé vagy részvételre jelentkez6 nem felel meg a szerzodés teljesitéséhez
sziikséges alkalmassagi kovetelményeknek, vagy nem igazolta megfeleléen a
kovetelményeknek valdo megfelelést.

A Kbt. 65. § (4) bekezdése szerinti kiilon jogszabaly, a kozbeszerzési eljarasokban az
alkalmassag és a kizar6 okok igazoldsanak, valamint a kozbeszerzési miiszaki leiras
meghatarozasanak modjardl szo6l6 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. (3) bekezdése
értelmében az ajanlattevonek és a részvételre jelentkezdnek a szerzddeés teljesitéséhez
sziikséges miiszaki, illetve szakmai alkalmassadganak igazoldsa szolgaltatds megrendelése
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esetén - figyelemmel annak jellegére, mennyiségére, rendeltetésére, tovabba arra, hogy az
alkalmassagot kiillondsen a szakértelemre, hatékonysagra, tapasztalatra és megbizhatdsagra
tekintettel lehet megitélni — eldirhatdo 1) a teljesitéshez rendelkezésre allo eszkozok,
berendezések, illetve miiszaki felszereltség leirdsaval.

73. A Kbt. eldirasai alapjan az ajanlatkérének a felhivasban eldirtaknak megfelelden
kell elbirdlnia az ajanlattevé alkalmassagat, az ajanlatkéré a felhivasban meghatdrozott
feltételekhez kotott, azokon terjeszkedhet tul.

74. A kérelmezd arra tekintettel vitatta az érdekelt szerzddés teljesitésére valod
alkalmassagat, hogy az ajanlatb6l nem allapithat6 meg az M.2.1) alkalmassagi
kovetelmény szerinti ,,a javitomiihelyben legyen biztositott minimum: 400V, legalabb 80
kW lekotott villamos energia mértékli energiaellatas”eldirasnak torténd megfelelés. A
kérelmez6 az M.2.1) pontban eldirt egyéb feltételek teljesitését az érdekelt esetében nem
vitatta.

75. A Dontdbizottsag a kérelmezd 4ltal vitatott korben vizsgédlta a jogorvoslati
kérelmet, és megallapitotta, hogy az ajanlatkérdé a felhivds M2.1) pontjaban az 6nallo
javitomihelyt, vagy javitomiihelyben elkiilonitetten kialakitott
helyiségeket/helyiségcsoportot kovetelt meg az alkalmassag feltételeként, amelyek
tartalmazzék az M.2.1) pontban eldirtakat, illetve megfelelnek azoknak. E feltételek kozott
rogzitette az ajanlatkérd a meghatarozott mértéki villamos energia ellatést.

76. A jogorvoslati kérelem, és a rendelkezésre allo6 bizonyitékok alapjan a
Dontdbizottsag tényként allapitotta meg, hogy az érdekelt rendelkezik az eldirt 6nalld
javitomtihellyel. Az érdekelt ajanlata szerint a javitomiihelyében a Debreceni Regionalis
Gazdasagfejlesztési Alapitvany ajanlatban csatolt elektromos kézmiinyilatkozata alapjan
rendelkezésre all az eldirt mértéki villamos energia ellatas.

77. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a Debreceni Regionalis Gazdasagfejlesztési
Alapitvany nem mindsiil a Kbt. 3. § 2. pontja szerinti alvallalkozonak, mert a Debreceni
Regionalis Gazdasagfejlesztési Alapitvany a kozbeszerzési eljards eredményeként
megkotott szerzodés teljesitésében az ajanlattevd altal bevontan kozvetleniil nem vesz
részt. A Debreceni Regiondlis Gazdasagfejlesztési Alapitvany az érdekelttel kotott korabbi
szerzOdés alapjan biztositja az alkalmassagi feltételben eldirt mértékii energia ellatast.

78. A szerz6dés teljesitésében az alkalmassdg igazolasat a felhivas M.2.1) pontja
szerint felszerelt javitomiihellyel kellett az ajanlattevOnek igazolni, amely a felhivas M.2.1)
pontja szerint az érdekelt altal megtortént, az érdekelt javitomihelye a nem vitatott
eszk6zmoso, tekercseld, forgacsold helyiséggel (helyiségrésszel), és a vitatott mértéki
energia ellatassal rendelkezik.

79. Az ajanlatkérdt a fentiekre tekintettel a Kbt. 69. § (13) bekezdése szerinti tovabbi
eljaras nem terhelte.

80.  Mindezek alapjan az érdekelt az alkalmassagat a felhivas II1.2.1) pontjaban eldirtak
szerint igazolta, a 2. kérelmi elem alaptalan.
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81l. A 3. kérelmi elem szerint a Hirds Mester Szolgaltato és Kereskedelmi Kft. ajanlata
érvénytelen, az ajanlatkérd megsértette a Kbt. 72. § (1) bekezdésére, a Kbt. 73. § (2)
bekezdésére tekintettel a Kbt. 69. § (1) — (2) bekezdését.

82. A kérelmezd e kérelmi elemben azt kifogasolta, hogy a Hirds Mester Szolgaltato €s
Kereskedelmi Kft. a felvilagositisiban nem adott megfeleld magyarazatot a
Mintafeladatok tablazatban szerepeltetett ,,0” értékekrél, melyet a kérelmez6 az ,,olajhaz”-
zal osszefiiggésben kifogasolt.

83. A Dont6bizottsag az 1. kérelmi elem korében a hatarozat 52-56. pontjaiban
rogzitett jogszabalyok és megallapitasok tiikkrében vizsgalta a 3. kérelmi elemet azzal, hogy
aranytalanul alacsony vallaldas miatt — indokoldskérés nélkiil — az adott ajanlat
automatikusan nem érvénytelenithetd.

84. A DontObizottsag a kozbeszerzési eljaras feltételrendszere, az ajanlatkérd 2022.
szeptember 30-i felvilagositaskérése, a Hirds Mester Szolgaltatd és Kereskedelmi Kft.
2022. oktober 7-i felvilagositdsa, és a jogorvoslati eljardsban az tigyfelek altal benyujtott
nyilatkozatok értékelése alapjan folytatta le a vizsgalatot.

85. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkér6 a dokumentacié 6.2.1
pontjdban, a Tevékenység leirds 5. pontjdban, és a Mintafeladatokra kiadott
munkanemekre vonatkozé excell tablazatokban rendelkezett az olajhazrol.

Az olajhaz esetében az ajanlatkér6 a dokumentacioé 6.2.1 pontjaban meghatarozta, hogy
»<Amennyiben az adott tipusban az olajhdz nem cserélhetd/nincs csigahaz, az érintett mezd
iiresen hagyando, vagy O Ft-tal arazandd.” Tovabba az ajanlatkéré a Mintafeladat
tablazatokban az adott feladatra kiirt munkanemekben kozolte: ,,0lajhaz (ha cserélhet6)”.

86. A Hirds Mester Szolgaltatd6 ¢és Kereskedelmi Kft. az ajanlatkérd
felvilagositaskérésére nyilatkozott, hogy a felvildgositaskérésben megjelolt 1.1.
berendezésben az olajhdz nem cserélhetd, 1.6., 1.7. berendezések alkatrészjegyzéke nem
tartalmaz csigahaz megnevezésii alkatrészt, 1.13.-1.16. berendezések alkatrészjegyzéke
nem tartalmaz olajhdz megnevezésii alkatrészt, 1.18., 1.19., 1.25. berendezések
alkatrészjegyzéke nem tartalmaz olajhdz és csigahdz megnevezésii alkatrészt. A gyartoi
nyilatkozatokat a felvilagositasahoz mellékelte.

87. A Dontdébizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd a Hirds Mester Szolgaltatd és
Kereskedelmi  Kft. felvildgositdsanak  elfogadasarol a  kozbeszerzési  eljards
feltételrendszerének megfelelden, jogszerlien dontott.

88. A kozbeszerzési eljaras feltételrendszerét az ajanlattevok jogorvoslati hataridében
nem vitattak, az ajanlatkérét a kozbeszerzési eljaras Kiadott feltételei az ajanlatok biralata
soran kototték. Mivel az ,,olajhazra” az ajanlatkérd specialis rendelkezést alkalmazott, és
az ajanlattevo altal a kdzbeszerzési eljarasban bizonyitottan nem cserélhetd olajhaz kertilt
megajanlasra, ezért a vonatkozd mezok iiresen hagyasat, vagy O Ft-tal torténd arazasat el
kell fogadni, az indokolaskérés kotelezettsége e korben nem allt fenn.

89. A kérelmezd olajhazzal kapcsolatos eldadasaira a Dontdbizottsag rogziti, hogy
miiszaki szempontbol az olajat és olajhazat egy szivattyut meghajté motornak tartalmaznia
kell. Amennyiben azonban a motornal az olajhaz nem egy kiilon alkatrész, pl. cstszogytirt
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vagy egy csapagy, amit cserélni lehet, hanem az alkatrészekkel koriilhatarolt szivattyuzott
kozeg, amit nem lehet cserélni, csak tisztitani, és az alkatrészjegyzék a nem cserélhetd
olajhazat nem tiinteti fel, abban az esetben az adott olajhaz esetében a 0 Ft-tal torténd
arazast az ajanlatkérd feltételrendszere alapjan el kell fogadni.

90. A fentiekre tekintettel a DontObizottsag megallapitotta, hogy a 3. kérelmi elem
alaptalan.

91. A Dont6bizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdésében meghatarozott hataskorében
eljarva — a fenti indokokra tekintettel — a jogorvoslati kérelmet a Kbt. 165. § (2) bekezdés
a) pontja alapjan elutasitotta.

92. A Dontdbizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdése alapjan alkalmazandd az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol szoldo 2016. évi CL. torvény (Akr.) 126. § (2) bekezdés a)
pontja alapjan rendelkezett az eljarasi koltségek viselésérol.

93. A hatarozat kdzigazgatasi perben torténd elbiralasat a Kbt. 170. §-a biztositja.

A Dontdbizottsdg tdjékoztatja a feleket, hogy jelen hatarozat kozigazgatasi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. torvény (a
tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdése és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpontja szerint
a Fovarosi Torvényszék kizarolagosan illetékes.

A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja alapjan kdtelezé. A kereseti kérelem
elektronikus Uton torténd benyujtasa az elektronikus iligyintézés és a bizalmi szolgaltatdsok
altalanos szabalyairdl szold 2015. évi CCXXIL. torvény 9. § (1) bekezdése €s a polgari
perrendtartasrol sz616 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2023. februar 8.

Dr. Horvith Eva sk Simon Szabolcs sk Dr. Fdry Zoltdn sk
a tandcs elnoke kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
A kiadmany hiteléil: Liszi Barbara
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