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A Kozbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontébizottsdg) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT —ot.

A Dontdbizottsag megallapitja, hogy a kdzbeszerzési eljaras 1. és 2. részében az ajanlatkérd
megsértette a kozbeszerzésekrdl sz616 2015. évi CXLIIL torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 69. §
(1) bekezdését és a Kbt. 73. § (2) bekezdését.

A Dontdébizottsag megsemmisiti a kozbeszerzési eljaras 1. és 2. részében az ajanlatkérd 2026.
februar 27. napjan kiadott, a kozbeszerzési eljards eredményét megallapité Osszegezését,
valamint az ajanlatkérd azt kovetéen hozott valamennyi dontését.

A Dontdbizottsag az ajanlatkérével szemben a kozbeszerzési eljarés 1. és 2. része tekintetében
Osszesen 5.000.000.-Ft, azaz 6tmillio forint birsagot szab ki.

A Dontobizottsag felhivja az ajanlatkérdt, hogy a birsdg Osszegét a hatarozat kézbesitésétol
szamitott 15 napon beliill a Kozbeszerzési Hatdésdg Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési szamlijara atutalassal
teljesitse.



A Dontdbizottsag kotelezi az ajanlatkérdt, hogy a hatarozat kézbesitésétdl szamitott 8 napon
beliil fizessen meg a kérelmezo részére 600.000.-Ft, azaz hatszazezer (részenként 300.000,-Ft,
azaz haromszazezer forint) igazgatdsi szolgaltatdsi dijat, tovabba 800.000.-Ft, azaz
nyolcszazezer forint (részenként 400.000.-Ft) igyvédi munkadijat.

A Dontdbizottsag felhivja a Kozbeszerzési Hatosag Titkarsagat, hogy jelen hatarozat
kézbesitését kdvetd nyolc napon beliil utaljon vissza a kérelmezd részére 4.300.628.-Ft (a
kozbeszerzési eljaras 1. része tekintetében 2.231.252.-Ft, a kozbeszerzési eljaras 2. része
tekintetében 2.069.376.-Ft) igazgatasi szolgaltatasi dijat.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket a felek maguk viselik.

A hatéarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Févarosi Torvényszék elott
kozigazgatasi per indithaté, a hatdrozat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet a Févarosi Torvényszékhez cimezve, de kizarolag a Dontdbizottsaghoz kell
elektronikus ~ Uton  benyUjtani. A keresetlevél  benyujtdsdnak a  hatarozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosulasara nincs halasztdo hatalya. A jogi
képviseldvel eljaro fél, illetve a belfoldi székhellyel rendelkezd gazdalkodo szervezet kizarolag
elektronikus uton nyujthatja be a keresetet.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkéré 2025. november 19. napjan feladott ajanlati felhivas kozzétételével nyilt
kozbeszerzés eljarast inditott a rendelkezd részben meghatarozott szolgéltataismegrendelés
targyaban. A hirdetmény az Eurdpai Unio Hivatalos Lapjaban 771239-2025 szdmon keriilt
kozzétételre. A felhivas tajékoztato jelleggel megjelent a Kozbeszerzési Ertesitdben is KE-
15694/2025 szam alatt.

2. Az ajanlati felhivas 2.1. pontja szerint a kozbeszerzés targya, mennyisége:

,»1. 1ész: A vagyondri feladatot a - ,,A-B-C-D-Toldalék™ jelli oktatasi épiiletek 1149 Budapest,
Buzogany u. 10-12. tertiletén, - Bagolyvar Kollégium és Unizone épiiletek' 1148 Budapest,
Bagolyvar u. 6-10. teriiletén - ,,E” jelll igazgatési épiilet Buzogany u. 11-13. szdm alatti
tertiletén, - Berzsenyi Campus 1087 Budapest, Berzsenyi u. 6. épiilet teriiletén, - Di6sy Campus
1165 Budapest, Didsy Lajos u. 22-24. kell ellatni. Az intézmény {6 tevékenységi kore felséfoku
oktatas. A vagyondri feladatokkal érintett infrastruktira 6ssz. alapteriilete: 56 297 m2 « ,,A-B-
C-D-Toldalék™ jelli oktatasi épiiletek: 9 931 m2 « Bagolyvar Kollégium: 7 390 m2 ¢ Unizone
épiilet: 2 215 m2 « ,,E” Igazgatasi éplilet: 1 697 m2 « Berzsenyi Campus: 1407 m2 ¢ Didsy
Campus: 33 657 m2 Azaz minddsszesen 11 db oktatasi intézmény épiilet, 1 db irodai funkcioja
épiilet és 1 db tornacsarnok. DIOSY CAMPUS 1165 BUDAPEST, DIOSY LAJOS U. 22-24.:
Budapesti Gazdasagi Egyetem Di6sy Campus 1165 Budapest, Diosy Lajos u. 22-24 szam alatti
épiiletegységeiben kell végezni. Az épiiletkomplexum nincs napi hasznalatban! Az egyetemi
irattar és selejtraktar itt talalhatd, amelyekbe alkalomszeriien a bejutast biztositani sziikséges.
A Kar az Erzsébet liget teriiletén oktatdsi intézményként mitkddik 6sszesen 5 db épiilettel, 3 db
oktatasi épiilet, 1 db kollégiumi épiilet és 1 db tornacsarnokkal. A hasznos 0ssz. szintteriilet:
Oktatasi épiiletek: * Eszaki: 11.941 m2  Kozponti: 4.757 m2 « Déli: 12.487 m2 Kollégium:
3.914 m2 Tornacsarnok: 558 m2 Az 5 db épiilet Gsszes alapteriilete (szintteriilete): 33 657 m2
Az épliletek un. uszoételken helyezkednek el, kiilsd teriiletét csaladi hazak, park és kisebb



lakoételep, az épiilet kiilsé falatdl onkormanyzati teriiletek hataroljdk. Az épiiletek nincsenek
korbe keritve, a kiils6 teriilet kozteriilet. A kozteriileten a Kar a szabad mozgéast nem
korlatozhatja, ebbdl adoddan a vagyonvédelmi feladat foképp a belsé Orzés, az épiiletekben
elhelyezett targyak védelme, az épiiletekbe vald jogtalan behatolas, tovabba az épiiletekbdl a
Kari vagyon jogtalan kivitelének a megakadalyozasa. A kozponti épiilet elsd emeletén
0sszekoto folyoson lehet kozlekedni a déli, illetve északi épiiletekbe, valamint a pincét szereld
folyoso koti 6ssze a déli, illetve az északi épiiletekkel. A kollégium, valamint a tornacsarnok
kiilonallo épiiletek. Az épiiletek helyiségeinek ajtédi szallodai rendszerti megbizhatd biztonsagi
zarral lettek ellatva, épiiletenként és azon beliil szintenként vezérkulcs hasznalataval, a kulcsok
masolasa csak a gyart6 altal kiadott kod ismeretében lehetséges.

2. rész: A vagyonori feladatot a « 1054 Budapest, Alkotmany u.- 9-11. oktatasi épiilet « 1055
Budapest, Marké u. 29-31. Oktatési épiilet » 1113 Budapest, Laufenauer u. 1. Kollégium ¢ 1055
Budapest Bajcsy -Zsilinszky E. utja 74. Igazgatasi épiilet épiileteiben kell ellatni. Az intézmény
6 tevékenységi kore felsdfoku oktatas. A vagyondri feladatokkal érintett infrastruktira 6ssz.
alapteriilete: 20 593 m2 « Alkotmany utcai oktatasi épiilet: 8 569 m2 « Marko utcai oktatasi
éptilet: 6 672 m2 * Lengyel Gyula Kollégium: 4 702 m2 < Bajcsy Igazgatasi épiilet: 650 m2
Tovabbi részletezés/feladat ismertetés a kdzbeszerzési dokumentumokban/miiszaki leirasban
talalhato.”

Az eljaras legfontosabb jellemzoi: 1. és 2. részajanlat esetén kiilon-kiilon alkalmazva: Az
értekelés soran az adhatd pontszdmok legkedvezdbb és legkedvezdtlenebb szintje: 0-100. Az
értékelés modszere: a) Az 6. és 7. értékelési szempont esetén egyenes aranyositas. b) A 1.-5.
értekelési szempontok esetén forditott ardnyositds. Az 1.-5. értékelési szempontok
tekintetében 0 forintos megajanlas nem megengedett! Az értékelés modszerének tovabbi
részletei a kozbeszerzési dokumentumokban (KD) foglaltak szerint.

A hirdetmény 2.1.4. pontja a kdvetkezdket is rogzitette.

16. Ajanlatkérd a kozbeszerzési eljaras soran valamennyi részajanlat esetében alkalmazza a
Kbt. 81. § (4) és (5) bekezdéseiben eldirtakat.

17. AK t4jekoztatja ATket, hogy a megajanlott ellenszolgéltatasnak tartalmaznia kell minden
az eljarast meginditdo felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban eldirt feladat
ellatasanak ¢€s a feladat teljes korti megvalositasdhoz sziikséges koltségét.

18. Részajanlatonként: Ajanlatkérd az 1.-5. értékelési szempontok esetében kiilon-kiilon
vizsgalja a Kbt. 72. § (1) bekezdése szerinti aranytalanul alacsony arat és a Kbt. 75. § (2) bek.
h) pontja alapjan a Kbt. 2. § (4) bekezdésében meghatarozottakat.

19. Valamennyi részajanlat esetében a I1.2.5. pont értékelés ismertetése: Az értékelés soran az
adhatd pontszamok legkedvezdbb és legkedvezdtlenebb szintje: 0-100 pont. Az értékelés
modszere: a) A 6.€s 7. értékelési szempont esetén ,,A Kozbeszerzési Hatdsag keretében mitkodd
Tanacs Gtmutatdja a nyertes ajanlattevd kivalasztasara szolgald értékelési szempontrendszer
alkalmazasarol" (2025. majus 29.) 1. sz. melléklet ab) pontja szerinti egyenes aranyositas. A 6.
értékelési szempont esetében az ajanlathoz szakmai ajanlatot kell benyujtani. A benyujtandod
szakmai ajanlatra vonatkozo6 eldirdsok a KD-ben eldirtak szerint. A 7. értékelési szempont
esetén AK minimum 0 hénap, 6sszesen maximum 72 hénapot vesz figyelembe az értékelés
soran. b) Az 1.-5. értékelési szempontok esetén A Kdzbeszerzési Hatdsag keretében miikodo
Tanacs Gtmutatdja a nyertes ajanlattevd kivalasztasara szolgald értékelési szempontrendszer
alkalmazasarol" (2025. majus 29.) 1. sz. melléklet aa) pont szerinti forditott aranyositas. Az 1.-
5. értékelési szempontok esetében a 0 forintos megajanlds nem megengedett! Az értékelés
modszerének tovabbi részletei a kdzbeszerzési dokumentumokban (KD) talalhat6.



A felhivas 5.1. pontja szerint:

A, B, C, D, TOLDALEK JELU OKTATASI EPULETEK 1149 BUDAPEST, BUZOGANY
U. 10-12: A feladat az Egyetem A, Toldalék, B, C, D épiiletek Orzése-védelme, illetve
portaszolgalati feladatok ellatasa. A vagyondr munkavégzésre koteles formaruhdban
megjelenni (az intézmény altal elfogadott), fényképes kitlizt viselni és a Vallalkozo altal
biztositott mobiltelefont magaval hordani. A vagyondri feladat ellatdsa az alabbiak szerint
torténik: o 2 fO (tarsalgasi szintli angol nyelvtudassal rendelkezd) portaszolgalatos - vagyonor
folyamatos munkarendben az év 365 napjan, Hétfot6l — Vasarnapig 00:00 — 24:00 oraig
(hétvégén és tinnepnapokon is). Ellatand6 feladatok: - Folyamatos munkarendben dolgozo
portaszolgalatos - vagyondr, - Jarérozési feladatok, - Ellendrzési feladatok, BAGOLYVAR
KOLLEGIUM 1148 BUDAPEST, BAGOLYVAR U. 6-10.: A kollégiumban teljes iizemeltetés
esetén hallgatéi és vendégforgalmat is figyelembe véve 450 f6 tartozkodhat. A vagyondri
feladat ellatasa az alabbiak szerint torténik: o 1 fO (tarsalgasi szintli angol nyelvtudassal
rendelkezd) portaszolgalatos - vagyondr folyamatos munkarendben, Hétfot6l — Vasarnapig
00:00 — 24:00 oraig, az €v 365 napjan (hétvégén és tinnepnapokon is). o 1 f6 (tarsalgasi szinti
angol nyelvtudéssal rendelkezd) portaszolgalatos — vagyonor, Hétfétol-Vasarnapig 00:00-8:00
oraig Ellatando feladatok: - Folyamatos munkarendben dolgozé portaszolgélatos - vagyondr, -
A portaszolgélatos - vagyonor feladata a recepcidos munkatars munkaidejének befejezése utan
(24 ora, illetve véaratlan események esetén) -Jarérozési feladatok UNIZONE EPULET 1148
BUDAPEST, BAGOLYVAR U. 6-10. A vagyonéri feladat ellatasa az aldbbiak szerint torténik:
1 6 jarér — vagyondr az épiilet nyitva tartdsdhoz igazodva: « Hétfo, kedd, szerda, csiitortok:
9:00-20:00 oraig * Péntek: 9:00-15:00 6raig * Szombat: 8:30-13:00 6raig Ellatando feladatok: -
Jarér-vagyonér - Ellendrzési feladatok ,E” IGAZGATASI EPULET 1149 BUDAPEST,
BUZOGANY U. 11-13. A vagyondri feladat ellatisa az alabbiak szerint torténik: o 1 5
portaszolgalatos — vagyondr, Hétfotol — Péntekig 06:00 — 20:00 6raig Ellatando feladatok: -
Folyamatos munkarendben dolgoz6 portaszolgalatos - vagyondr, - Ellenorzési feladatok
BERZSENYI U. 6. OKTATASI EPULET 1087 BUDAPEST, BERZSENYI UTCA 6.
Ellatando feladatok: - Az épiilet 6rzése-védelme, illetve portai (recepcios) feladatok ellatasa A
portai szolgalatot, ill. az épiilet Orzését naponta 1 {6 (igazoltan angol tarsalgdsi szintii
nyelvtudassal rendelkez0) végzi az alabbiak szerint: 1 f6 munkarendben az alabbiak szerint:
Hétfotol — Péntekig 7:00 — 21:00 6raig Szombat 7:00 — 18:00 ordig A nyari sziinet iddtartalma
alatt jalius 1. — augusztus 31. kozott az alabbiak szerint: Hétfotol — Péntekig 7:00 - 18:00 oraig
-Tavfelligyelet biztositdisa mind behatolast jelzd rendszerre, mind tlizjelz0 rendszerre, -
Recepcios feladatok, -Ellendrzési feladatok (hétfé-szombat); DIOSY CAMPUS 1165
BUDAPEST, DIOSY LAJOS U. 22-24 A feladat az Egyetem E-K-D oktatési, Kollégium és a
Tornacsarnok épiiletek Orzés-védelme, illetve a portaszolgalatok ellatdsa. A szolgalati
vezénylésben szamara meghatdrozott idében a szolgalati helyén kipihenten, szolgalatra kész
allapotban koteles megjelenni, munkajat a legjobb tudasa szerint végezni. A vagyonOr
munkavégzésre koteles formaruhdban megjelenni (az intézmény altal elfogadott), fényképes
kitliz6t viselni €s a Vallalkozo altal biztositott radidtelefont magaval hordani. 2 f6
portaszolgalatos - vagyondr folyamatos munkarendben az év 365 napjan, hétf6tdl — vasarnapig
00:00 — 24:00 oraig (hétvégén és iinnepnapokon is). Epiiletek: Kozponti épiilet - 24 6ras
feliigyelet VAN E-D oktatasi épiilet — 24 6ras feliigyelet NINCS Kollégium épiilet — 24 6ras
feliigyelet NINCS Tornacsarnok — 24 oras feliigyelet NINCS

Eseti vagyonéri feladatok biztositasa: Ajanlattevo feladata eseti vagyonori feladatok
biztositasa ajanlatkéré tevékenysége eredményességének segitése és biztonsagos
mikodése érdekében, kiilonosen a vagyonvédelmi és létesitményorzési, valamint
rendezvénybiztositasi feladatokra vonatkozéan, a havi megbizasi dij terhére vehet6
igénybe kiilon igénybejelenté alapjan. Kiilon megrendelés alapjan tovabbi feladat a
rendezvényekhez (Diplomaosztok, nemzetkozi és hazai konferenciak, workshopok,



allasborze, nyilt napok, stb., kb. 10 db kb. 500 f6 rendezvényenként, melyek koziil
legalabb 4 db rendezvény egyenként minimum 500 f6) kapcsolodéan az alabbiakban
ismertetett eszkozok biztositasa, ill. vagyonori feladatok ellatasa:

* Fémdetektoros kapu bérleti dija /Ft/db/nap

» Kézi fémkereso bérleti dija /Ft/db/nap

* Csomagrontgen bérleti dija /Ft/db/nap

* URH radié bérleti dija /Ft/db/nap

Az elvégzendo feladatok tovabbi részletezését, ismertetését a kozbeszerzési
dokumentumok/miiszaki leiras tartalmazza.

Az ajéanlati felhivas 5.1.10) pontjadban az értékelési szempontok az alabbiak:
I1.2.5) Ertékelési/Odaitélési szempontok
Mindségi kritérium:
6. Szakmai ajanlat kidolgozottsaga 20
7. Az M/2.a) alkalmassagi minimumkdvetelményre megajanlott 5
szakemberek teriiletvezetdi szakmai tapasztalata 6sszesen (az alkalmassag
igazolasahoz sziikséges gyakorlati id6 felett) /honap/

Ar kritérium:
1.Feladat ellatasanak havi ellenszolgaltatas

nettd Osszege (megbizasi atalanydij) (nettd Ft/ho) 35
2. Fémdetektoros kapu bérleti dija (nett6 HUF/db/nap) 10
3. Kézi fémkeresd bérleti dija (netto6 HUF/db/nap) 10
4. Csomagrontgen bérleti dija (nett6 HUF/db/nap) 10
5. URH rédi¢ bérleti dija (nett6 HUF/db/nap) 10

Az ajanlati felhivas I1.2.7) pontjaban eldirtak szerint a szerzédés idétartama 24 honap.
Az ajanlattételi hatariddé 2025. december 1. napja 12:00 6ra volt.

3. Az ajanlatkérd dokumentaciot is készitett. A szerzddéstervezet 4.2. pontja az alabbiakat
tartalmazza:

»4.2. A megbizasi dij magaban foglalja a megbizasi feladatok ellatasaval Osszefiiggd
valamennyi koltséget, jarulékot €s dijat a Miiszaki leirasban részletezettek szerint. A Megbizott
kijelenti és szavatol azért, hogy a megbizasi dijak a jelen szerzddés szerinti feladatok kivalo
mindségben ¢€s teljes korlien vald megvaldsitasara megfeleld fedezetet biztosit.”

4. A koOzbeszerzési eljaras ajanlattételi hataridejére az 1. rész tekintetében 4 ajanlat kertilt
benytjtasra, az alabbi véllalasokkal.

A kérelmez0 1. részre tett ajanlata:

1.Feladat ellatasanak havi ellenszolgaltatas nettd 6sszege (megbizasi atalanydij) (netto Ft
/h6:): 18 153 978

2. Fémdetektoros kapu bérleti dija (nett6 HUF/db/nap): 27 100

3. Kézi fémkereso bérleti dija (netté HUF/db /nap): 9 600

4. Csomagrontgen bérleti dija (netto6 HUF/db /nap): 99 800

5. URH radio bérleti dija (nett6 HUF/db/nap): 3 500

6. Szakmai ajanlat kidolgozottsaga

Szakmai ajanlat benytjtasra keriilt: Igen



7. Az M/2.a) alkalmassagi minimumkdvetelményre megajanlott szakemberek tertiletvezetoi
szakmai tapasztalata sszesen (az alkalmassag igazoldsédhoz sziikséges gyakorlati id6 felett)
/honap/

A 7. értékelési szempontra tett megajanlas (honap): 72

VALTON-SEC Kereskedelmi és Szolgaltato Zrt. 1. részre tett ajanlata:

1.Feladat ellatasanak havi ellenszolgaltatas nettd 6sszege (megbizasi atalanydij) (nettd Ft
/h6:): 18 744 210

2. Fémdetektoros kapu bérleti dija (netto6 HUF/db/nap): 1

3. Kézi fémkereso bérleti dija (nettd6 HUF/db /nap): 1

4. Csomagrontgen bérleti dija (netto6 HUF/db /nap): 17 000

5. URH radio bérleti dija (nett6 HUF/db/nap): 1

6. Szakmai ajanlat kidolgozottsaga

Szakmai ajanlat benyujtasra kertlt: Igen

7. Az M/2.a) alkalmassagi minimumkdvetelményre megajanlott szakemberek teriiletvezetdi
szakmai tapasztalata 0sszesen (az alkalmassag igazolasahoz sziikséges gyakorlati id6 felett)
/hénap/

A 7. értékelési szempontra tett megajanlas (honap): 72

SWAT Privat Group Informacids és Biztonsagi Zrt. (vezetd ajanlattevd) 1. részre tett ajanlata:
1.Feladat ellatasanak havi ellenszolgaltatas nettd 6sszege (megbizasi atalanydij) (nettd Ft
/ho:):

18 032 400

2. Fémdetektoros kapu bérleti dija (netto6 HUF/db/nap): 1

3. Kézi fémkereso bérleti dija (netté HUF/db /nap): 1

4. Csomagrontgen bérleti dija (nettd6 HUF/db /nap): 1

5. URH radio bérleti dija (netto6 HUF/db/nap): 1

6. Szakmai ajanlat kidolgozottsaga

Szakmai ajanlat benyujtasra kertlt: Igen

7. Az M/2.a) alkalmassagi minimumkdvetelményre megajanlott szakemberek teriiletvezetdi
szakmai tapasztalata 0sszesen (az alkalmassag igazoldsahoz sziikséges gyakorlati id6 felett)
/hénap/

A 7. értékelési szempontra tett megajanlas (honap): 72

Wellcoor Security Kft. (vezetd ajanlattevd) 1. részre tett ajanlata:

1.Feladat ellatasanak havi ellenszolgaltatas nettd 6sszege (megbizasi atalanydij) (nettd Ft
/hé:): 22 500 000

2. Fémdetektoros kapu bérleti dija (nett6 HUF/db/nap): 100 000

3. Kézi fémkeresd bérleti dija (nett6 HUF/db /nap): 100 000

4. Csomagrontgen bérleti dija (nettd6 HUF/db /nap): 100 000

5. URH radio bérleti dija (nett6 HUF/db/nap): 100 000

6. Szakmai ajanlat kidolgozottsaga

Szakmai ajanlat benyujtasra keriilt: Nem

7. Az M/2.a) alkalmassagi minimumkdvetelményre megajanlott szakemberek teriiletvezetdi
szakmai tapasztalata 0sszesen (az alkalmassag igazoldsahoz sziikséges gyakorlati id6 felett)
/hénap/

A 7. értékelési szempontra tett megajanlas (honap): 72

5. A kdzbeszerzési eljaras 2. részében az ajanlattételi hataridore a kovetkezo 4 ajanlat érkezett.



A kérelmez0 2. részre tett ajanlata:

1.Feladat ellatasanak havi ellenszolgaltatas nettd 6sszege (megbizasi atalanydij) (nettd Ft
/hé:): 17 531 839

2. Fémdetektoros kapu bérleti dija (netto6 HUF/db/nap): 27 100

3. Kézi fémkereso bérleti dija (nett6 HUF/db /nap): 9 600

4. Csomagrontgen bérleti dija (netto6 HUF/db /nap): 99 800

5. URH radio bérleti dija (netto6 HUF/db/nap): 3 500

6. Szakmai ajanlat kidolgozottsaga

Szakmai ajanlat benyujtasra kertlt: Igen

7. Az M/2.a) alkalmassagi minimumkdvetelményre megajanlott szakemberek teriiletvezetdi
szakmai tapasztalata 0sszesen (az alkalmassag igazoldsahoz sziikséges gyakorlati id6 felett)
/hénap/

A 7. értékelési szempontra tett megajanlas (honap): 72

A VALTON-SEC Kereskedelmi és Szolgaltato Zrt. 2. részre tett ajanlata:

1.Feladat ellatdsanak havi ellenszolgaltatas nettd 6sszege (megbizasi atalanydij) (nettd Ft /ho:):
18 196 272

2. Fémdetektoros kapu bérleti dija (netto6 HUF/db/nap): 1

3. Kézi fémkereso bérleti dija (netté HUF/db /nap): 1

4. Csomagrontgen bérleti dija (nettd6 HUF/db /nap): 17 000

5. URH radio bérleti dija (netto6 HUF/db/nap): 1

6. Szakmai ajanlat kidolgozottsaga

Szakmai ajanlat benyujtasra keriilt: Igen

7. Az M/2.a) alkalmassdgi minimumkovetelményre megajanlott szakemberek teriiletvezetoi
szakmai tapasztalata 0sszesen (az alkalmassag igazoladsahoz sziikséges gyakorlati id6 felett)
/honap/

A 7. értékelési szempontra tett megajanlas (honap): 72

SWAT Privat Group Informacids €s Biztonsagi Zrt. (vezetd ajanlattevd) 2. részre tett ajanlata:
1.Feladat ellatasanak havi ellenszolgaltatas nettd 6sszege (megbizasi atalanydij) (nettd Ft
/ho:):

16 718 400

2. Fémdetektoros kapu bérleti dija (nett6 HUF/db/nap): 1

3. Kézi fémkeresd bérleti dija (nett6 HUF/db /nap): 1

4. Csomagrontgen bérleti dija (nettd6 HUF/db /nap): 1

5. URH radio bérleti dija (nett6 HUF/db/nap): 1

6. Szakmai ajanlat kidolgozottsaga

Szakmai ajanlat benytjtasra keriilt: Igen

7. Az M/2.a) alkalmassagi minimumkdvetelményre megajanlott szakemberek teriiletvezetoi
szakmai tapasztalata 6sszesen (az alkalmassag igazolasdhoz sziikséges gyakorlati id6 felett)
/honap/

A 7. értékelési szempontra tett megajanlas (honap): 72

Wellcoor Security Kft. (vezetd ajanlattevd) 2. részre tett ajanlata:

1.Feladat ellatasanak havi ellenszolgaltatas nettd 6sszege (megbizasi atalanydij) (nettod Ft
/hé:): 22 500 000

2. Fémdetektoros kapu bérleti dija (nett6 HUF/db/nap): 100 000

3. Kézi fémkeresd bérleti dija (nett6 HUF/db /nap): 100 000

4. Csomagrontgen bérleti dija (netto6 HUF/db /nap): 100 000



5. URH radio bérleti dija (nett6 HUF/db/nap): 100 000

6. Szakmai ajanlat kidolgozottsaga

Szakmai ajanlat benyujtasra keriilt: Nem

7. Az M/2.a) alkalmassagi minimumkdvetelményre megajanlott szakemberek teriiletvezetdi
szakmai tapasztalata 0sszesen (az alkalmassag igazoldsahoz sziikséges gyakorlati id6 felett)
/hénap/

A 7. értékelési szempontra tett megajanlas (honap): 72

6. A VALTON-SEC Kereskedelmi és Szolgaltatd Zrt. ajanlatdban nyilatkozott arr6l, hogy a
kozbeszerzésnek azon a részei, amelyeknek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni: ,,0rzés-védelmi tevékenység”.

7. Az ajanlatkérd 2026. februar 11. napjan a VALTON-SEC Kereskedelmi és Szolgaltato Zrt.
felé a Kbt. 72. §-a szerinti ardnytalanul alacsony ar indokolds-kérést bocsatott ki az alabbi
tartalommal.

A Kbt. 72. § alapjan felhivjuk az Ajanlattevot, hogy az altala megajanlott ajanlati arat (2.-5.
értekelési szempont) megalapoz6 adatokat, valamint a 2.-5. értékelési szempontra vonatkozdan
szamadatokkal ¢és szamitdsokkal aldtdmasztott, objektiv alapi indokolast sziveskedjen
benytjtani figyelemmel az alabbiakra is:

A szerzOdés teljesitéséhez sziikséges valamennyi személyi és targyi feltételek bemutatasa, azok
koltségigénye, a szerzddés teljesitése soran felmeriilt valamennyi add, jarulék koltség és
kalkulalt nyerség tartalom bemutatdsa szamszerlien és szovegesen indokolva, ezen beliil
legalébb:

A 2.-5. értékelési szempont esetén értékelési szempontonként:

* a szerzddés teljesitéséhez sziikséges, szakembere(ek) esetében az éldmunka-raforditas
bemutatasa és azok koltségigénye (munkabérek szamitott koltségei, kozterhek,

» jarulékok, egyéb kalkuldlhatdo koltségek, teljesités személyi Iétszama, teljesités
iddraforditasa) -amennyiben relevans;

* a szolgaltatds nyujtasdhoz kapcsolddd energiafelhasznalas koltsége (rezsi koltségek,
szolgaltatassal 0sszefiiggd lizemanyagkoltség, telefon €s internetkdltség) -amennyiben relevans
+ aszolgaltatas nyujtasdhoz kapcsolddo irodaszer, egyéb irodai kdltségek;

* megajanlott ajanlati arban kalkulalt nyereség, haszon Gsszegét, valamint az esetlegesen a
kockézatokra képzett tartalék Gsszegét;

» acéget terheld fizetendd adok, kozterhek bemutatésa;

+ aszerzOdés teljesitéséhez sziikséges alvallalkozok koltségei -amennyiben van ilyen-;

+ valamennyi olyan koltség tétel bemutatdsa, amely az értékelési szempont szerinti
tevékenység elvégzésekor felmeriil;

Tovabbd a 2.-5 értékelési szempont esetében az aldbbiakra is figyelemmel adjdk meg
indokolasukat:

2. értékelési szempont Fémdetektoros kapu bérleti dija (nett6 HUF/db/nap)

» abérleti dij kialakitasanak részletes koltségkalkulacioja (eszkozérték, amortizacio),

+ az lizemeltetéshez kapcsolodo koltségek (telepités, bontas, karbantartas, javitas),

» arendelkezésre allas biztositasaval osszefliggd koltségek,

» az esetleges kedvezd beszerzési, lizemeltetési vagy piaci feltételek,

» annak igazolasa, hogy a megajanlott dij mellett a szerz6dés teljesitése jogszeriien €s a
miiszaki kovetelményeknek megfelelden biztosithato.

» Sajat tulajdonu eszkoz esetében kérjiik csatoljanak eszk6z nyilvantartd kartont,



» Nem sajat tulajdont eszk6z esetében alvallalkozoi vagy gyartoi arajanlatot és az alvallalkozé
vagy gyartd eszkoz nyilvantartd kartonjat vagy bérleti szerz0dését, amely bizonyitja, hogy az
eszkoz rendelkezésre all;

3. értékelési szempont Kézi fémkeresd bérleti dija (netto HUF/db/nap):

+ abérleti dij kialakitasanak részletes koltségkalkulacidja (eszkdzérték, amortizacio),

» az lizemeltetéssel és rendelkezésre allassal kapcsolatos koltségek (karbantartas, javitas),

» az esetleges logisztikai koltségek (4tadas, visszavétel),

* amegajanlott ar alapjaul szolgalé kedvezo beszerzési vagy piaci feltételek,

» annak bemutatasa, hogy a megajanlott dij mellett a szerzddés teljesitése jogszerlien és a
miuszaki kovetelményeknek megfelelden biztosithato.

» Sajat tulajdonu eszkoz esetében kérjiik csatoljanak eszk6z nyilvantartd kartont,

» Nem sajat tulajdonu eszkoz esetében alvallalkozo6i vagy gyartoi arajanlatot és az alvallalkozo
vagy gyartd eszkoz nyilvantartd kartonjat vagy bérleti szerzodését, amely bizonyitja, hogy az
eszkoz rendelkezésre all;

4. értékelési szempont Csomagrontgen bérleti dija (nett6 HUF/db/nap):

* a Dbérleti dij kialakitdsanak részletes koltségkalkulacidja (eszkdz beszerzési értéke,
amortizacio),

» az lizemeltetéshez és biztonsagos hasznalathoz kapcsolodo koltségek (szallitas, telepités,
bontas, karbantartas, javitas, kotelezd feliilvizsgalatok),

» az esetleges hatosagi, sugarvédelmi, illetve egyéb jogszabalyi megfeleléshez kapcsolodod
koltségek,

» az esetleges kedvezd beszerzési, lizemeltetési vagy piaci feltételek bemutatésa,

» annak igazoldsa, hogy a megajanlott dij mellett a szerz6dés teljesitése jogszeriien és a
muszaki, illetve jogszabalyi kdvetelményeknek megfelelden biztosithato.

+ Sajat tulajdont eszkoz esetében kérjiik csatoljanak eszkdz nyilvantarto kartont,

» Nem sajat tulajdonu eszkoz esetében alvallalkozdi vagy gyartoi arajanlatot és az alvallalkozo
vagy gyartd eszkoz nyilvantartd kartonjat vagy bérleti szerz6dését, amely bizonyitja, hogy az
eszkdz rendelkezésre all;

5. értékelési szempont URH bérleti dija (netté HUF/db/nap):

* a bérleti dij kialakitdsdnak részletes koltségkalkulacidja (eszkdz beszerzési értéke,
amortizacio),

+ azlizemeltetéshez kapcsolodo koltségek (karbantartés, javitas, akkumulatorcsere, tartozékok
biztositasa),

« az esetleges frekvenciahaszndlattal, engedélyekkel, illetve jogszabalyi megfeleléssel
kapcsolatos koltségek,

» arendelkezésre allas és csereeszkoz biztositdsdnak koltségei,

» azesetleges kedvezd beszerzési, lizemeltetési vagy piaci feltételek bemutatasa,

+ annak igazoldsa, hogy a megajanlott dij mellett a szerz6dés teljesitése jogszeriien és a
miszaki kovetelményeknek megfelelden biztosithato.

+ Sajat tulajdont eszkoz esetében kérjiik csatoljanak eszkoz nyilvantartd kartont,

* Nem sajat tulajdonu eszkoz esetében alvallalkozéi arajanlatot €s az alvallalkozo eszkoz
nyilvantart6 kartonjat vagy bérleti szerzédését, amely bizonyitja, hogy az eszkdz rendelkezésre
all

8. A VALTON-SEC Kereskedelmi és Szolgaltatd Zrt. 2026. februar 17-én benyujtotta
arindokoléasat a kozbeszerzési eljaras mindkét részében, amelyet teljes terjedelmében tizleti
titokka nyilvanitott.
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9. Az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljards Osszegezését 2026. februdr 27. napjan adta ki,
melyben a kozbeszerzési eljarast eredményessé nyilvanitotta €s nyerteseként a VALTON-SEC
Kereskedelmi és Szolgéltatd Zrt. ajanlattevét nevezte meg, a kérelmezd ajanlata nem kertilt
elbiralasra a Kbt. 81. § (4) - (5) bekezdéseire tekintettel, valamint a Wellcoor Security Kft. és a
SWAT Privat Group Informacids és Biztonsagi Zrt. ajanlata érvénytelen lett.

10. A kérelmezd 2026. marcius 2-an iratbetekintési kérelemmel fordult az ajanlatkéréhoz, aki
az iratbetekintést 2026. marcius 03-an 10:00 6rai idopontban biztositotta.

11. A kérelmezonek a VALTON-SEC Kereskedelmi és Szolgaltatd Zrt. arindokolasanak
megtekintésére nem volt modja, mivel azt a nyertes ajanlattevo a kdozbeszerzési eljaras mindkét
részében teljes terjedelmében iizleti titokka nyilvanitotta.

12. A kérelmezd 2026. marcius 4. napjan eldzetes vitarendezési kérelmet nyujtott be a
jogorvoslati kérelemmel azonos tartalommal, a kdzbeszerzési eljaras 1. része tekintetében az
eldzetes vitarendezési kérelem harom kérelmi elemet fogalmazott meg a 2., 3, és 5. értékelési
szempontok szerinti megajanlas okan.

13. Az ajanlatkéro az eldzetes vitarendezési kérelmet 2026. marcius 9. napjan elutasitotta.
A jogorvoslati kérelem

14. A kérelmezé 2026. marcius 19. napjan a Dontébizottsagnal eldterjesztett jogorvoslati
kérelmében kérte jogsértés megallapitasat, az eljarst lezard dontés megsemmisitését.

15. A megsértett jogszabalyi rendelkezések: Kbt. 2. § (2) (3) (4) bekezdései, Kbt. 69. § (1), (2),
(3) bekezdése, Kbt. 72. § (1) (3) és (4) bekezdése, Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja, a 73. § (2)
és (4) bekezdése, Kbt. 77. § (4) bekezdése, Kbt. 81. § (11) bekezdése.

16. A kérelmezd kérte a Dontdbizottsagot, hogy a Kbt. 165. § (2) bekezdése d) pontja alapjan
allapitsa meg a jogsértés megtorténtét, és a Kbt. 165. § (3) bekezdés b) pontja alapjan
semmisitse meg az ajanlatkérd 2026. februar 27. napjan kelt dontését a nyertes ajanlattevd
ajanlatanak érvénytelensége miatt, és a Kbt. 165. § (3) bekezdés a) pontja alapjan hivja fel
ajanlatkérét a torvénynek megfeleld eljaras lefolytatdsara, ennek keretében kotelezze
ajanlatkeérdt, hogy allapitsa meg nyertes ajanlattevd ajanlatanak érvénytelenségét, és kotelezze
a kérelmezonél felmertilt eljarasi koltségek, tovabba az eljaras soran igazolasra keriild tigyvédi
munkadij megfizetésére is.

17. Az ajanlatkérd az ajanlatokat mindkeét rész esetében a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja
szerint, vagyis a legjobb ar-érték aranyt megjelenitd szempont alapjan értékelte.

18. A VALTON-SEC Kereskedelmi és Szolgaltatd Zrt. a két rész vonatkozasaban a bontasi
jegyzokonyv és az 0Osszegzés V.2.1. pontjaban foglaltak szerint az aldbbiak szerinti
megajanlasokat tette:

2. Fémdetektoros kapu bérleti dija (netté HUF/db/nap): 1
3. Kézi fémkereso bérleti dija (nett6 HUF/db /nap): 1
5. URH radio bérleti dija (netto6 HUF/db/nap): 1
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A fentiek alapjan a nyertes ajanlattevé a megnevezett értékelési részszempontokra 1 Ft/db/nap
ajanlati ar vallaldsara vonatkoz6 megajanlast tett mindkét részben.

Az ajanlatkéré a felhivas VI.3. pontjanak 19. alpontjaban azt is rdgzitette, hogy ,,Az 1.-5.
értékelési szempontok esetében a 0 forintos megajanlas nem megengedett!”

19. Az ajanlatkérd a nyertes ajanlattevd 2-5 értékelési részszempont szerinti megajanlésait
aranytalanul alacsonynak mindsitette, és felszolitotta az egyes értékelési részszempontokra
vonatkoz6 arindokolasai megadésara.

20. A kérelmezd az iratbetekintésen nem tudta a nyertes ajanlattevd arindokolésait
megtekinteni figyelemmel arra, hogy azt iizleti titokka nyilvanitotta az ajanlattevo.

21. Ettdl fiiggetleniil kérelmez6 allaspontja szerint a 2., a 3. és az 5. értékelési szempontra tett
1 Ft/db/nap bérleti dij megajanlés az ajanlat érvénytelenségét eredményezi, az eszkdzok bérlet
jogcimen torténd biztositdsara vonatkoz6 gyakorlatilag ingyenes vallalds ugyanis érvényesen
nem tehetd, illetve nem fedezi az eszk6zok bérleti jogcimen torténd rendelkezésre bocsatasaval
¢s a rendelkezésre bocsatassal Osszefiiggésben felmeriild ajanlattevoi koltségeket. A megjelolt
eszk6zok vonatkozéasdban a napi 1 Ft/db bérleti dij megajanlés azt jelenti, hogy nem fedezi a
szerz0dés 24 honapja vonatkozasdban a megjelolt eszkozok ajanlatkérd szamara vald
biztositasaval felmertilt koltségeket még akkor sem, ha az eszk6zok beszerzésére nem a jelen
kozbeszerzési eljaras teljesitése érdekében kell sort keriteni, hanem azok az ajanlattevd
tulajdonaban és rendelkezésére allnak.

22. A szerzddéstervezet 4.2. pontja az aldbbiakat tartalmazza:

»4.2. A megbizasi dij magaban foglalja a megbizasi feladatok ellatasaval Osszefiiggd
valamennyi koltséget, jarulékot és dijat a Miiszaki leirasban részletezettek szerint. A Megbizott
kijelenti és szavatol azért, hogy a megbizasi dijak a jelen szerzddés szerinti feladatok kivalo
mindségben ¢és teljes korlien valdo megvaldsitasara megfeleld fedezetet biztosit.”

A Ptk. 6:332. § (1) bekezdése szerint a bérbeadd szavatol azért, hogy a bérelt dolog a bérlet
egész tartama alatt szerzOdésszerli hasznalatra alkalmas, és megfelel a szerzddés eldirasainak.
A Ptk. 6:335. § (1) bekezdés szerint a dolog fenntartasaval jard kisebb koltségeket a bérld, a
tobbi koltséget és a dologgal kapcsolatos terheket a bérbeadd viseli. A bérbeadonak tehat
viselnie kell a bérlet targyaként meghatarozott eszkdzok mitkodésének nagyobb fenntartési,
javitasi, karbantartdsi koltségeit, az eszkoz szerzddésszerli hasznélatra alkalmatlannd vélasa
esetén pedig annak cseréjének koltségeit is.

23. Az egyes eszk0zok vonatkozéasdban a bérleti dij eszkdzonként 1.-Ft/nap. Ennek a napi 1
Ft-nak kell fedezetet nytjtania minden egyes eszkozzel 6sszefiiggésben felmeriild ajanlattevot
terheld alabbi koltségekre.

24. A bérbeadot az eszkozok bérbeadasaval és azok hasznalatanak biztositasaval, valamint a
szerzOdésszerli hasznalatra alkalmas allapot kialakitasaval és fenntartasaval jard koltségek
terhelik.

Az eszk0zok szerzddésszerii igénybevételéhez az alabbi feladatokat kell bérbeaddnak
teljesitenie:

Az ajanlattevot terheld koltségek az alabbiak:
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- azigénybevétel helyszinére valo szallitasi koltség, illetve minden esetben az onnan valo
elszallitas,

- telepitési és bontasi koltség (fémdetektoros kapu esetén),

- kezeld személyzet betanitasanak koltsége,

- az eszkdzok amortizacios koltsége,

- az eszk0zok szerzddésszerli hasznalatra alkalmas allapota fenntartasanak koltsége,
javitasi, karbantartasi, adott esetben az eszkd6zok cseréjének a koltsége.

A tarsasagi adordl és az osztalékadorol szolo 1996. évi LXXXI. torvény 2.sz. melléklete
hatdrozza meg az értékesokkenési leirast (IV. GEPEK, BERENDEZESEK,
FELSZERELESEK, JARMUVEK, TENYESZALLATOK), amelynek iranyadé rendelkezése
a kovetkezo:

c) 14,5 szazalékos kulcs ala tartozo targyi eszkozok

Minden egyéb - az a)-b) pontban és d)-e) pontban fel nem sorolt - targyi eszkoz.

Az értékcesokkenési leiras 200 000 Ft- feletti targyi eszkozokre vonatkozik, ettdl eltérhet a
szamviteli szabdlyzata a gazdasigi tarsasagnak. A fémdetektoros kapu vonatkozisaban
mindenképpen kellett az ajanlattevoknek, igy a nyertes ajanlattevének is a tulajdonost terheld
amortizacios koltséggel kalkuldlnia. Ha a nyertes ajanlattevd a fémdetektoros kaput oly régen
vasarolta, hogy az értékcsokkenési leirdssal mar nem kell szdmolnia, akkor a javitasi,
karbantartdsi és az eszkdz cseréjének a koltségével fokozottabb és nagyobb dsszegben kell
kalkulalnia a szerzddésszeru allapot fenntartasa érdekében. hiszen egy sokéves és sokat hasznalt
eszk6z mar bizonyosan nem garantalja a meghibasodas nélkiili miikddést, jotallas sincs ra.

Az ajanlattevonek szamolnia kellett volna javitasi, karbantartasi koltséggel is arra az esetre, ha
az eszkOzei meghibasodnak, illetve azok cseréje sziikséges.

A karbantartasi és javitasi koltség, egyrészt az eszkoz javitasabol, vagy egy alkatrészének a
cseréjebol allo eszkdzkoltség, masrészt a javitas és kiszallas személyi koltsége. Ez esetenként
tobb tizezer forintos 0sszeg.

Szallitasi koltség

A bérelt eszkdzoket ajanlatkérd rendelkezésére kell bocsatani, majd a rendezvények utéan el kell
szallitani.

A BGE 1. része tekintetében ajanlattevd székhelyéhez a legkdzelebb a Berzsenyi utca 6. szdm
alatti ajanlatkérd telephely van, ami 6,1 km tavolsagra van ajanlattevotdl és 20 perc a menetidd.
A BGE 2. része tekintetében ajanlattevd székhelyéhez a legkozelebb a Laufenauer 1-7. szdm
alatti ajanlatkérd telephely van, ami 3,2 km tdvolsagra van ajanlattevotdl €s 8 perc a menetidd

Szallitast terhel6 tovabbi koltségek:

1 f6 gépkocsivezetd személyi koltsége,

1 gépkocsi koltsége,

az oda-vissza utak iizemanyag fogyasztasi koltsége.

1 liter lizemanyag atlagosan 565 Ft/liter, 7 literes lizemanyag fogyasztassal szdmolva
Futéasi mennyiség 1. rész esetében: 6,1 km x 2 = 0,85 liter
Futasi mennyiség 2. rész esetében: 3,2 km x 2 = 0,45 liter

Az ajanlattevének az alabbi lizemanyag koltségekkel kellett szamolnia:
Uzemanyag fogyasztas 1. rész esetében: 480 Ft/ szallitas (Elszallitas, majd rendezvény utani
visszaszallitas esetén dupla koltséggel.) Vagyis rendezvényenként 1920.-Ft.
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Uzemanyag fogyasztas 2. rész esetében: 253 Ft/szallitas (Elszallitis, majd rendezvény utani
visszaszallitas esetén dupla koltséggel.) Vagyis rendezvényenként 1012.-Ft.

Gépkocsivezetd koltsége:

1.rész esetén: 1 856 Ft brutt6 alapbér, bérkoltség (alapbér, szabadsag, betegszabadsag, fizetett
iinnep, munkaltatdi jarulék) osszesen 2 511 Ft

2.rész esetén: 1 856 Ft brutto alapbér, bérkoltség (alapbér, szabadsag, betegszabadsag, fizetett
iinnep, munkaltatdi jarulék) osszesen 2 511 Ft

Felmeriilo, és a feladatellatasra tekintettel kalkuldland6 gépkocsi koltség:

A gépjarmi utan fizetendd ado jelen feladatellatasra esé koltsége,

A gépjarmii biztositasi dijaink (KGFB, CASCO) jelen feladatellatasra eso koltsége,
A gépjarmii amortizacio koltségének jelen feladatellatasra esd koltsége,

A gépjarmii éves karbantartasi koltségének jelen feladatellatasra eso koltsége.

25. A fémdetektoros kapu Osszedllitasa és betlizemelése legalabb 30-45 percet vesz igénybe,
ami tartalmazza a mechanikai Osszeszerelést, elektromos csatlakoztatast, belizemeltetést és
tesztelést. Ugyancsak felmeriild koltség a fémdetektoros kapu bontdsdnak koltsége, ami
ugyanennyi id6. Mindennek nyilvan vannak személyi koltségei (munkabér és jarulékai) is a
gépkocsivezetdi koltséghez hasonldan.

26. Az URH radi6 tekintetében felmeriild tovabbi koltség a radidengedély koltsége, amely
engedélyt a Nemzeti Média-és Hirkozlési Hatosag adja ki, és amely feljogosit
radidberendezések {lizemeltetésére. A berendezések iizembentartasaért radiospektrum-
hasznalati dijat kell fizetni. Ez a frekvencialekotés és -hasznalat dijarol szolo 1/2011. (I1L. 31.)
NMHH rendelet 4. § (1) bekezdése szerinti 1000 Ft//db/ho koltséget jelent.

27. Az igy felmeriild koltségeket a nyertes ajanlattevd altal megajanlott 1 Ft/db/nap bérleti dij
kétséget kizdrdan nem fedezi. Ugyancsak nem fedezik a megajanlott bérleti dijak a fenti
koltségek vonatkozasaban felmeriild személyi koltségeket, igy a szerz8dés teljesitésében részt
vevo szakemberek (szallitojarmii sofdr, fénydetektoros kapu dsszeszereld, €és azt szétbonto, az
eszkozt beiizemeld és teszteld szakember) kalkulalhaté munkabér és jarulékkoltségét sem.

28. Az ajanlattevéknek (igy a nyertes ajanlattevOnek is) az ajanlatukat minden esteben ugy
kellett megtenniiik kelld kortltekintéssel, hogy az fedezetet nyUjtson a szolgéltatas idejére
iranyado, és a szolgaltatds nyujtasaval Osszefliggésben felmeriilé valamennyi koltségre
beleértve €s kiilon kiemelve a személyi jellegli koltségeket is.

29. Az ajanlat érvényességrol, illetve érvénytelenségrol valo ajanlatkéréi meggy6zdés egyik
alapvetd jogintézménye az ardnytalanul alacsony ar vizsgalta. Ennek korében tételesen, és
részletesen meg kell gy6zddnie az ajanlatkéronek az ajanlati ar teljesithetdségérdl. A
szabalyozas célja egyrészt a szerzOdéses feladatoknak a konkrét vallaldsi aron vald
teljesithet0ségének ellendrzése, masrészt a teljesithetetlen, a gazdasagi €szszertiséggel 0ssze
nem egyeztethetd ellenszolgéltatassal versenyelOnyt szerezni kivand ajanlattevok kisziirése és
ezen ajanlatok kizarasa az eljarasbol.

30. A nyertes ajanlattevé mindkét részben olyan alacsony ellenszolgéltatasi értékli ajanlatot
tett a 2., 3. és 5. értékelési szempontok vonatkozasaban, amely ellenszolgaltatasi értékek
nyilvanvaléan nem nytjtanak fedezetet a bérlethez ténylegesen kapcsolodo és felmeriild
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koltségek fedezetére. Az ajanlatkérdi arindokoléds-kérés egyértelmiien meghatarozta azt, hogy
az arindokolasban (amelyet a nyertes ajanlattevé iizleti titokkd nyilvanitott) milyen
koltségtételek bemutatasat kéri. Az ajanlati arak (bérleti dijak) nyilvanvaléan nem nytjtanak
fedezetet az egyébként ajanlatkérd altal is bemutatni kért koltségekre a 2., 3. és 5. értékelési
szempontok vonatkozdsaban. Kérelmez0 az arindokolas iizleti titokka nyilvanitasara
figyelemmel nem tudta megtekinteni a nyertes ajanlattevd benyujtott arindokolasat, azonban az
nyilvanvalo, hogy a nyertes ajanlattevO nem mutatta be a ténylegesen felmeriilo koltségeit,
hiszen azokra a megajanlasa nem nyujt kellé fedezetet.

31. AKbt. 3. § (1) bekezdés 24. pontja szerint a kozbeszerzési szerzddés visszterhes szerzodés,
a visszterhesség Iényege pedig az, hogy szolgaltatassal szemben megfeleld értéki
ellenszolgaltatasnak kell allnia. Az arindokolds korében pedig azt kell vizsgilnia az
ajanlatkéronek, hogy a kért ellenszolgaltatas valoban teljeskorti fedezetet nyujt-e a beszerzés
targyaként meghatarozott szolgaltatas valamennyi felmeriild koltségére.

32. A kérelmez6 hivatkozott a Kézbeszerzési Dontobizottsag a D.323/2017. és D.221/26/2021.
szamu hatdrozatara, valamint a Fovarosi Torvényszék K£.650.120/2014/8. itéletére.

33. A Kbt. jelen eljarasra iranyad6 73. § (4) bekezdése 6nalld jogalapot teremtve a taxativ
érvénytelenségi jogalapokat is rogziti.

34. A jogalkotd a hatalyos kozbeszerzési torvény megalkotasa soran kiemelt jelentdséget
tulajdonitott az 0j irdnyelvekben megfogalmazott altaldnos céloknak, amelyet a hatalyos Kbt-
hez fizott kommentar is rogzit: Az uniods jogi hattér valtozasa kapcsan ki kell emelni, hogy az
Uj irdnyelvek megkdzelitésmodjukban, a kdzbeszerzésekre vonatkozd szemléletiik tekintetében
is ujdonsagot hoznak. Az unids tagallamok tarsadalmi értékeinek hangsulyosabb megjelenését
tiikrozi az is, hogy az 4j iranyelveken végigvonul az a kvetelmény, hogy a kdrnyezetvédelmi,
szocialis és munkajogi eldirdsokat a kdzbeszerzések soran be kell tartani.” Ez pedig azt is
jelenti, hogy a foglalkoztatds jogszertiségét, a minimalbérre vonatkozd rendelkezések
betartasat, illetve a szocialis ellatorendszer (nyugdij €s szocialis halozat) miikodéséhez és
fenntartasahoz sziikséges szabalyok betartasat az ajanlatkérének kiilonds gondossaggal kell
vizsgalnia, és amennyiben az ajanlat nem felel meg a szocidlis és munkajogi
kovetelményeknek, gy az ajanlatot — tovabbi arvizsgalat nélkiil — érvénytelenné kell
nyilvanitani.

35. Minden olyan esetben meg kell allapitani az ajanlat érvénytelenségét, amikor az ajanlatbol
kiolvashatd arképzés alapjan valamely feladat ellatdsara kalkuldlt 6sszeg nem felel meg
ajanlattétel idOpontjaban hatalyos, illetve a szerzodés idOtartama alatti munkabér kotelezden
alkalmazand6 legkisebb mértékérre vonatkozo eldirdsoknak. Kozpénzbdl ugyanis jogsértd
foglalkoztatast finanszirozni nem lehet.

36. Az eljaréasra iranyadd Kbt. 73. § (4) bekezdésében megfogalmazott szabaly értelmezése
egységes atekintetben, hogy a kotelezden betartandé kornyezetvédelmi, szocialis és munkajogi
eldirasok korébe tartozik a kotelezd legkisebb munkabér (minimélbér) megallapitasarol szolo
jogszabalyban eldirtak betartasa: ,kozvetetten kimondja a szabdly, hogy a szocidlis és
munkajogi normdk korébe tartoznak a kotelezOen alkalmazandd legkisebb munkabérre
vonatkoz6 szabalyok.” (Nagykommentar a kozbeszerzésekrol szold 2015. évi CXLIIL
torvényhez, Szerkesztette: Dezs6 Attila)
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37. Mivel a kozbeszerzési eljaras elsddleges célja a kozpénzek hatékony és atlathato
felhasznalasa, a tisztességes verseny megteremtése a hatékony ¢€s felelés gazdalkodas elvének
megfeleléen a vonatkozo jogszabalyi rendelkezések maradéktalan betartasaval, ezért azon
ajanlat érvényessé nyilvanitasara nem kertilhet sor, amely olyan arkalkulaciot tartalmaz, amely
nem felel meg a hatdlyos — kotelezOen alkalmazanddé — szocidlis €és munkajogi
kovetelményeknek, amely nem biztosit fedezetet a minimalbér-kovetelménynek, vagy a
bérkdltség tovabbi elemeit jelentd kotelezden fizetendd jarulékoknak (szocialis hozzajarulasi
ado).

38. Az ajanlatkéronek az ajanlatok vizsgalata sordn egyrészt az ajanlati ar
megalapozottsagarol, teljesithetoségérdl kell meggydzddnie, masrészt arrol is, hogy az ajanlat
megfelel-e a munkajogi kovetelményeknek — és ennek keretében — a minimalbérre €és a hozza
kapcsolddo kozterhek megfizetésére vonatkozd jogszabalyi kovetelményeknek. A jogalkoto
kiilon kiemelt kornyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi eldirdsoknak valé megfelelés
vizsgalatat.

39. A kozbeszerzési szabalyozas €s jogértelmezés egyértelmii atekintetben, hogy valamennyi
ajanlati elem, és szerzodéses feladat vonatkozasaban ténylegesen felmeriilé6 minden koltséget
ott kell elszamolni, ahol az val6jaban felmeriil, ,,az egyes koltségtényezdk nem csoportosithatok
at sem egy adott feladaton beliil, és nem szdmolhatok el harmadik személyekkel kotott mas
szerzOdések koltségei kozott”. (D.1/13/2019.) Az onallo értékelési arelemek kozott a
keresztfinanszirozas az értékelési szempontok torzuldsa, torzitdsa miatt kiillondsen tilalmazott.

40. A nyertes ajanlattevo 2., 3. és 5. értékelési szempontok szerinti bérleti dijra vonatkozo
ajanlati 4ra mindkét rész vonatkozasaban egyrészt nem tud fedezetet nytjtani az adott 6nalléan
értékelendd szempont korében elvégzendd valamennyi feladat felmeriild koltségére, igy a
szerzOdés az adott aron (1 Ft/db/nap) nem teljesithetd (Kbt. 73. § (2) bekezdés), mésrészt
mindebbdl kifolydlag az ajanlatkéréi arindoklaskérés tartalméra a nyertes ajanlattevé nem
adhatott minden tételre kiterjedod, teljeskorti és megfeleld arindokolast (Kbt. 72. § (3) és Kbt.
73. § (2) bekezdése). A napi 1 Ft-os megajanlas ugyanis az eszkdzok biztositasdnak koltségeire
nem nyujt megfeleld fedezetet, a keresztfinanszirozés, vagyis a koltségek mas értékelési
szempont ellenszolgaltatasaban, vagy mas szerzddeésben valo elszamoldsa nem megengedett
(Kbt. 72. § (3) és Kbt. 73. § (2) bekezdése). Harmadrészt pedig az ajanlatok azért is
érvénytelenek, mert az 1 Ft/db/nap bérleti dij nem nytjt fedezetet a bérlettel érintett eszk6zok
rendeltetésszerli hasznalatanak biztositdsdhoz sziikséges szolgaltatdsok vonatkozasaban
sziikségképpen felmeriilé személyi jellegii bér-, és jarulékkoltségekre. Ezaltal pedig az ajanlat
nem felel meg a jelen eljarasra irdnyaddan alkalmazand6 Kbt. 72. § (4) és 73. § (4)
bekezdéseinek. Ezen érvénytelenségi okok akkor is fennallnak, ha a nyertes ajanlattevd —
esetlegesen — alvallalkozoi teljesitéssel, vagy nem sajat tulajdonu eszk6zok hasznalatara
vonatkozd jogosultsdgaval probalta igazolni, hogy az egyes eszkozok rendelkezésre
bocsatasanak koltsége nem haladja meg a napi 1 Ft-ot. Ez esetben sem lehet eltekinteni a
tényleges koltségek felmeriiltétél, ¢és attol, hogy azok valosdgnak megfeleld
figyelembevételére, bemutatasara vagy ajanlattevoi, vagy alvallalkozoi, vagy bérbeadoi szinten
nem kertilt sor.

41. Az ajanlatkérot az ajanlatok biralata soran minden esetben az a kdételezettség terheli, hogy
az altala eldre meghatarozott feltételek, az irdnyadd jogszabalyi rendelkezések, illetve az
eljarasban valo felhivasai alapjan (Kbt. 81. § (11) bekezdés) vizsgadlja meg a benyujtott
ajanlatokat azok érvényessége szempontjabol, illetve az ardnytalanul alacsonynak latszo6 ajanlat
esetén kiilonos gonddal vizsgalja az arindokolast annak megfeleldsége, a szerzddés adott aron
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valo teljesithet0sége, az arindokolés teljesikoriisége, valamint a megajanlott aron valo teljesités
Kbt. 72. § (3) és (4) és 73. § (4) bekezdésnek valo megfeleldsége tekintetében. Amennyiben az
egyes beszerzési igényei ellenszolgaltatasi értékeit kiilon kivanja értékelni, és raadasul kikoti,
hogy 0 Ft megajanlas nem adhat6 (ami ténylegesen a megfeleld, a felmeriilé koltségek szerinti
ajanlattétel kotelezettségét jelenti), kiilonds gonddal kell figyelemmel lennie arra, hogy az
ellenszolgaltatas tekintetében megosztott értékelési szempontokra az ajanlattevék ne
visszaélésszeriien adjanak ajanlatot, és a 0 Ft-os megajanlasi tilalmat ne csupan formalisan,
hanem tartalmilag se jatszhasséak ki.

42. A nyertes ajanlattevé nem kalkulalt megfelelden sem az 1., sem a 2. részben a 2., a 3. és az
5. értékelési szempontra tett 1 Ft/db/nap bérleti dij megajanlasa korében a teljesités soran
szlikségképpen felmeriild a teljesités idoéraforditasahoz igazodd személyi (munkabérek
szamitott koltségei és kozterhei) éldmunka raforditas (kiszallitas, telepités, bontas, karbantartas,
javitas) ténylegesen felmeriild koltségeivel, valamint az eszkdzok telepitésével, bontasaval,
karbantartasaval, javitasdval, akkumulatorcseréjével, csereeszkdz biztositdsaval Osszefliggd
targyi eszkozkoltségeivel. A nyertes ajanlattevé napi 1 Ft-os megajanldsai nem fedezik az
eszk6zok amortizaciojanak, a kiszallitdshoz kapcsolodo gépkocsifenntartdsnak (KFB, casco, gk
amortizacid), az lizemanyagnak a koltségeit, tovabba az URH radio tekintetében felmeriild
radionként havi 1000.-Ft radiospektrum-hasznalati dijat. Onmagaban példaul, csupan az 5.
értékelési szempontot figyelembe véve a havi 1000.-Ft-os eszk6zonkénti radiospektrum-
hasznalati dij 30 napos honappal szdmolva napi 33,33.-Ft koltséget jelent.

43. A kérelmezd nincs azzal pontosan tisztaban, hogy a nyertes ajanlattevd tartalmaban milyen
arindokolast nyujtott be, az milyen koltségekkel valo kalkulaciot igazol, €s mely ténylegesen
felmeriilé koltségekre egyaltalan nem tér ki figyelemmel az arindokolds-kérés tartalmadra is,
azonban az tényszerlien megallapithat6d, hogy a 2., a 3. és az 5. pont szerinti értékelési
szemponttal 0sszefliggd feladatok elladtdsanak ténylegesen felmeriilé koltségeire az 1 Ft/nap
bérleti dij megajanlas nem nyujt megfeleld fedezetet. Kérelmezo allaspontja szerint nem lehet
raciondlis magyarazat az érintett értékelési szempontok szerinti eszkdzok bérleti dijanak napi 1
Ft-ban valé meghatarozasara. Ebbdl kifolyolag pedig a nyertes ajanlattevé minden kétséget
kizar6an nem nyujtott be a Kbt. 72. § (3) és (4) bekezdésének megfeleld arindokolast, kitérve
az ajanlatkérd arindokolasi felhivasanak valamennyi elemére, igazolva az eszkozok
bérbeadasaval Osszefliggésben felmeriild minden koltséget. Az pedig, hogy egy masik,
egyébként érvénytelenné nyilvanitott ajanlattevé is ilyen ajanlatot adott, az értékelési
szempontok szerinti feladatok adott aron valo teljesithetdségét nem bizonyitja.

44. Az ajanlatkéré az eszkozok bérleti dijanak kiilon értékelési részszempontként valod
szerepeltetésével azt is kifejezésre juttatta, hogy az egyes eszkozok bérbeadasaval ¢€s
rendelkezésre allasaval, miikodoképességének fenntartasaval, a helyszinre szallitasaval, adott
esetben beépitésével, beilizemelésével, karbantartasaval, javitasaval felmeriilé koltségeket,
tovabba az URH radio hasznalatdhoz sziikséges frekvenciahasznélat és engedély koltségeit az
adott értekelési szempont szerinti arban kell szerepeltetni.

45. A feladat ellatdsa soran felmeriild valamely koltségnek mas koltséghelyen, kiillondsen
pedig mas értékelési szempont dijtételében vald elszamoldsa sérti a keresztfinanszirozas
tilalmat, ennek ajanlatkérd altali elfogadasa pedig a Kbt. 72. § (3) és 73. § (2) bekezdés sérelmén
tul sérti a Kbt. alapelvei korében a verseny tisztasagara, az esélyegyenldség biztositasara, az
egyenld elbanasra vonatkozo alapelveket. A Kbt. 6nmagaban tételes szabalyt nem tartalmaz a
keresztfinanszirozas tilalmara, azonban ez a jogosulatlan versenyelény szerzésének egyik
eszkoze, amellyel a verseny torzithat6. Ha ugyanis a nyertes ajanlattevd a 2., 3., és 5. értékelési
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szempont szerinti tényleges koltségeit az 1. értékelési szempont szerinti havi ellenszolgaltatasi
dijba épitette be, akkor az értékelési szabalyok, az értékelés modszere alapjan a 0-100 pontos
ponthatar kozaotti értékelés és a 10-es stilyszam miatt §sszességében mintegy 3000 pontos elonyt
tudott szerezni azzal szemben, aki ajanlatkérd elvarasai szerinta 2., 3., és 5. értékelési szempont
szerinti feladatellatas koltségeit a vonatkozo értékelési szempontban szerepeltette. A
keresztfinanszirozas akkor is megvaldsul, ha az ajanlattevé a ténylegesen felmeriild koltségeit
nem mutatja be, azokrdl hallgat, vagy azokat nem a megfeleld mértékben mutatja be, és a
felmeriil6 koltségeit nem ezen szerzddés keretében kivanja érvényesiteni.

46. A szamvitelrdl sz616 2000. évi C. torvény 15. § (3) és (7) bekezdéseiben rogzitett valodisag
¢€s 0sszemérés elvére is figyelemmel az ajanlattevoknek arindokolésaikban minden koltséget a
felmertilés tényleges Osszegében ott kell kalkulalniuk, feltlintetniiik, ahol az ténylegesen
felmeriil, ennek hianyaban az indokolas nem megfeleld, az nem objektiv, és nem tdmasztja ala
az adott aron val¢ teljesithetOséget.

47. Ezt mondta ki a Févarosi Torvényszék a 106.K.703.443/2024/19. szamu hatarozataban.

A keresztfinanszirozas, amelynek a pontozaskor torzitd hatasa van, alapelvi sérelemmel is jaréd
versenyeldnyt eredményez az ajanlatkérdi eldirasokat és elvarasokat figyelmen kiviil hagyo
ajanlattevd szamara.

48. Az iizleti titokkd nyilvanitas jogsértd volta, vagy jogszerliségének vizsgalata nem képezi
jelen jogvita targyat, ugyanakkor az iizleti titokka nyilvanitas ténye nem eredményezi, és nem
eredményezheti azt, hogy a kérelmezd jogorvoslati jogat nem tudnd gyakorolni, vagyis a
jogorvoslati jog elvesztését. Attdl, hogy az ajanlattevd az arindokolédsat iizleti titokka
nyilvanitotta, nem jelenti, hogy az drindokolasban bemutatott részletes kdltségadatok, és azok
megoszlasanak ismerete nélkiil is teljesithetetlennek itélt vallalast ne lehetne vitatni. A
kérelmezd a teljesithetetlenségre vonatkozo allitasait tobbfajta szempontbol kozelitette meg
utalva egyrészt értékelési szempontonként a ténylegesen felmeriild koltségek szambavételére,
masrészt pedig a keresztfinanszirozas tilalmara, vagyis a koltségek fedezetének mas feladatokra
vonatkozd, mas értékelési szempontban vald elszamolasanak tilalmara.

49. Minderre figyelemmel a nyertes ajanlattevd ajanlata mindkét részben érvénytelen a Kbt.
72. § (3) bekezdés, a Kbt. 73. § (2) bekezdés, valamint a Kbt. 72. § (4) és 73. § (4) bekezdés
alapjan a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjara figyelemmel.

50. Kérelmez0 allaspontja szerint a fent részletezettek okan az ajanlatkérd jogsérté modon nem
allapitotta meg a nyertes ajanlattevd ajanlatdnak érvénytelenségét. Az ajanlatkéré mindezzel
megsértette a Kbt. 69. § (1)-(3) bekezdéseit, a Kbt. 77. § (4) bekezdését, a Kbt. alapelveit, és
igy jogsértd modon hozta meg eljarast lezard dontését mindkét részben.

51. Az ajanlatkérd érdemi nyilatkozata alapjan arra lehet kdvetkeztetni, hogy a fémdetektoros
kapu, a kézi fémkeresd, ¢s az URH radié bérbeadaséaval ténylegesen felmeriild koltségeket a
nyertes ajanlattevd a folyamatos alapellatasként megfogalmazott, havi atalanydijas vagyondri
feladatellatas koltségeiben kalkulalta. Az egyes rendezvényekhez kapcsolodo, eseti jelleggel
felmeriilé fémdetektoros kapu, kézi fémkeresd, és URH radié bérbeadasaval ténylegesen
felmeriild koltségeket pedig csupan idéaranyosan vette figyelembe az allandod, atalanydijas
vagyondri feladatok mellett. Igy a fémdetektoros kapu, kézi fémkeresé, és URH radio
bérbeadasaval felmeriilé koltségek jelentds részét a megajanlott havi atalanydijba épitve
mutathatta ki a nyertes ajanlattevo.
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52. Ez egyrészt a meg nem engedett keresztfinanszirozas tipikus esete, vagyis a nyertes
ajanlattevo a fémdetektoros kapu, a kézi fémkereso, ¢s az URH radio bérbeadasaval felmeriil6
tényleges koltségeit nem az erre szolgald értékelési szempont szerinti megajanldsaban
szerepeltette, masrészt pedig azért is jogsértd, hiszen ajanlatkéré — a kozbeszerzési
dokumentumok tanusaga szerint — kizardlag az eseti vagyonOri feladatok nyujtasaval
Osszefiiggésben irta el6 a fémdetektoros kapu, a kézi fémkeresd, és az URH radi6
bérbeadasanak kotelezettségét, a folyamatos alapellatasként megfogalmazott, havi atalanydijas
vagyondri feladatellatds korében nem. Mivel tehat a havi atalanydijas vagyondri feladatok
részét nem képezte a fémdetektoros kapu, a kézi fémkeresd, és az URH radié biztositasanak
kotelezettsége, az ezekkel Osszefiiggésben felmeriild koltségek részbeni elszamoldsara sem
keriilhetett sor jogszeriien az atalanydij keretében.

53. A kérelmez6 jogorvoslati kérelmét 2026. marcius 19-én nyujtotta be a Dontébizottsaghoz
a kozbeszerzési eljaras 1. és 2. része tekintetében, a Dontébizottsag D.128/22/2026. végzésével
egyesitette a jogorvoslati eljarasokat ¢s D.129/2026. szamon hozta meg a hatarozatat.

Az ajanlatkéro észrevétele

54. Az ajanlatkérd kérte a Dontébizottsagot, hogy a jogorvoslati kérelmet, mint alaptalant
utasitsa el, allapitsa meg, hogy az ajanlatkérd jogszeriien jart el az ajanlatok birdlata soran.

55. Az ajanlatkéré arra hivatkozott, hogy a kérelmezé jogorvoslati kérelme donten
feltételezésekre, nem pedig bizonyitott tényekre épiil. A kérelmezd maga is elismerte, hogy a
nyertes ajanlattevé arindokolasat nem ismerhette meg, igy annak tartalmara vonatkozo allitasai
szlikségképpen hipotetikusak. Az olyan jogorvoslati kérelem, amely nem konkrét, bizonyitott
hianyossagokra, hanem feltételezésekre épiil, nem alkalmas jogsértés megallapitasara.

56. Az ajanlatkérd aranytalanul alacsony arindokolas korében eleget téve a Kbt. 72. § (1)
bekezdésében rogzitetteknek indokolast kért be a nyertes ajanlattevotdl, aki az indokolast
részletesen megadta a Kbt. 73. § (3) bekezdés masodik fordulatdban rogzitett eldirdsoknak
megfelelden, amely alapjan az ajanlatkéré meggyd6zddhetett a vallalas teljesithetdségrdl és a
megajanlott &r megalapozottsagrol.

A Kbt. 73. § (3) bekezdés harmadik fordulata értelmében az ajanlatkérd akkor koteles
érvénytelennek nyilvanitani az ajanlatot, ha a k6zo6lt informaciok nem indokoljak megfelelden,
hogy a szerz6dés az adott aron vagy koltséggel teljesithetd.

Az ajanlatkérdi allaspont szerint a nyertes ajanlattevo altal tett indoklas minden tényt, adatot,
kalkuléciot, szamszaki alatdmasztast tartalmazott, ami alapjan olyan dontést lehetett hozni,
hogy a szerz6dés az adott ajanlati aron teljesitheto.

Mas ajanlattevd is az inkriminalt értékelési szempontokra 1,-Ft/nap bérleti dijat ajanlott meg,
amely az aranytalanul alacsony ar kérdeését illetve ennek vizsgalatdnak kotelezettségét mar
onmagaban is megkérddjelezheti.

Az ajanlati ar abban az esetben fogalmilag sem lehetne aranytalanul alacsony, ha a 4
ajanlattevObol 2 ajanlattevd is ugyanazon az arszinten arazza be az adott értékelési szempontot.
A nyertes ajanlattevl indokolédsa alapjan az ajanlatkérd megallapitotta, hogy a megajanlott
bérleti dij nem 6nall6 arként, hanem egy tobb dijelembdl all6 szerzddéses konstrukceiod részeként
értelmezendd, amely elkiiloniti az Orzés védelmi szolgaltatds folyamatos alapellatdsadhoz
kapcsolodo ellenértéket az egyes rendezvényekhez kapcsolddo, eseti jelleggel és idéaranyosan
felmertil6 tobblethasznalat ellenértékétdl.
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A joggyakorlat szerint az ajanlatkéré mérlegelése elsddleges, azaz az ajanlatkérd szakmai-
gazdasagi mérlegelését a jogorvoslati forum nem helyettesitheti, csak annak okszerliségét
vizsgalhatja.

A kérelmez6 nem bizonyitotta, hogy az ajanlatkéré mérlegelése okszertitlen lett volna.

A 2., 3. ¢s 5. értékelési szempontra tett nettd 1,-Ft/db/nap megajanlés:

A kérelmez6 érvelésének kdzponti eleme, hogy az 1 Ft/db/nap ajanlat nyilvanvaléan nem fedezi
a koltségeket. E korben az ajanlatkérd nem jogosult gazdasagi racionalitasi kontrollra az
ajanlattevd helyett. Az ajanlatkéré nem vizsgalhatja azt, hogy az ajanlattevd iizleti dontése
¢szszerii-e vagy profitabilis-e, kizarolag azt, hogy a szerzédés az adott aron teljesithetd-e. Az
ajanlati ar belso szerkezete az ajanlattevd lizleti autonomidjaba tartozik.

A nyilvanvaléan nem fedezi érvelés onmagaban nem bizonyitas.

A kérelmezd szamitdsai hipotetikusak, sajat koltségmodelljén alapulnak, nem bizonyitjdk a
nyertes ajanlattevo tényleges koltségeit.

Az ilyen jellegli piaci logikara épiil6 érvelés nem elegendd a jogsértés megallapitasahoz. A
kérelmezd szamitasai sajat iizleti modelljén alapulnak, amelyek nem bizonyitjak a nyertes
ajanlatteve koltségstrukturajat. Az ajanlattevok koltségstruktiraja eltéré lehet, ebbdl
Oonmagaban jogsértés nem kovetkezik.

Az értékelési részszempontként szerepld bérleti dij nem az 6rzés védelmi szolgaltatas alapdijat,
hanem kizarolag az egyes rendezvényekhez kapcsolodo, eseményenként és naponként
jelentkezd tobbleteszkoz hasznalat és tobbletlogisztikai igénybevétel ellenértékét fejezi ki. E
dijelem kizarolag abban az esetben meriil fel, amennyiben a Miiszaki Leirdsban meghatarozott
rendezvény ténylegesen megvaldsul, figyelemmel arra, hogy a dokumentécié az események
szamat eldzetesen korlatozta.

A nyertes ajanlattevé a részletes koltségkalkulacid alatamasztasara — az indokolaskérésben
meghatarozott szempontok szerint — bemutatta, illetve adott esetben mellékelte a kalkulaciot
megalapoz6 relevans koriilményeket. Az ajanlatkéré az ajanlat egészére kiterjedoen, a
jogszabdlyi ¢és agazati szakmai kovetelmények figyelembevételével gy6z6dott meg a
teljesithetdségrol.

A nyertes ajanlattevd az arindokolasaban — az indokolaskérésben szereplé harom kérelmi
elemre kiterjedéen — bemutatta azokat a piaci és lizemeltetési koriilményeket, amelyek a
megajanlott aralkalmazast lehetdvé teszik. Az indokolds e korben feltarta az ajanlattevd
miikodésére jellemzo olyan koriilményeket, amelyek az egyes koltségelemek tekintetében piaci
elényt, hatékonysagot vagy megtakaritdst eredményeznek, anélkiil, hogy ez a szolgaltatas
jogszerl és folyamatos teljesitését veszélyeztetné.

57. Az ajanlatkérd a jogorvoslati kérelemben megjeldlt jogszabalyi rendelkezéseket nem sértette meg,
ezért kérte a Dontébizottsagot, hogy a jogorvoslati kérelmet, mint alaptalant utasitsa el.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai

58. A Dontbébizottsag rogziti, hogy a jogorvoslat alapjaul szolgald kozbeszerzési eljaras 2025.
december 15. napjan indult, ezért a Dontébizottsag szamara a jogorvoslati kérelem elbiralasa soran a
Kbt. ezen idOpontban hatalyban volt anyagi jogi rendelkezései iranyadok, mig a jogorvoslati kérelem
eloterjesztése napjan hatalyos eljarasjogi szabalyokra tekintettel jart el a jogorvoslati eljaras soran.

59. A Dontdbizottsag elsOként megallapitotta, hogy a nyertes ajanlattevo az arindokolésat iizleti
titok védelemmel latta el és ezt a mindsitést a jogorvoslati eljaras sordn sem valtoztatta meg.
Tényként allapithatdé meg, hogy a kérelmezd az arindokolas iizleti titokkd nyilvanitasat nem
vitatta a jogorvoslati kérelmében.
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A Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint a Kozbeszerzési Dontdbizottsag eljarasara az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol sz016 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) rendelkezéseit
kell alkalmazni e torvény, valamint az e torvény felhatalmazésa alapjan alkotott végrehajtasi
rendelet kiegészitd vagy eltérd rendelkezéseinek figyelembevételével.

Az Akr. 27. § (2) bekezdése szerint a hatésag gondoskodik arrél, hogy a torvény éltal védett
titok és torvény altal védett egyéb adat (a tovabbiakban egyiitt: védett adat) ne keriiljon
nyilvanossagra, ne juthasson illetéktelen személy tudomésara, és e védett adatok tdrvényben
meghatarozott védelme a hatdsag eljarasaban is biztositott legyen.

60. A Dontébizottsag az Akr. 27. § (2) bekezdésnek megfeleléen a hatarozat szerkesztésekor
ugy jart el, hogy a nyertes ajanlattevd altal megjeldlt védett adatnak mindsiil6 tartalmak ne
keriiljenek nyilvanossagra, ezért a hatarozatban kizardlag az iizleti titokként védett tartalmakkal
Osszeegyeztethetd mértékben keriiltek a relevans adatok rogzitésre, illetve az eljaras soran is
ezen mértéket megtartva jart el a dontés indokolasa korében megjelenitett adatok tekintetében.

61. A Kbt. rendelkezései nem hatarozzak meg pontosan az aranytalanul alacsony
ellenszolgaltatas fogalmat, egy ajanlati ar irredlisan alacsony voltanak megallapitasdhoz a
jelenlegi szabalyozas szerint a szerz6dés targyat kell kiindulopontnak tekinteni. Annak
megitéléséhez, hogy a szerzodés targya milyen ajanlati ar esetén valosithaté meg, az ajanlatkérd
a korabbi tapasztalataira, a becsiilt érték meghatarozasakor figyelembe vett adatokra, valamint
az adott piaci viszonyokra tud tdmaszkodni.

62. A Dontébizottsag a jogorvoslati kérelemben megfogalmazottakat az {izleti titok
fennallasara tekintettel vizsgalta meg a kdvetkezOk szerint.

63. A DontObizottsag az aldbbi jogszabalyi rendelkezésekre tekintettel vizsgalta meg a
jogorvoslati kérelemben megfogalmazott vélt jogsértést.

AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS 2014/24/EU IRANYELVE (2014. februar 26.)
a kozbeszerzésrdl és a 2004/18/EK iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl

II. FEJEZET Altalanos szabalyok 18. cikk A kozbeszerzés alapelvei

(1) Az ajanlatkérd szervek a gazdasagi szereploket egyenld és megkiilonboztetésmentes
banasmodban részesitik, tovabba atlathato €s aranyos modon jarnak el.

A Kbt. 2. § (2)-(4) bekezdései szerint

(2) Az ajanlatkérdnek esélyegyenldséget és egyenld banasmodot kell biztositania a gazdasagi
szereplOk szdmara és aranyos modon kell eljarnia a kozbeszerzési eljaras soran.

(3) Az ajanlatkér6 és a gazdasagi szereplok a kozbeszerzési eljarasban a johiszemiiség és a
tisztesség kovetelményeinek megfelelden kotelesek eljarni. A joggal valo visszaélés tilos.

(4) Az ajanlatkéronek a kozpénzek felhasznéldsakor a hatékony és felelds gazdalkodas elvét
szem elott tartva kell eljarnia.

A Kbt. 69. § (1) Az ajanlatok és részvételi jelentkezések elbiraldsa soran az ajanlatkéronek meg
kell vizsgélnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi jelentkezések megfelelnek-e a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

(2) Az ajanlatkéré koteles megallapitani, hogy mely ajanlat vagy részvételi jelentkezés
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni. Az
ajanlatkérd a biralat soran az alkalmassagi kovetelmények, a kizar6 okok és a 82. § (5)
bekezdése szerinti kritériumok eldzetes ellendrzésére koteles az egységes eurdpai
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kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint minden egyéb
tekintetben a részvételi jelentkezés €s az ajanlat megfeleldségét ellendrizni, sziikség szerint a
71-72. § szerinti birdlati cselekményeket elvégezni.

(3) A (2) bekezdésben foglaltak alapjan megfelelonek talalt ajanlatokat az ajanlatkérdé az
értékelési szempontok szerint értékeli.

A Kbt. 72. § (1) bekezdése szerint, ha az ajanlattevd ajanlata az adott kozbeszerzés targyat
képezd épitési beruhazashoz, szallitandd aruhoz vagy nyujtandd szolgéltatashoz képest
aranytalanul alacsonynak latszik, az ajanlatkéré koteles az ar vagy koltségek tartalmat
megalapoz6 adatokat és indokolast irasban kérni és err6l a kérésrél a tobbi ajanlattevot
egyidejlileg, irasban értesiteni.

(3) Az ajanlatkérd az indokolas elfogadhatdsaganak megitéléséhez — ha az elfogadhatosag
kétséges — tovabbi kiegészitd indokolast kérhet az ajanlattevotdl, a tobbi ajanlattevo egyidejii
értesitése mellett. Az ajanlattevd kotelessége az ajanlati ara megalapozottsdgara vonatkozo
minden tényt, adatot, kalkulaciot az ajanlatkérd rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy
megfeleld mérlegelés eredményeként az ajanlatkéré dontést hozhasson az ajanlati ar
megalapozottsdgardl. Az ajanlatkérd koteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlatot, ha a
kozolt informéaciok nem indokoljadk megfeleléen, hogy a szerzédés az adott aron vagy
koltséggel teljesithetd.

(4) Nem megfelel6 az indokolas kiilonosen, ha megallapithato, hogy az ajanlat azért tartalmaz
aranytalanul alacsony arat vagy koltséget, mert nem felel meg a 73. § (4) bekezdése szerinti
kornyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kovetelményeknek. Az ajanlatkéré az ajanlat
megalapozottsdganak vizsgélata sordn ennek megitéléséhez az adott dgazatban kotelezden
alkalmazand6 irdnyadd munkabérekrol is tdjékoztatast kérhet az ajanlattevotol.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerint az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen,
ha egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
ide nem ¢értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré altal eldirt formai
kovetelményeit;

A Kbt. 73. § (2) és (4) bekezdései értelmében

(2) Az (1) bekezdésben foglaltakon til az ajanlat érvénytelen, ha aranytalanul alacsony
ellenszolgaltatast vagy mas teljesithetetlen feltételt tartalmaz [72. §].

(4) Az (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen az ajanlat kiilondsen, ha nem felel meg
azoknak a kornyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kovetelményeknek, amelyeket a
jogszabalyok vagy kotelezOen alkalmazandd kollektiv szerzddés, illetve a 4. mell¢kletben
felsorolt kornyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi rendelkezések irnak eld. A Kozbeszerzési
Hatosag — a foglalkoztataspolitikaért felelds miniszter altal minden évben rendelkezésére
bocsatott adatszolgaltatas alapjan — tdjékoztatast tesz k6zz¢ honlapjan a Magyarorszdgon egyes
agazatokban alkalmazando kotelez6 legkisebb munkabérrdl.

A Kbt. 77. § (4) bekezdés alapjan az eljaras nyertese az az ajanlattevd, aki az értékelési
szempontok szerint a legkedvezdbb ajanlatot tette és ajanlata érvényes.

A Kbt. 81. § (11) bekezdés értelmében a nyilt eljarasban nem lehet targyalni. A nyilt eljarasban
az ajanlatkérd a felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekhez,
az ajanlattevo az ajanlatdhoz az ajanlattételi hatarido lejartatol kotve van. Az ajanlati kotottség
idOtartamat az ajanlatkéré az ajanlati felhivasban nem hatirozhatja meg annak kezdetétdl
szamitott harminc — épitési beruhazas esetén, valamint ha a kozbeszerzési eljarast kiilon
jogszabalyban eldirt folyamatba épitett ellendrzés mellett folytatjak le hatvan —napnal hosszabb
idGtartamban.
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A szamvitelrdl sz616 2000. évi C. torvény 15. § (3) A kdnyvvitelben rogzitett €s a beszamoldban
szerepld tételeknek a valosagban is megtalalhatoknak, bizonyithatoknak, kiviilallok altal is
megéllapithatoknak kell lenniiik. Ertékelésiik meg kell, hogy feleljen az e torvényben eldirt
értékelési elveknek és az azokhoz kapcsolodo értékelési eljarasoknak (a valddisag elve).

(7) Az adott idészak eredményének meghatirozasakor a tevékenységek adott iddszaki
teljesitéseinek elismert bevételeit és a bevételeknek megfeleld koltségeit (raforditasait) kell
szamitasba venni, fiiggetlentiil a pénziigyi teljesitéstol. A bevételeknek és a koltségeknek ahhoz
az iddszakhoz kell kapcsolodniuk, amikor azok gazdasagilag felmeriiltek (az 6sszemérés elve).

64. A Dontdbizottsag rogziti, hogy az ajanlatkérd ugyan hivatkozott arra, hogy a kérelmezo
jogorvoslati kérelmét feltételezésekre alapitotta, mivel nem ismerhette meg a VALTON-SEC
Kereskedelmi ¢és Szolgaltatd Zrt. {izleti titokkal védett arindoklasat, ezzel szemben a
Dontdbizottsag a jogorvoslati kérelem vizsgalata alapjan azt allapitotta meg, hogy a kérelmezd
szerint a 2., 3. és 5. értékelési részszempontra tett 1.-Ft-os megajanlasra nem adhatoé olyan
indokolds, amelybdl az deriil ki, hogy az ajanlattevé kalkulalt valamennyi, az adott tétel
vonatkozasaban sziikségszerlien felmeriild koltséggel. A kérelmezd altal megfogalmazott
jogsérelem gyanuja konkrét, az ajanlattevo iizleti titokka nyilvanitott arindokolasanak ismerete
nélkiil is.

65. A Kbt. 69. § kogens rendelkezései értelmében az ajanlatkérd feladata a kdzbeszerzési
eljards soran az ajanlattételi hataridére beérkezett, ajanlati kotottséggel terhelt ajanlatok
vizsgalata, a kdzbeszerzési dokumentumokban rogzitett ajanlatkérdi eldirasokra tekintettel,
amelyek vonatkozasaban szintén ajanlati kotottség all be a Kbt. 81. § (11) bekezdés alapjan az
ajanlattételi hataridotdl kezdddden.

66. Az ajanlat vizsgalata kiterjed az aranytalanul alacsony ar vagy koltségek vizsgélatara,
amelynek soran az ajanlatkérd koteles az ar vagy koltségek tartalmat megalapozé adatokat és
indokolast irasban kérni. A beérkezett arindokolas vizsgalata soran kiilonosen kortiltekintden
kell eljarnia a Kbt. alapelvei érvényesiilése érdekében az ajanlatkérének olyan esetben, amikor
az ajanlattevo a benyujtott arindokolésat iizleti titokka nyilvanitja.

67. A tényallasban foglaltak alapjan megallapithatd, hogy az ajanlatkéré a Kbt. 76. § (2)
bekezdés c) pontja szerint a legjobb ar-értek ardnyt megjelenitd értékelési szempont alapjan
kivanta kivalasztani a nyertes ajanlattevot, értékelési részszempontként hatarozta meg a
mindségi kritériumok korében a szakmai ajanlat kidolgozottsagat és az M/2.a) alkalmassagi
minimumkovetelményre megajanlott szakemberek teriiletvezetdi szakmai tapasztalatat
Osszesen (az alkalmassag igazoldsahoz sziikséges gyakorlati id6 felett) /honap/, mig az ar
kritérium korében a feladat ellatasanak havi ellenszolgéltatds nettd Osszege (megbizasi
atalanydij) (netto Ft/ho), valamint a Fémdetektoros kapu bérleti dija (nett6 HUF/db/nap), a Kézi
fémkeresd bérleti dija (netto HUF/db/nap), a Csomagrontgen bérleti dija (nettdé HUF/db/nap),
tovabba az URH radio bérleti dija (nett6 HUF/db/nap) részszempontokat.

68. Az ajanlatkéré az ar kritérium korében meghatirozott értékelési részszempontokhoz
sulyszamot is rendelt, a kovetkezdk szerint.

1.Feladat ellatasanak havi ellenszolgaltatas

nettod Osszege (megbizasi atalanydij) (nettd Ft/ho) 35

2. Fémdetektoros kapu bérleti dija (nett6 HUF/db/nap) 10
3. Kézi fémkereso bérleti dija (netto6 HUF/db/nap) 10
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4. Csomagrontgen bérleti dija (netto6 HUF/db/nap) 10
5. URH radié6 bérleti dija (netté HUF/db/nap) 10

69. A Dontdbizottsag altal vizsgalt kozbeszerzési eljards soran az ajanlatkérd arindokoldst is
kért, hiszen kiemelt jelentdsége van az ajanlati vallalds megalapozott teljesithetdségének a 24
hénap szerzédéses iddtartam alatt és a nyertes ajanlattevé a 2., 3. és 5. értékelési
részszempontokra 1.-Ft vallalast adott az ajanlataban, amely részszempontokhoz az ajanlatkérd
magas sulyszamot rendelt az ajanlatok értékelése soran.

70. A 2026. februar 11. napjan kiadott arindokolas-kérést az ajanlatkérd a 2.-5. értékelési
részszempontokra tekintettel fogalmazta meg, abban a 2., 3., 4., 5. értékelési részszempontok
vonatkozasaban kiilon-kiilon meghatarozta, hogy ,,a 2.-5. értékelési szempontra vonatkozdan
szdmadatokkal és szamitasokkal aldtamasztott, objektiv alapu indokolast sziveskedjen
benytjtani”. Az ajanlatkérd kérte a szerzodés teljesitéséhez sziikséges valamennyi személyi €s
targyi feltétel bemutatasat, azok koltségigényét, a szerzddés teljesitése soran felmertilt
valamennyi ado, jarulék koltség és kalkulalt nyerség tartalom bemutatdsat szamszerlien €s
szovegesen indokolva. A 2.-5. értékelési részszempont esetén értékelési szempontonként kérte
bemutatni:

* a szerzddés teljesitéséhez sziikséges, szakembere(ek) esetében az éldmunka-raforditas
bemutatasa és azok koltségigénye (munkabérek szamitott koltségei, kozterhek,

» jarulékok, egyéb kalkuldlhatdo koltségek, teljesités személyi Iétszama, teljesités
iddraforditasa) -amennyiben relevans;

* a szolgaltatas nyujtdsdhoz kapcsolddd energiafelhasznalas koltsége (rezsi koltségek,
szolgaltatassal 6sszefliggd lizemanyagkoltség, telefon €s internetkoltség) -amennyiben relevans
 aszolgaltatas nyujtasdhoz kapcsolddo irodaszer, egyéb irodai koltségek;

* megajanlott ajanlati arban kalkulalt nyereség, haszon Osszegét, valamint az esetlegesen a
kockazatokra képzett tartalék osszegét;

» acéget terheld fizetendd adok, kozterhek bemutatasa;

+ aszerzOdés teljesitéséhez sziikséges alvallalkozok koltségei -amennyiben van ilyen-;

+ valamennyi olyan koltség tétel bemutatdsa, amely az értékelési szempont szerinti
tevékenység elvégzésekor felmeriil;

Tovabbd a 2.-5 értékelési szempont esetében az aldbbiakra is figyelemmel adjdk meg
indokolasukat:

az értékelési részszempontban meghatarozott eszkoz bérleti dija (nettd6 HUF/db/nap)
 abérleti dij kialakitasanak részletes koltségkalkulacioja (eszkdzérték, amortizacio),

» az lizemeltetéshez kapcsolodo koltségek (telepités, bontas, karbantartas, javitas),

» arendelkezésre allas biztositdsaval osszefiiggd koltségek,

» azesetleges kedvezd beszerzési, lizemeltetési vagy piaci feltételek,

» annak igazoldsa, hogy a megajanlott dij mellett a szerz6dés teljesitése jogszeriien és a
miiszaki kovetelményeknek megfelelden biztosithato.

+ Sajat tulajdont eszkoz esetében kérjiik csatoljanak eszkdz nyilvantarto kartont,

» Nem sajat tulajdont eszkoz esetében alvallalkoz6i vagy gyartoi arajanlatot és az alvallalkozé
vagy gyartd eszkoz nyilvantartd kartonjat vagy bérleti szerz0dését, amely bizonyitja, hogy az
eszkoz rendelkezésre all;

71. A DontObizottsdg az arindokolds Tizleti titok mindsitésének fenntartasa mellett
megallapitotta, hogy a VALTON-SEC Kereskedelmi és Szolgaltatd Zrt. arindoklasa az
ajanlatkérd altal feltett kérdésekre nem adott valaszt az egyes értékelési részszempontok
vonatkozasaban.
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72. Kétségtelen €s azt az ajanlatkérd jogorvoslati eljards soran tett nyilatkozata sem vitatta,
tovabba a VALTON-SEC Kereskedelmi ¢és Szolgaltatd Zrt. {izleti titoknak mindsiild
arindoklasabol is az allapithatdé meg, hogy a 2. Fémdetektoros kapu bérleti dija (nettod
HUF/db/nap), 3. Kézi fémkereso bérleti dija (nettd6 HUF/db/nap) és a 5. URH bérleti dija (nettd
HUF/db/nap) szolgaltatési tételek tekintetében felmeriilnek az adott tételre, az adott eszkdzre
esO koltségek. A beszerzés targyara tekintettel az adott gazdasagi kornyezetben kétséget
kizar6an megallapithatd, hogy az 1.-Ft bérleti dij db/nap megajanlas a 2., 3. és 5. értékelési
részszempontokra nem kalkulalt az adott szolgaltatas esetében felmertiilo koltségekkel az adott
tételnél.

73. Az ajanlatkéré alaptalanul hivatkozott arra, hogy mivel masik ajanlattevd is 1.-Ft
megajanlast tett a kérdéses értékelési részszempontokra, fogalmilag kizart, hogy aranytalanul
alacsony a Valton-Sec Zrt. megajanlasa. A Kbt. 72. § (1) bekezdés értelmében a kozbeszerzés
targyat képezd szolgaltatashoz viszonyitva sziikséges megitélni, hogy az ajanlat aranytalanul
alacsony-e és nem a tobbi ajanlathoz képest.

74. Az ajanlatkérd nyilatkozata szerint a megajanlott bérleti dijak a Valton-Sec Zrt. ajanlattevo
arindokol4sabol kovetkezéen nem 6nallod arként, hanem egy tobb dijelembdl allo szerzédéses
konstrukci6 részeként értelmezendd. A Dontébizottsag allaspontja ezzel ellentétes. A felhivas
¢s dokumentacié rendelkezései szerint az ajanlatkérd az értékelési részszempontok kozott kiilon
hatarozta meg a feladat ellatasanak havi ellenszolgéltatasa nettd 0sszegét, amelyre megbizasi
atalanydijat kért megajanlani havi 6sszegben ¢és kiilon-kiilon kérte megadni az ajanlattevok
vallalasat a fémdetektoros kapu, kézi fémkeresd, csomagrontgen és URH radié bérleti dija
tekintetében. Az ajanlatkérd kdzbeszerzési dokumentumokban rogiztett eldirdsai szerint kiilon
kivanta értékelni az eszkozokre megajanlott vallalasokat. Az ajanlatkérd tehat a bérleti dijakat
onallo arként értelmezve rogzitette értékelési részszempontként.

75. Az ajanlatkéré allaspontjdnak ellentmond az is, hogy a feladat ellatdsanak havi
ellenszolgaltatasra megbizasi atalanydijat kért megajanlani, mig az eseti jelleggel felmertild
rendezvények lebonyolitasahoz sziikséges eszk6zok bérleti dijat db/nap egységben irta eld
megajanlani.

76. Az ajanlatkérd a 2026. februar 11. napjan kiadott arindokolas-kérésében a 2.-5 értékelési
részszempontok tekintetében kért arindokolast, a megbizasi atalanydijként eldirt 1. Feladat
ellatasanak havi ellenszolgaltatas nettd 0sszege értékelési részszempont vonatkozasaban nem.

77. Az ajanlatkérd koteles azt is vizsgalni, hogy az ajanlattevd lizleti dontése nyereséges,
ugyanis a veszteséges, nyereséget nem tartalmazd iizleti megajanlas nem tekinthetd
megalapozottnak a kialakult joggyakorlat szerint.

78. Az tuzletit titokkd nyilvanitott arindokolds vizsgélata alapjan a DontObizottsadg azt is
megallapitotta, hogy az éarindokolést olyan koltségkalkulaciora alapozta a VALTON-SEC
Kereskedelmi és Szolgaltaté Zrt., amelyre tekintettel nincs helye kiegészitd arindokolas-
kérésnek a Kbt. 72. § (3) bekezdése alapjan, mert a DontObizottsag és a birdsagok kovetkezetes
gyakorlata alapjan az arindokolasban az adott koltségelemet ott kell feltiintetni, ahol az
felmertilt, nem terhelhetd a nyereség vagy mas Osszegébe (keresztfinanszirozas tilalma). A
Dontébizottsag és a birdsagok egységes allaspontja szerint tovabba nem tekinthetd
megalapozottnak az az ajanlati vallalas, amelyet az ajanlattevd kiegészitd arindokolés soran az
eredeti arindokolas koltségkalkulaciojatol eltérd szamitasokra alapoz.
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79. A Dontdbizottsag a VALTON-SEC Kereskedelmi és Szolgaltaté Zrt. tzleti titok
nyilatkozatanak fenntartasa mellett megéallapitotta, hogy az ajanlattevé ajanlata aranytalanul
alacsony vallalést tartalmaz és az ajanlattevo altal benyujtott arindokolas nem adott a vonatkozé
jogszabalyi rendelkezésekre tekintettel megalapozott valaszt az ajanlat teljesithetdségére,
tovabba arra tekintettel nincs helye kiegészitd arindokolés-kérés kibocsatasnak a Kbt. 72. § (3)
bekezdés alapjan.

80. A Dontobizottsag mindezek alapjan megallapitotta, hogy az ajanlatkéré megsértette a Kbt.
69. § (1) bekezdését és a Kbt. 73. § (2) bekezdését.

81. Akérelmez6 a Kbt. alapelvi rendelkezéseit is a megsértett jogszabalyi rendelkezések kozott
sorolta fel, ugyanakkor a Dontobizottsag a tételes jogszabalyi rendelkezés megsértésén tual
olyan tobblettényallasi elemet nem tudott megallapitani, amely az alapelvi rendelkezések
megsértésének megallapitasat is indokolta.

82. Mindezekre figyelemmel a Dontdbizottsag a jogorvoslati kérelem alapjan a Kbt. 165. § (2)
bekezdés d) pontja szerint megallapitotta a jogsértés megtorténtét, ezért a Kbt. 165. § (3)
bekezdés b) és d) pontja alapjan megsemmisitette a 2026. februdr 27. napjan kiadott
Osszegezését, valamint az ajanlatkérd azt kovetden hozott valamennyi dontését, valamint
birsagot szabott ki az ajanlatkérdvel szemben.

A Kbt. 165. § (3) bekezdésének d) pontja szerint amennyiben a Kdzbeszerzési Dontobizottsag
hatarozataban jogsértést allapit meg birsagot szabhat ki a jogsérto szervezettel vagy személlyel,
valamint a jogsértésért felelds személlyel vagy a szervezettel jogviszonyban 4llo, a jogsértésért
felelds személlyel és szervezettel szemben.

A Kbt. 165. § (5) bekezdése szerint ha a kérelemmel érintett jogsértéssel Osszefliggésben
elozetes vitarendezést kérelmeztek és az ajanlatkérd a jogsértés orvosldsa érdekében
intézkedést nem tett, ezen jogsértés tekintetében a (3) bekezdés d) pontja szerinti birsag dsszege
—a(11) bekezdésben foglaltak figyelembevételével —a kdzbeszerzési eljaras becsiilt értékének,
illetve részajanlattétel esetében a jogorvoslattal érintett rész értékének legfeljebb 15%-a.

A Kbt. 165. § (11) bekezdése szerint a Kdzbeszerzési Dontobizottsag annak eldontésében, hogy
indokolt-e a birsag kiszabasa, valamint a birsag Osszegének megallapitasdban az eset Osszes
koriilményét, igy kiilonosen

a) a jogseértés sulyat,

b) a kozbeszerzés targyat és értekét,

c) a jogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezaré dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e torvénybe litk6z6 magatartasnak az adott kozbeszerzés vonatkozasaban tortént ismételt
tanuasitasat,

e) a jogseértés megtorténte €s a jogorvoslati eljaras meginditasa kozott eltelt hossza idétartamot,
f) tdimogatasbol megvaldsult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas szerv
eljarasaban a tamogatas visszafizetésére vonatkozé szankcio kapcsolodhat

figyelembe veszi. A birsdg Osszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a
jogsértés nyilvanvaloan szandékos volt.

83. A Dontdbizottsdg jelen esetben indokoltnak taldlta a birsag kiszabasat. A birsag
mértékének megallapitdsa sordn a Dontdbizottsdg figyelembe vette a jogsértés sulyat, a
kozbeszerzés targyat ¢€s kifejezetten magas értekét (1. rész 506.250.373.-Ft, 2. rész
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473.875.240.-Ft). A Dontébizottsag figyelembe vette azt is, hogy a megallapitott jogsértés
kihatassal volt a kozbeszerzési eljaras lezard dontésre. A Dontdbizottsag tekintettel volt arra is,
hogy a jogsértés csak az eljarast lezaro dontés megsemmisitésével orvosolhatd, tovabba
tekintettel volt arra is, hogy a beszerzés az ajanlatkérd sajat forrasabol valosul meg, igy a
jogsértés megallapitasara tekintettel nem kotelezhetd az ajanlatkérd timogatas visszafizetésére.
84. Az adott kdzbeszerzési eljaras vonatkozasaban ismételt jogsértd magatartas tanusitdsa nem
volt megallapithato.

85. A Dontoébizottsag mindezek alapjan a rendelkezd részben meghatarozott 6sszegli birsag
megallapitasat latta indokoltnak.

A Kbt. 151. § (9) bekezdése szerint, ha a jogorvoslati iigyet lezar6 érdemi hatdrozatban a
Kozbeszerzési Dontobizottsag a Kbt. 165. § (2) bekezdés c)—f) pontja szerinti dontést hoz, a
befizetett igazgatasi szolgaltatasi dij haromszazezer forintot meghaladd része a kérelmezdnek
a Kozbeszerzési Dontdbizottsdg érdemi hatarozatanak megkiildését kovetd 8 napon beliil
visszajar. Az igazgatasi szolgaltatdsi dij Osszegébdl haromszazezer forint ilyenkor is a
Kozbeszerzési Hatdsag sajat bevétele, amelynek viselésérdl a Kozbeszerzési Dontdbizottsag az
Akr. szerint az eljarasi koltségekre vonatkozo altalanos szabalyok szerint rendelkezik. Az
alaptalan kérelem esetében a dij nem keriil visszatéritésre, a kérelmezd viseli az igazgatési
szolgaltatasi dij teljes Osszegét.

86. A kérelmezd a kozbeszerzési eljaras 1. része tekintetében 2.531.252.-Ft, a kdzbeszerzési
eljaras 2. részében 2.369.376.-Ft igazgatasi szolgaltatasi dijat fizetett meg. A Dontdbizottsag a
jogorvoslati kérelemnek helyt adott, ezért a Dontébizottsag kotelezte az ajanlatkérdt, hogy
fizessen meg a kérelmezdnek részenként 300.000.-Ft, azaz hiromszézezer forint, dsszesen
600.000.-Ft, azaz hatszizezer forint igazgatasi szolgaltatasi dijat az Akr. 126. § (2)
bekezdésének b) pontja és a Kbt. 151. § (9) bekezdésének masodik mondata alapjan.

87. A Dontdbizottsag tovabba rendelkezett a megfizetett igazgatdsi szolgaltatasi dij,
részenként  300.000.-Ft-ot meghaladd részének, 4.300.628.-Ft, azaz négymillio-
haromszazezerhatszdzhuszonnyolc forint (a kozbeszerzési eljards 1. része tekintetében
2.231.252.-Ft, a kozbeszerzési eljards 2. része tekintetében 2.069.376.-Ft) igazgatési
szolgaltatasi dij kérelmezd részére torténd visszautalasarol.

88. A kérelmezd a kozbeszerzési eljaras 1. és 2. része tekintetében is 447.040.-Ft+Afa eljarasi
koltség iranti igényt terjesztett eld, a koltségigényét megbizasi szerzddés benyujtasaval és
koltségkimutatassal is alatdmasztotta.

Az Akr. 124. §-a alapjan [Az eljdrdsi koltség]
Eljarasi koltség mindaz a koltség, ami az eljaras soran felmertil.

Az Akr. 126. §-a alapjan [Az eljardsi koltség tigyfél dltali viselése]
(2) A jogvitas eljarasban a hatosag az eljarasi koltségek viselésére kotelezi
b) a kérelemnek helyt adé dontés esetén az ellenérdeki tigyfelet.

Az Akr. 129. §-a szerint [Déntés az eljdrdsi kltség viselésérdl]

(1) Az eljarasi koltséget a hatdsag Osszegszerlien hatdrozza meg, és dont a koltség viselésérol,
illetve a megeldlegezett koltség esetleges visszatéritésérol.

(2) Az eljarasi koltség Osszegét az azt alatdmasztd bizonyitékok figyelembevételével kell
megallapitani.
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(3) A hatésag az indokolatlanul magas eljarasi koltség helyett alacsonyabb 6sszeget allapit meg.

89. A Dontoébizottsag a kozbeszerzési eljaras mindkét része tekintetében 400.000.-Ft
megbizasi dij megfizetésére kotelezte az ajanlatkérdt figyelembe véve a kérelmezd altal
benyujtott megbizasi szerzddést, tovabba figyelembe vette a Dontobizottsag a jogi képviseld
altal kifejtett jogi tevékenység mértékét, ezen belill a beadvanyok megszerkesztésének
1doigényességét, a beadvanyok, nyilatkozatok terjedelmét, valamint az azokban kifejezésre
juttatott jogi érvelés helytallosagat.

90. A Dontébizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint alkalmazand6 az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol sz616 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 126. § (2)
bekezdés a) pontja alapjdn rendelkezett a kérelmezd oldalan felmertilt eljarasi koltség
viselésérdl és a rendelkezd részben irt eljarasi koltség 6sszegérdl hatarozott.

91. A Dontébizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésein alapul.

92. A hatarozat ellen a Kbt. 170. § alapjan indithato kozigazgatasi per. A Dontdbizottsdg
tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatdrozat kozigazgatdsi perben torténd feliilvizsgalatara a
kozigazgatdsi perrendtartasrol szolo 2017. évi L. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1)
bekezdése és a Kp. 13. § (3) bekezdésének a) pont aa) alpontja szerint a Févarosi Torvényszék
kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdésének b) pontja alapjan
kotelezO. A kereseti kérelem elektronikus ton torténd benyujtasa a digitalis allamrol és a
digitalis szolgéltatasok nyujtasanak egyes szabalyairdl szolo 2023. évi CIII. torvény (Daptv.)
19. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol sz6l6 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1)
bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest,2026. junius 9.

Dr. Szathmari Réka sk Bankoné Nagy Helga sk Dr. Gulyas-Horvath Orsolya sk
kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési bigtos
Liszi Barbara Loy sarora M
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A kiadmany hitelétl: Liszi Barbara
titkarsagi tigyintézo

Kapjak kizardlag elektronikus uton:
1. Kérelmezo képviseldje

2. Ajénlatkérd képviseldje

3. Nemzeti Fejlesztési Kozpont

4. Kozbeszerzési Hatosag Titkarsaga
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