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3.9.2-16-2017-00030, 3. rész, 20.250.000.-Ft.

A Kozbeszerzési Dontobizottsag (a tovabbiakban: Dontébizottsag) meghozta az alabbi

VEGZES-t
A Dontdbizottsag a jogorvoslati eljarast megsziinteti.

A Dontdbizottsag felhivja a Kozbeszerzési Hatosag Titkarsadgat, hogy a végzés kézbesitésétol
szamitott 8 napon beliil fizessen vissza a kérelmezd részére 200.000.-Ft, azaz kétszazezer
forint igazgatasi szolgaltatasi dijat.

A jogorvoslati eljaréas soran felmeriilt tovabbi koltségeiket az tigyfelek maguk viselik.

A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye. A végzés elleni kozigazgatasi perben kereseti
kérelem terjeszthetd eld, a végzés kézbesitésétdl szamitott nyolc napon beliil. A kereseti
kérelmet a Fovarosi Torvényszékhez kell cimezni, de a Dontdbizottsdghoz kell elektronikus
uton benyujtani.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkérd a 2019. marcius 19-én feladott eljarast megindito felhivasaval a Kbt. 117. §-
a szerinti kozbeszerzési eljarast inditott.

2. Az eljarast megindito felhivas 1.1.) pontja szerint az eljarasért felelds ajanlatkéré volt az
ajanlatkérd mellett Tokaj Véaros Onkormdnyzata, Olaszliszka Kozség Onkormanyzata,
Vamostjfalu Kozség Onkormanyzata, Tarcal Kozség Onkorményzata, Bodrogkeresztir
Kozség Onkorményzata és Erdébénye Kozség Onkormanyzata.



3. Az eljarast meginditd felhivas 1.2.) pontja szerint a szerzddés kozos kozbeszerzés
formajaban valésul meg, és az 1.1) pontban feltiintetett ajanlatkérék koziil meghatalmazott
ajanlatkérd az ajanlatkéro.

4. Az eljarast megindito felhivas I1.1.6) pontjdban az ajanlatkéré a részajanlat tételére
lehetdséget adott.

5. Az eljarast megindit6 felhivas 11.2.4) pontja szerint a kozbeszerzés targya 3. részének a
mennyisége az alabbi:

,»Fktv hatalya ala tartoz6 engedélyezett képzések és kapcsolddo szolgaltatasok:

- Kommunikacios tréning — 33 106, 2 csoport, 15-18 fé/csop, 10 éra/csoport

- Egyiittmikddés fejlesztése tréning — 27 {6, 2 csoport, 13-14 £6/csop, 20 6ra/csoport

- Idégazdalkodés- és stressz menedzsment tréning — 15 f6, 1 csoport, 15 fd/csop, 20
ora/csoport

- Egyiittmiikddés és EQ tréning — 30 {6, 2 csoport, 14-16 f6/csop, 20 6ra/csoport

- Team ¢€pito tréning — 17 6, 1 csoport, 17 f6/csop, 20 6ra/csop

- Személykozi kapesolatokat fejlesztd tréning - 32 £6, 2 csoport, 14-18 f6/csop, 30 6ra/csop

- Erzékenyitd tréning — 26 £6, 2 csop, 12-14 f/csop, 20 éra/csop

- Szocialis készségek fejlesztése tréning — 27 6, 2 csop, 12-16 fé/csop, 30 dra/csop

- Antidiszkriminacids tréning — 70 6, 4 csop, 16-20 f6/csop, 20 éra/csop

- Kiégés kezelés — 95 106, 6 csop, 15-17 csop, 10 ora/csop

Feladatok:

- Képzésszervezes.

- A feladatok ellatasanak megkezdését megelézoen egyeztetés, azt kovetden folyamatos
kapcsolattartas és egyiittmiikddés biztositdsa a konzorcium vezetdjével és a konzorcium
tagjaival.

- Sziikség esetén szakmai egyeztetéseken valo részvétel, elsdsorban AK székhelyén.

- Minimum egy f6 koordinator (képzésszervezO) kijelolése, aki AT munkatarsa ¢s feladata
elsésorban a kapcsolattartas, egyeztetés AT és AK kozott, a képzések megvalositasahoz
kapcsolodd szervezési ¢és adminisztrativ feladatok ellatdsa, az oktatok munkdajanak
tamogatasa.

- Az ajanlattevé személyes kozremiikodoi (oktatok, trénerek), a feladat ellatasa soran legjobb
tudasuk szerint teljesitenek, a célcsoport igényeinek szem eldtt tartasaval.

- Ajanlatkérd étkezést, szallast, utikoltség-téritést €s egyeb téritést kiilon nem biztosit az
Ajénlattevonek, illetve személyes kozremiikoddi szamara.

- A szerzddés keretjellegli, a képzési terv elkészitésérdl és az egyedi megrendelésekrdl
részleteket a szerzddéstervezet tartalmaz.

- A képzéseknél ahol relevans az artabla szerint a bekészités Ajanlattevoként szerz6do fél
feladata

Az eljaras lefolytatdsanak eredményeként AT feladata, hogy az eljarasban szerepld képzések
képzési programjait elkészitse (amennyiben még nem rendelkezik a témat lefedd
engedélyezett képzési programmal) a hatalyos jogszabdlyok figyelembevételével, valamint
azok engedé¢lyét beszerezze a hatalyos Fktv. megfelelden legkésobb, a képzések indulasanak
kezdetéig. Az engedélyeknek és az intézmény felndttképzés mindsitésének a szerzddés végéig
fenn kell allnia, ennek be nem tartasa elallasi/felmondasi ok.

Szakmai kereskedelmi ajanlatként nytjtando be a részhez tartozo artablazat.

Létszam minddsszesen: 372 £6”



6. Az eljarast meginditd felhivas I1.2.12) pontjaban az ajanlatkérd kozolte, hogy a szerzédés a
kovetkezd szdmu eurdpai unids alapokbdl finanszirozott projekttel kapcsolatos a kozbeszerzés
targya 3. része esetében: EFOP-3.9.2-16-2017-00030.

7. Az eljarast meginditdé felhivas VI.3.4) 1. pontjaban az ajanlatkér6 megadta az alabbi
tovabbi informéciokat:

»AK a Kbt. 117 § (2) bekezdésében foglaltak alapjan, a Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pontja
szerinti eljaras szabalyait alkalmazza az alabbi eltérésekkel, és azzal, hogy a 113. § (1)-(5)
bek. nem alkalmazza:

a) Ajanlattételi hatarid6 11 nap a felhivas feladasatol szamitva.

b) AK a kieg. tajt. ésszerti hataridon beliil, de legkésébb az ajanlattételi hataridé lejartat
megel6z0 2 mn-pal adja meg, amennyiben a kiegészitd tajékoztatds iranti kérelem legkésdbb a
valaszadasi hataridét megel6z6 1 munkanappal benyujtasra keriilt. AK a hataridon tal érkezett
kiegészitd tajékoztatas iranti kérelemre nem koteles valaszolni.

¢) Ajanlatkérd tovabba kiegészitd tajékoztatasban kozli, hogy a dokumentacié valamely eleme
semmis, ha a kozbeszerzési dokumentumokon beliil ugyanaz az adat, informaci6 tobb ponton
eltérden szerepel, vagy a felhivast kiegészitd kdzbeszerzési dokumentumok valamely eleme
eltér az eljarast meginditd felhivastol vagy e torvénytol, figyelemmel arra, hogy az eljarasban
a felhivasban foglaltakat tekinti irdnyadonak.

d) Amennyiben az ajanlattételi hataridé lejartat (hataridd szamitdsnal ez a kezdd nap)
megeldzden a 7. napig felhivést kiegészité kozbeszerzési dokumentumok (dokumentacio)
modosulnak és a modositds nem jelentds, ajanlatkéré nem tesz kozz¢é hirdetményt, a
modositasrol, vagy a modositott dokumentumok rendelkezésre bocsatasardl kozvetleniil
tajékoztatja azokat a gazdasagi szerepldket, akik érdeklodésiiket az eljaras irant jelezték. Nem
jelentds a modositas, ha nem befolyésolja az ajanlatok id6ben torténd megfeleld el6készitését.
e) Az eljaras soran egyebekben a nyilt eljaras szabalyai keriilnek alkalmazasra.”

8. Az eljarast megindit6é felhivas V1.3.4) 34. pontjaban az ajanlatkérd a kdvetkezd tovabbi
informaciokat adta meg: ,,Feltételes kdzbeszerzés: Az unios projekt keretében a képzéseket
érinté modositas valtozasbejelentése megtortént, KSZ altali jovahagyasa folyamatban. A Kbt.
53. § (6) bek. alapjan ajanlatkérd a tdmogatasra iranyuld igény el nem fogadasat, vagy az
igényeltnél kisebb Osszegben torténd elfogadasat olyan koriilménynek tekinti, amely miatt az
eljarast eredménytelenné nyilvanithatja, a szerzddéstervezetben foglalt részletek szerint a
szerzOdést felmondhatja, vagy attol elallhat.”

9. A kozbeszerzés targya 3. részére vonatkozd megbizasi (képzési) keretszerzddés
tervezetének 4.2. pontja a kovetkezd: ,, A Kozbeszerzési Eljaras feltételesen indult,
figyelemmel arra, hogy a Projekt keretében a képzéseket érintd modositas valtozasbejelentése
megtortént, Kozremiikodd Szervezet altali jovahagyasa folyamatban van a Kdozbeszerzési
Eljaras meginditasakor. A Kbt. 53. § (6) bek. alapjan Megbiz6 a tdmogatasra irdnyul6 igény el
nem fogadasat, vagy az igényeltnél kisebb dsszegben torténd elfogadasat olyan koriillménynek
tekinti, amely miatt az eljarast eredménytelenné nyilvanithatja. Amennyiben az eljarast e
dontés meghozatala eldtt eredményesnek hirdeti, €s nem ¢éIt a Kbt. 75. § (2) bek. a) pontja
szerinti eredménytelenné nyilvanitassal a Projekt sikere érdekében, az eredményhirdetést
kovetd Kozremikodd Szervezet esetleges elutasitd valasza esetén a szerzddéstdl vald
Megbizo altali elallasnak vagy a szerz6dés felmondasanak van helye a jelen szerzédés 9.16.
pontja alapjan.”

10. A kozbeszerzés targya 3. részére vonatkozd megbizasi (képzési) keretszerzddés
tervezetének 9.16. pontja a kdvetkezd: ,,Feltételes kdzbeszerzés szabalyaira tekintettel a jelen



szerzOdés 4.2. pontjaban részletezettek fennalldsa esetén, azaz a szerz0dés hatalyba 1€pését
kovetden meghozott Kozremiikddd Szervezet esetleges elutasitod valasza esetén a szerzodéstol
valo Megbizo altali elallasnak vagy a szerz6dés felmondasanak van helye. Felmondas esetén a
Felek kotelesek egymadssal elszamolni.”

11. Az ajanlattételi hataridére egyebek mellett a Learning Innovation Kft. és a kérelmezo
nyujtotta be az ajanlatat a kozbeszerzés targya 3. része esetében.

12. A 2019. éprilis 15-én kelt bontdsi jegyzOkonyv tanlisdga szerint az ajanlatkérd
rendelkezesére allo anyagi fedezet Osszege a kozbeszerzes targya 3. része esctében
20.250.000.-Ft + AFA.

13. Az ajénlatkérd 2019. julius 12-én megkiildte az ajanlattevék részére az ajanlatok
elbiralasarol szold Osszegezést, amelynek V. szakasza szerint az eljarast eredményesnek
nyilvanitotta a kozbeszerzés targya 3. része esetében.

Az 6sszegezés V.2.6) pontja szerint a nyertes ajanlatot tevé a Learning Innovation Kft. lett.
Az 6sszegezés V.2.11) pontja szerint érvénytelen ajanlatot tevo lett a kérelmezo.

14. A kérelmez6 2019. jalius 16-4n a D.393/2019. szamu jogorvoslati eljarasban eldterjesztett
jogorvoslati kérelmének tartalmat is magaba foglalo eldzetes vitarendezési kérelmet nyujtott
be az ajanlatkéréhoz.

15. Az ajénlatkérd 2019. julius 19-én megkiildte a kérelmezd eldzetes vitarendezési kérelmére
az elutasito valaszat.

Jogorvoslati kérelem a D.393/2019. szamu jogorvoslati eljarasban

16. A kérelmezd jogorvoslati kérelme 2019. julius 29-én érkezett meg a Dont6bizottsaghoz. A
kérelmezd kérte a jogsértés megallapitasat, valamint az eljarast lezard dontés
megsemmisitését a kdzbeszerzés targya 3. része esetében, tovabba az ajanlatkérd kotelezését
az igazgatasi szolgaltatasi dij és 250.000.-Ft iigyvédi munkadij megfizetésére megbizasi
szerzOdésre hivatkozva. A kérelmezd eldadta, hogy az ajanlatkérd megsértette a Kbt. 72. § (3)
bekezdését és a Kbt. 73. § (2) bekezdését, mert jogsértden nyilvanitotta az ajanlatat
érvénytelennek.

A Dontobizottsag dontése a D.393/2019. szamu jogorvoslati eljarasban

17. A Dontdbizottsag megallapitotta a D.393/18/2019. szamu hatarozataban, hogy az
ajanlatkérd megseértette Kbt. 69. § (2) bekezdésének elsé mondatat, ezért megsemmisitette az
eljarast lezar6 dontést a kozbeszerzés targya 3. részére vonatkozodan, tovabba az
ajanlatkérével szemben 200.000.-Ft, azaz kétszazezer forint birsagot Szabott Kki. A
Dontdbizottsag kotelezte az ajanlatkérdt, hogy a hatdrozat kézbesitésétdl szamitott 15 napon
beliil fizessen meg a kérelmezd részére 200.000.-Ft, azaz kétszdzezer forint igazgatsi
szolgaltatasi dijat, valamint 100.000.-Ft, azaz szazezer forint eljarasi koltséget.

Eljarasi cselekmények a D.393/18/2019. szamu hatarozat meghozatalat kovetoen
18. Az ajanlatkéré 2019. oktdber 2-an megkiildte az ajanlattevék részére az ajanlatok

elbiralasarol szo6l6 2019. julius 12-ei 6sszegezés modositasat, amelynek V. szakasza szerint az
eljarast eredményesnek nyilvanitotta a kozbeszerzés targya 3. része esetében.



Az Osszegezés V.2.6) pontja szerint a nyertes ajanlatot tevo a kérelmezd lett a kovetkezd
indokolassal: ,,Ajanlattevd ajanlata érvényes az Gsszegezés V.2.2. pontja szerint. Ajanlatkérd
a felhivasban és a szerzddésben eldirta, hogy a Kbt. 141.§ (4) bek. a) pontja alapjan a
szerz0dés modositasara keril sor, a szerzddés automatikusan meghosszabbodik, amennyiben
meghatarozott feltétel fennall. A Kozbeszerzési Hatosag utmutatodja szerint: A Kbt. 141. § (4)
bekezdés a) pontjaban szerepld esetben tulajdonképpen nem torténik szerzéddésmodositas,
mivel az eldre jelzett koriilmények bekodvetkezésekor a szerzédés — szintén eldre rogzitett
moédon — modosul. A KDB hatarozata alapjan azonban a bizonytalan tényez6 ¢és koriilmény
miatt az ajanlattevonek a fix id6tartamot kell figyelembe vennie az arindokoldsban. A Kbt.
141.§ (4) bek. a) pontja miatt azonban aremelésre nem tud sor keriilni, hiszen ahogy az
utmutatd rogziti, a szerzédés ebben az esetben automatikusan moddosul. Az arindokolés
azonban kizarolag az alapajanlatra vonatkozik, a projekt sikeres megvaldsitasa érdekében
azonban a KDB hatdrozat szerint megy tovabb Ajanlatkérd. Az Osszegezés V.2. 3. pontja
szerint a felhivasban alkalmazott értékelési szempontok alapjan a legkedvezObb ajanlatot
nyujtotta be.”

Az sszegezés V1.1.1) pontja szerint a szerzodéskotési moratorium kezdete 2019. oktober 3-a,
a lejarata pedig 2019. oktdber 14-¢.

Az 6sszegezés V1.1.4) pontja szerint a modositasanak indoka a kovetkez6 volt: ,,A 3. részben
a KDB 393/2019 ikt., 2019.09.02. napjan kelt hatdrozatdban megsemmisitette az Ajanlatkérd
eljarast lezard dontését, ezt kovetden Ajanlatkérd a Kbt. eldirasainak megfeleléen 30 napon
beliil meghozta megismételt eljarast lezard dontését. Az 1-2 részben a 2019.07.12. napjén kelt
Osszegezés az iranyado.”

19. Az ajanlatkéré 2019. oktdber 15-én a kovetkezd tartalmu levelet kiildte a kérelmezo
szamdara e-mail Utjan: ,,A targyi eljarasban a szerz6déskotési moratdrium letelt, a szerzodés a
mai naptdél megkothetd. Csatoltan kiilldom a 3. részében az ajanlatuk alapjan kitoltott
szerzOdéstervezetet, szives atnézésre. Amennyiben az adatokban sziikséges javitani, kérem,
jelezze, de felhivom a figyelmét, hogy az adminisztrativ adatokon kiviill mas nem
modosithatd.”

20. A kérelmezd 2019. oktober 16-an a kdvetkezd tartalmu levelet kiildte az ajanlatkérd
szamara e-mail utjan: ,,K6szondm, megkaptuk. A leirtak szerint jarunk el.”

21. Az ajanlatkér6é 2019. oktdber 16-an egyebek mellett az alabbi tartalmu levelet kiildte az
Emberi Eréforrasok Minisztériuma Horizontélis és RSZTOP Fejlesztések Féosztalya Tertileti
Fejlesztések Osztalya, mint kozremiikdo szervezet (a tovabbiakban: kozrem(ikodd szervezet)
szdmara e-mail Utjan:

»Az EFOP-1.5.3-16-2017-00038 ¢s EFOP-3.9.2-16-2017-00030 azonositoszdmu projektekkel
kapcsolatban a mai napon lefolytatott egyeztetésre hivatkozva kérem megerdsitésiiket, hogy
az EFOP-3.9.2-16-2017-00030 azonositdoszamu projektben az alabbi tervezett képzéseket a
Ko6zremiikodo Szervezet nem tdmogatja:

Kommunikacids tréning

Egyiittmtkodés fejlesztése tréning

Id6gazdalkodas és stressz menedzsment tréning

Egyiittmikodés €s EQ tréning

Személykozi kapcsolatokat fejleszto tréning

Erzékenyit tréning

Szocialis készségek fejlesztése tréning

Antidiszkriminacios tréning

Kiégés kezelés”



22. A kozremiikodé szervezet 2019. oktober 16-an a kovetkezokrdl tajékoztatta az
ajanlatkérdt: ,,A levelében felsorolt képzések tdmogathatosdgat vagy tdmogathatatlansagat
megerdsitjiik. Kérem, az itt felsoroltaknak megfeleléen jarjanak el a kozbeszerzéseknél.”

23. Az ajanlatkéré 2019. oktober 24-én megkiildott egy levelet a kérelmezonek, amelyben
idézte a kozremikodé szervezet 2019. oktober 16-ai tajékoztatasat, és kozolte, hogy a
tajékoztatasra tekintettel a szerz6déskotéstol elall a Kbt. 53. § (6) bekezdése és a Kbt. 131. §
(9) bekezdése alapjan.

24. A kérelmezd 2019. oktober 29-én eldzetes vitarendezési kérelem targyban nytjtott be
levelet az ajanlatkérohoz. A kérelmez6 eldadta, hogy nem rendelkezik elegendd adattal annak
eldontéséhez, hogy jogszerii volt-e az, hogy az ajanlatkérdé nem kotott vele szerzddést. Ezért
kérte az ajanlatkérdt, hogy kiildje meg a szdmara az eljarast meginditd felhivas VI1.3.4) 34.
pontjdban rogzitett, a kdzbeszerzés targya 3. részébe tartozd képzéseket érintd moddositas
megkiildott valtozasbejelentését, a tdAmogatasi szerzodést, valamint a kdzremikodo szervezet
2019. oktober 16-ai tajékoztatasat.

25. Az ajanlatkérd 2019. oktdber 31-én kiildte meg a valaszat a kérelmezd 2019. oktdber 29-
ei kérelmére, amelyben el6adta, hogy a tamogatasi szerz6dést megkototték, azonban a
tamogatasi szerzddéshez tartozik egy palyazati koltségvetés, melyet az EPT feliileten
keresztiil nyujt be az ajanlatkérd a kozremiikodo szervezet felé. A palyazati felhivas azonban,
a  megkotott  tdmogatasi  szerzOdés  ellenére,  tobbszor  modosult  (lasd:
https://www.palyazat.gov.hu/efop-392-16-humn-kapacitsok-fejlesztse-trsgi-szemlletben-
kedvezmnyezetttrsgek-1). Az ajanlatkérd probalta ezt a koltségvetés modositasaval lekovetni,
ezért a tamogatasi Szerz6dés modositasa a koltségvetés tekintetében jelenleg is folyamatban
van. A kozremiikodo szervezet 2019. oktober 16-an személyes egyeztetésen, majd pedig e-
mail Gtjan tajékoztatta arr6l az ajanlatkér6t, hogy a kozbeszerzés targya 3. részébe tartozod
képzések nem tdmogathatdak.

Jogorvoslati kérelem a D.518/2019. szamu jogorvoslati eljarasban

26. A kérelmez6 jogorvoslati kérelme 2019. november 6-an érkezett meg a
Dontdbizottsaghoz. A kérelmezd kérte a jogsértés megallapitasat, valamint az ajanlatkérd
kotelezését az igazgatasi szolgaltatasi dij és 300.000.-Ft, azaz haromszazezer forint ligyvédi
munkadij megfizetésére megbizasi szerzédésre hivatkozva.

27. A kérelmezd eldadta, hogy az ajanlatkérd megsértette a Kbt. 53. § (6) bekezdését és a Kbt.
131. § (9) bekezdését, mert jogsértést kdvetett el azzal, hogy elallt a szerzodéskotéstol, mivel
a kozbeszerzési eljarast nem nyilvanitotta eredménytelenné, tovabba a tdmogatasi Osszeg

alapjan a szerzddés teljesitésének az ellentételezésére a fedezet a rendelkezésére allt.

28. A kérelmezo 200.000.-Ft, azaz kétszazezer forint igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetését
igazolta.

Az ajanlatkéro észrevétele a D.518/2019. szamu jogorvoslati eljarasban

29. Az ajanlatkérd kérte az alaptalan jogorvoslati kérelem elutasitasat.



30. Az ajanlatkéro kifejtette, hogy a szerzdédést nem kototte meg, mivel a 2019. oktodber 16-an
lefolytatott személyes egyeztetésen el0szor szoban, majd pedig még aznap e-mailben a
kozremiikodo szervezet a képzésekre vonatkozd allaspontjarol a kozremiikodd szervezet
tajékoztatta az ajanlatkérét. Ezen okiratra vonatkozdan nincsen formai eldirds, a palyazati és a
kozbeszerzés ellenérzési folyamatokban az ilyen ¢és ehhez hasonld formatumban kért
hianypétlasok, vagy adott tajékoztatdsok (pl. szobeli tajékoztatds e-mailben torténd
megerdsitése) megszokottak, vagyis az ajanlatkérd alappal fogadta el annak tartalmat.
Minderre figyelemmel az ajanlatkérdé a johiszemi joggyakorlas keretében nem tugy jart el,
hogy megkototte a szerzodést, és aztan azonnal, a szerzOdésben foglalt lehetdséggel élve
felmondta azt, hanem a kozremiik6do szervezet tajékoztatdsdnak tudomasra jutasat kovetden,
az Onkormanyzati valasztasok utan, a hivatalba Iépést kovetden haladéktalanul, a
dontéshozoként eljaré polgarmester tdjékoztatta a kérelmezdét. Az ajanlatkérd a szerzddés
teljesitésére a tamogatast felhasznélva lenne képes, sajat forrds nem all a rendelkezésére a
képzések teljesitésének ellentételezésére, ezért a kdzbeszerzés targya 3. részében szerepld
képzések nem elszdmolhatosagéra vonatkozd tdjékoztatds azt is jelenti egyben, hogy az
ajanlatkéré az erre vonatkozo szerzodés teljesitésére képtelenné valt. Az ajanlatkérd a
kérelmez6 allaspontjaval ellentétben nem a Ptk. szerinti elallast akarta kifejezni a 2019.
oktober 24-ei tajékoztatasaban, hanem a Kbt. 131. § (9) bekezdése szerinti mentesiilést, csak
nem megfeleld kifejezést hasznalt.

31. Azt is eldadta az ajanlatkérd, hogy a Kbt. 131. § (9) bekezdése alapjan jogszeriien allt el a
szerz6déskotéstol. A tdmogatasi szerzOdés alapjan a kozos ajanlatkérék a fedezettel nem
altalanosan felhasznalhat6 modon, hanem az eredeti, EPTK feliileten benytjtott koltségvetés
vonatkozasaban rendelkeztek. Azonban ez nem jelenti azt, hogy az EFOP 3.9.2. projekt —
mely Onmagaban mar a részes felek szama és az Osszetett projektcélok, szertedgazo
részfeladatok és részcélok miatt is igen bonyolult — keretében ne lenne moddja a kdzos
ajanlatkéroknek tamogatasi szerz6dés modositasi kérelem benyujtasara, emellett pedig maga a
palyazati felhivas is folyamatosan modosul, még a megvalositas idOszakaban is, a kozos
ajanlatkérdk szamara igen bizonytalan helyzetet teremtve. Az ajanlatkérOnek tovabbra is a
rendelkezésére all a bontasi jegyzokOonyvben is rogzitett, 20.250.000.-Ft értékii anyagi
fedezet, ezen Osszeget nem vonta el a kdzremilikodé szervezet az ajanlatkér6tdl. Viszont a
kozremtikodo szervezet 2019. oktober 16-ai nyilatkozata alapjan az ajanlatkérd ezen Gsszeget
nem hasznalhatja fel a kozbeszerzés targyanak 3. részét képezd képzések teljesitésének
ellentételezésére, hanem csak egyéb teljesitések -ellenszolgéltatasara. A kozremiikodd
szervezet a palyazati felhivasban szerepld eldirdsokon til nem adott konkrét irdnymutatast,
hogy a tdmogatast mire kell felhasznalni, a projekt céljanak megvalosuldsat, azaz a human
kozszolgaltatasban dolgozok szakmai kompetencidinak, képzettségi szintjének novelését
indikator teljesitésével kell igazolni. Ha egy tevékenység nem képez indikatort, akkor nem
fordithato ra forrds, amig az indikétor nincs teljesitve egyéb tevékenységek altal. Bar az az
eljarast meginditd felhivas a VI.3.4) 34. pontjabol nem deriil ki, de a képzéseket érintd
modositas valtozasbejelentése a tiz képzés koziil az utolsé kettére vonatkozott, az
antidiszkriminécios tréningre €s a kiégés kezelésre, mivel nem volt még olyan jovahagyésa a
kozremiik6do szervezettdl a kozbeszerzési eljardas meginditasakor, hogy felhasznalhatja a
fedezetnek e két képzésre vonatkozo részét. Az ajanlatkérd ugy tudta a 2019. oktober 16-ai
egyeztetésig, hogy a tovabbi nyolc képzésre felhasznalhatta volna a fedezetet. A
kozremiikodoé szervezet az egyéb okbol tartott egyeztetés soran kozolte az ajanlatkérével,
hogy nemhogy e két képzésre nem hasznalhatja fel a fedezetet, de a tiz képzésbdl tovabbi
hétre sem.



32. Az ajanlatkérd azt is kozolte, hogy a jelen jogorvoslati eljarastol fiiggetlen targyban a
tdmogatasi szerz0dés modositasara iranyuld tobb valtozasbejelentési kérelmet nyujtott be. Az
ajanlatkérd a legutobbi kérelem alapjan felmertilt hidnypotlasat 2019. oktober 30-an nyujtotta
be, amelyet még nem biraltak el. Jelen képzésekre vonatkoz6 valtozasbejelentés elokészitése
megtortént, az EPTK feliileten addig viszont nem lehet Gjabb mddositasi kérelmet rogziteni,
amig az eldz6t le nem zérjak. Az eredeti EPTK feliileten feltoltott koltségvetéshez képest az
ajanlatkérd részben attervezte a képzési tervét. Emiatt az ajanlatkérd feltételes kozbeszerzést
volt kénytelen inditani, mert ugyan a palyazatat elbiraltdk és a timogatasi szerzoédése hatalyba
1épett, de a megvalositas soran a palyazati felhivas valtozott. A hivatkozott szobeli és e-mailes
tajékoztatas igy még az erre vonatkozd valtozasbejelentés tényleges benyujtasa eldtt
megsziiletett arrol, hogy a TSZ vonatkozdsaban koradbban -elfogadott képzéseket a
tovabbiakban mégsem lehet majd elszdmolni a tamogatés terhére.

A jogorvoslati kérelem visszavonasa

33. A kérelmezé 2019. november 28-an arrol tajékoztatta a Dontdbizottsagot, hogy a
jogorvoslati kérelmét a Kbt. 151. § (7) bekezdése alapjan visszavonja.

A Dontébizottsag dontése és annak indokai a D.518/2019. szamu jogorvoslati eljarasban

34. A Kbt. 151. § (7) bekezdése szerint a kérelmezd az eljards meginditdsdra iranyulo
kérelmét vagy annak egyes kérelmi elemeit az érdemi hatarozat [165. §] meghozataldig
visszavonhatja.

35. A Kbt. 151. § (8) bekezdése szerint, ha a Kdzbeszerzési Dontdbizottsag a jogorvoslati
kérelmet visszautasitja vagy a jogorvoslati eljarast megsziinteti, az igazgatasi szolgaltatasi dij
a kérelmezOének visszajar. A kérelem vagy egyes kérelmi elemek visszavonasa esetén a
kérelmezd a fenntartott kérelmi elemekre figyelemmel ¢és a kiilon jogszabalyban
meghatdrozottak szerint tarthat igényt az igazgatasi szolgaltatasi dij visszatéritésére.

36. A Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint a Kdzbeszerzési Dontdbizottsag eljardsara az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) rendelkezéseit
kell alkalmazni e térvény, valamint az e torvény felhatalmazésa alapjan alkotott végrehajtasi
rendelet kiegészitd vagy eltérd rendelkezéseinek figyelembevételével.

37. Az Akr. 47. § (1) bekezdés e) pontja szerint a hatosag az eljarast megsziinteti, ha az eljaras
kérelemre indult, és valamennyi kérelmezd iigyfél kérelmét visszavonta, illetve ahhoz az
ellenérdeki tigyfelek hozzdjarultak, és az eljaras hivatalbol nem folytathato.

38. A Dontbbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd a jogorvoslati kérelmét a jogorvoslati
eljaras soran, az azt lezard dontés meghozatala eldtt visszavonta.

39. A fentiek alapjan a Dontébizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdése alapjan alkalmazandd Akr.
47. § (1) bekezdés e) pontja alapjan a jogorvoslati eljarast megsziintette.

40. A Dontdbizottsag a Kbt. 151. § (8) bekezdése alapjan hivta fel a Kozbeszerzési Hatdsag
Titkarsagat 200.000.-Ft, azaz kétszazezer forint igazgatasi szolgaltatasi dij visszatéritésére a
kérelmez6 részére.



41. A Dontébizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdése szerint alkalmazandé Akr. 125. § (1)
bekezdése alapjan rendelkezett az eljarasi koltségekrol.

42. A Dontbébizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(6) bekezdésein alapul.

43. A végzés elleni 6nalld jogorvoslat lehetdségét az Akr. 114. § (1) bekezdésére tekintettel a
Kbt. 169. § (1) bekezdése biztositja. A Dontébizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen
végzés kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrdl sz6lo
2017. évi I. térvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (2) bekezdés a) pontja és a 13. § (11)
bekezdése szerint a Févarosi Torvényszek kizarolagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27.
§ (1) bekezdése alapjan kotelezd. A kereseti kérelem elektronikus Gton torténd benyujtasa az
elektronikus {igyintézés és a bizalmi szolgéltatdsok altalanos szabalyairdl szold 2015. évi
CCXXIL. torvény 9. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX.
torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2019. december 4.

Dr. Janosi Balint sk Tomasovszki Tamds Imre sk Dr. Petro Szilvia sk
kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
az eljaro tandcs elnoke
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