KOZBESZERZESI HATOSAG
KOZBESZERZESI DONTOBIZOTTSAG
| 1026 Budapest, Riado u. 5.
Tel.: 06-1/882-8594
Elektronikus kapcsolattartas: kozbeszerzes.hu
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Iktatoszam: D.450/14/2024.

A tanacs tagjai: Dr. Petrdé Szilvia kozbeszerzési biztos, az eljar6 tanacs elndke, Simon
Szabolcs kozbeszerzési biztos, Dr. Kéri Krisztina kozbeszerzési biztos

A kérelmezo: C. Bechstein Wien GmbH
(Wien Kaiserstrasse 10.)
A kérelmezo képviseldje: Dr. Dagonya Andras ligyvéd

Dr. Dagonya Andras Ugyvédi Iroda
(Budapest, Hollan Erné u. 10. 6. em. 1.)

Az ajanlatkéro: Epitési és Kozlekedési Minisztérium
(Budapest, Alkotmany u. 5.

Az ajanlatkéro képviselgje: Dr. Misurdk Ervin éllami  kozbeszerzési
szaktanacsado

A beszerzés targya, értéke: Hangszerek beszerzése — 2. rész Digitdlis zongora, valamint
pianin6 beszerzése, 104.600.000.-Ft
A kozbeszerzési eljaras EKR azonositoja: EKR000449832024

A Kozbeszerzési Dontdbizottsdg (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT-ot.
A Dontébizottsag a jogorvoslati kérelmet elutasitja.
A jogorvoslati eljaras soran felmertilt koltségeiket az ligyfelek maguk viselik.

A hatérozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a FOvarosi Torvényszék eldtt
kozigazgatdsi per indithatd, a hatirozat kézbesitésétdl szamitott tizendét napon belil. A
keresetlevelet a Fovarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a DontObizottsaghoz kell
elektronikus ~ uton  benyujtani. A keresetlevél  benyujtasanak a  hatarozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszté hatalya. A jogi
képviseldvel eljaro fél, illetve a belfoldi székhellyel rendelkezd gazdalkodo szervezet kizarolag
elektronikus uton nytjthatja be a keresetet.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo6 tényallas

1. Az ajanlatkérd 2024. marcius 14. napjan feladott és a Kiegészités az Europai Unio Hivatalos
Lapjahoz cimii kiadvany S sorozatdban (a tovabbiakban: TED-adatbazis) 158966-2024.



iktatoszam alatt megjelent ajanlati felhivasaval (a tovéabbiakban: felhivas) a Kbt. Masodik
Része alapjan iranyadd szabalyok szerint nyilt kozbeszerzési eljarast inditott a bevezetd
részben meghatérozott arubeszerzés targyaban. A felhivas a Kozbeszerzési Ertesité 2024/45.
szamaban is kozzétételre keriilt 4802/2024. iktatoszdm alatt. A kdzbeszerzési eljaras 4 részbdl
allt, a targyi jogorvoslati eljaras az 2. részt érinti.

2. A kozbeszerzési dokumentumok az alabbi, jelen jogorvoslati eljaras szempontjabol 1ényeges
eléirasokat tartalmaztak.

»1I.1) A beszerzés mennyisége

II.1.1) Elnevezés: Hangszerek beszerzése

I1.1.3) A kozbeszerzés 6 targya: Arubeszerzés

I1.1.4) Kozbeszerzés leirdsa: hangszerek beszerzése

II.1.6) Részekre vonatkozo6 informaciok:

A beszerzés részekbol all: Igen

I1.2.1) Rész szama elnevezése:

2. Digitélis zongora, valamint pianin6 beszerzése

I1.2.4) Kozbeszerzés leirasa:

Szent Istvan Kirdly Zenemiivészeti Szakgimnazium és Alapfokii Muvészeti Iskola részére
digitalis zongora, valamint pianin6 beszerzése.

Digitalis zongora: Yamaha YDP-145 vagy ezzel egyenértékli kalapacsmechanikas digitélis
zongora 18 db

. akusztikus zongora hangmintajaval

. sulyozott, billentésérzékeny kalapacsmechanika,

. 88 billentytis

. min. 190 hang polifénia

. 3 pedal (zengetd, tompitd, prolongacios)

. fejhallgat6 kimenet

. sajat beépitett sztered erdsitd és hangszoro

. ,butorozott” kivitel (sajat allvany beépitett pedalokkal)

. kihtuzhato, vagy felhajthato billentytifedél
Pianind: Petrof P-122 HI vagy ezzel egyenértékii 16 db

. min. 122 cm magassag

. 88 billentyti

. teljes mechanika fabol

. manufakturalis gyartmany (nem gépsoron késziilt)

. hanglemez tertiilete min. 1,15 m2

. hanglemez anyaga: rezonans lucfenyd, 10 aszimmetrikus bordaval
. pancéltdke nedves homokontéssel, festése bronzpor hozzdadasaval
. biikk rétegelt toke stirtisége min 800 kg/m3

. gorgokkel szerelt szekrény

. felhajthato, hidraulikus billentytifedél lassitoval

Ajanlattevd kizardlag ) (nem hasznalt) termékkel tehet ajanlatot.

Ajénlattevonek ajanlatdhoz csatolnia kell a megajanlott termék(ek) leirasat, amely legaldbb a
kiadott minta szerinti adatokat tartalmazza (gyartd, tipus, szarmazasi hely, és a termék fentiek
szerint vizsgalt paraméterei).

Nyertes Ajanlattevd feladata a szallitas utan 5 munkanapon beliil a hangszerek helyszini
beszabalyozasa és a jotallasi iddszak alatt legaldbb két alkalommal torténd behangolésa,
Ajanlatkérd erre iranyuld jelzését kovetd 10 munkanapon beliil.

A felhivasban, valamint a Kozbeszerzési Dokumentumokban szerepld, meghatarozott
gyartmanyra, tipusra torténd hivatkozasok csak a kozbeszerzés targyanak egyértelml és



kozérthetd meghatarozasa érdekében torténtek. Amennyiben a felhivds, valamint a
Kozbeszerzési Dokumentumok meghatarozott gyartmanyt, eredetli, tipusu dologra vald
hivatkozast tartalmaz, a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 46. § (3) bekezdése alapjan
ajanlatkéré azzal mindenben egyenértékli terméket elfogad. Az egyenértékiiséget az
ajanlattevonek kell igazolnia.

I1.2.13) Eurdpai Unids alapokra vonatkozo6 informacié:

A beszerzés eurdpai unios alapokbdl finanszirozott projekttel és/vagy programmal kapcsolatos:
Nem.

IV.2.2.2) Az ajanlatok benyujtasanak hatarideje: 2024. 04. 15. 12:00

V1.3) Tovabbi informaciok:

Valamennyi rész tekintetében:

1. Ajanlatkérd a kozbeszerzési eljarast a Kbt. 40. § (1) bekezdése alapjan az elektronikus
kozbeszerzési rendszer igénybevételével bonyolitja le. Ajanlatkérd felhivja az Ajanlattevok
figyelmét, hogy a 424/2017 (XIL.19.) Korm. rendelet 6. § (1) bekezdése alapjan az EKR
hasznalatdhoz a rendszerben az arra jogosult személy részérdl torténd regisztracid sziikséges.
Az EKR hasznélatara vonatkozdan irdnyaddak a Kbt. 41/A.§ (3)-(5) bek. rendelkezései is.

9. Az ajanlatban be kell nyljtani Ajanlattevd nyilatkozatat az ukrajnai helyzetet destabilizald
orosz intézkedések miatt hozott korlatozé intézkedésekrdl sz6lo 833/2014/EU tandacsi rendelet
Sk. cikk (1) bekezdése szerinti tilalomrol”

3. Az ajanlatkérd az ajanlattételt segitd dokumentdciot is készitett, amely tartalmazta az
utmutatot, valamint részenként az artablazatot, a nyilatkozatmintakat és a szerzédéstervezetet.

4. Az ajanlatkéré az utmutatd 1.3. pontjaban rendelkezett arrdl, hogy a teljesitésnek teljes
mértékben meg kell felelnie a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban megadott
minden kdvetelménynek.

Az utmutatd 11.1 pontja szerint az ajanlatot az ajanlattevonek a Kbt. 66. § (1) bekezdése
alapjan az ajanlattételi felhivasban, valamint a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott
tartalmi és formai kovetelményeknek megfelelden kell elkészitenie.

Az utmutatdo 11.4 pontjadban szerepelt, hogy az ajanlatban 1év6 minden dokumentumot
(nyilatkozatot) ala kell irnia az erre jogosult(ak)nak vagy olyan személynek, vagy
személyeknek aki(k) erre a jogosult személy(ek)tdl irasos felhatalmazast kaptak.

Az Gtmutatd 14. pontjaban rogzitette az ajanlatkérd a benyujtando iratok jegyzékét.

A 14.4. pontban szerepelt, hogy az arazott koltségvetés felel meg a szakmai ajanlatnak.

Az ajanlatkéré a 14.15. pontban elbirta, hogy sziikséges benyujtani nyilatkozatot az ukrajnai
helyzetet destabilizald orosz intézkedések miatt hozott korlatoz6 intézkedésekrdl szolod
833/2014/EU tandcsi rendelet 5k. cikk (1) bekezdése szerinti tilalomrol.

5. Az ajanlatkéré a kozbeszerzési dokumentumok korében elkészitette a megajanlott termékek
leirdséara szolgalo tablazatokat.
A 2. részben az alabbiak szerint kellett megadni a megajanlott termékek tulajdonsagait.

Eldiras Elvart paraméter Megajanlott termék
tulajdonsaga
Digitalis zongora Yamaha YDP-145 vagy Megajanlott termék
ezzel egyenértékii megnevezése (gyarto, tipus,
kalapacsmechanikés szarmazasi hely):
digitalis zongora
Hangminta Akusztikus zongora
kalapacsmechanika Sulyozott,
billentésérzékeny




Billentyiik szama 88 darab

Hangzas Min. 190 hang polifonia

Pedalok szdma, tipusa 3 pedal (zengetd,
tompito, prolongécios)

Fejhallgat6 kimenet Igen

Sajat  beépitett  sztered | lgen

erosito

¢€s hangszoro

Butorozott kivitel (sajat Igen

allvany, beépitett

pedalokkal)

Billentytifedél Kihtuzhato, vagy
felhajthato

Eloiras Elvart paraméter Megajanlott termék

tulajdonsaga

Pianiné Petrof P-122 HI vagy
ezzel egyenértékil

gyartés manufaktaralis

Magassag Min. 122 cm

Billentyiik szama 88 db

Mechanika anyaga Fa

Hanglemez teriilete min. 1,15m2

Hanglemez anyaga, | rezonans lucfenyd, 10

bordazata aszimmetrikus bordaval

Pancéltoke nedves homokontéssel,
festése bronzpor
hozzéadasaval

Toke anyaga, stirlisége biikk rétegelt toke,
stirisége min 800 kg/m3

Gorgokkel szerelt szekrény | Igen

Billentytlifedél felhajthato, hidraulikus
billentytifedél lassitoval

6. Az ajanlatkéré az Gitmutatod 36. oldalan az ajanlattevok rendelkezésére bocsatotta az ukrajnai
helyzetet destabilizalé orosz intézkedések miatt hozott korlatozo intézkedésekrdl szolo
833/2014/EU tanacsi rendelet Sk. cikk (1) bekezdése szerinti tilalomrol sz6ld nyilatkozat
mint4jat az alabbiak szerint.
NYILATKOZAT
az ukrajnai helyzetet destabilizal6 orosz intézkedések miatt hozott korlatozé intézkedésekrol
sz016 833/2014/EU tanécsi rendelet Sk. cikk (1) bekezdése szerinti tilalomrol

,Hangszerek beszerzése” kozbeszerzési eljarés ... részében
Alulirott (...) a(z) (...) Ajanlattevd képviseldjeként a fent hivatkozott kdzbeszerzési eljarasban,

mint Ajanlattevd az alabbi nyilatkozatot teszem:
1. Az ukrajnai helyzetet destabilizal6 orosz intézkedések miatt hozott korlatoz6 intézkedésekrol



sz616 833/2014/EU tanacsi rendelet (a tovabbiakban: rendelet) 5k. cikk (1) bekezdés a)-c)
pontjaban eldirtakra figyelemmel Ajanlattevé nem

a) orosz allampolgar, vagy oroszorszagi lakohelyti/székhelyli természetes vagy jogi személy,
szervezet vagy Szerv;

b) olyan jogi személy, szervezet vagy szerv, amely tulajdonosi jogainak tobb mint 50 %-aval
kozvetleniil vagy kozvetve az a) pontban emlitett valamely szervezet rendelkezik;

vagy

c) olyan természetes vagy jogi személy, szervezet vagy szerv, amely az a) vagy b) pontban
emlitett valamely szervezet nevében vagy irdnyitasa szerint jar el.

2. A rendelet 5k. cikk (1) bekezdés a)-c) pontjaban eldirtakra figyelemmel az ajanlatban a
szerz6dés értékének 10 %-4t meghaladd barmely alvallalkozoként, szallitoként, kapacitast
biztositd szervezetként megjeldlt szervezet nem

a) orosz allampolgar, vagy oroszorszagi lakohelyii/székhelyli természetes vagy jogi személy,
szervezet vagy Szerv;

b) olyan jogi személy, szervezet vagy szerv, amely tulajdonosi jogainak tobb mint 50 %- aval
kozvetleniil vagy kozvetve az a) pontban emlitett valamely szervezet rendelkezik;

vagy

¢) olyan természetes vagy jogi személy, szervezet vagy szerv, amely az a) vagy b) pontban
emlitett valamely szervezet nevében vagy irdnyitdsa szerint jar el.

3. Ajanlattevo a kozbeszerzési eljarasban valo nyertessége esetén a szerzodés teljesitése soran
nem vesz igénybe olyan, a szerzddéses érték 10 %-at meghalado, alvallalkozoként, szallitoként,
kapacitast biztositd szervezetként megjelolt szervezetet, mely vonatkozasdban a rendelet 5k.
cikk (1) bekezdés a)-c) pontjaban eldirt feltételek valamelyike teljesiil.

Kelt: oo €V i, hénap .... napjan

(cégszerli alairas)

7. Az ajanlatkérd a bontds sordn azt a tajékoztatast adta, hogy a 2. részben a rendelkezésre allo
anyagi fedezet 6sszege: nettd 104.549.301.-Ft.

8. A bontason a Kbt. 68. § (4) bekezdésben foglaltak szerint az aldbbi adatok keriilnek
ismertetésre:

1. Corpus Music Shop Egyéni Cég (vezetd ajanlattevo)

Székhelye: 1068 Budapest Kiraly Utca 54. foldszint 5.

Rész neve: Digitalis zongora, valamint pianin6 beszerzése (2)

1. Osszesitett nettd ajanlati ar (HUF): 105 153 000

2. A megajanlott termékekre vallalt tobblet jotallas iddtartama (minimum 0, maximum 36
honap): 36

2. Kérelmezo (vezetd ajanlattevo)

Székhelye: 1070 Wien Kaiserstrae 10

Rész neve: Digitalis zongora, valamint pianin6 beszerzése (2)

1. Osszesitett nett6 ajanlati ar (HUF): 47 914 000

2. A megajanlott termékekre vallalt tobblet jotallas id6tartama (minimum 0, maximum 36
hénap): 36

3. Music Merchant Kft (vezetd ajanlattevo)

Székhelye: 1088 Budapest Rakoczi ut 55 Rakoczi ut 55

Rész neve: Digitalis zongora, valamint pianind beszerzése (2)
1. Osszesitett nettd ajanlati ar (HUF): 57 854 000



2. A megajanlott termékekre vallalt tobblet jotallas idotartama (minimum 0, maximum 36
hoénap): 36

9. A kérelmez0 ajanlatdhoz csatolta a ,,Nyilatkozat Ukra n helyzet” elnevezésti dokumentumot,
amelyen a kérelmez0 nyomtatott betlivel szedett megnevezése felett olvashatatlan kézirassal
egy kézjegy szerepelt. A nyilatkozaton szerepld datum szerint az Bécsben 2024. aprilis 12.
napjan kelt.

10. A kérelmezd ajanlatahoz csatolta az ,,alairas minta nyilatkozat” elnevezésti dokumentum
egyszerll fénymasolatat német és magyar nyelven.

11. A kérelmezd az alabbiak szerint nyujtotta be ajanlata részeként a kozbeszerzési eljarés 2.
részben megajanlott digitalis zongora leirasara szolgalé tablazatot.
2. rész:

Megajinlott termék

Elbiras Elvirt paraméter tulajdonséga
Yamaha YDP-145 vagy Feurich Olya-Evo
Digitalis zongora ezzel egyenérlé_k a KII‘[EJ: e
kalapacsmechanikas kalapacsmechanikas digitalis
digitalis zongora Zongora

Hangminta Akusztikus zongora Akusztikus zongora
Kalapacsmechanika : SUI,T _(?NEL Stlyozott, billentésérzékeny
billentésérzékeny ’
Billentyiik szama 88 db ®E db

Hangzas

Min. 190 hang poliféma

236 hang ritmus polifoma

Pedalok szama, tipusa

3 pedal (zengeto,
tompitod, prolongicios)

3 pedal (zengeto, tompito,
prolongicios)

Fejhallgato kimenet lgen Igen
Sajat beépitett sztereo erositd
- e Igen Igen
es hangszord
Butorozott kivitel (sajat
[gen Igen

allvany. beépitett pedalokkal)
Billentyiifedel

Kihizhato, vagy

felhajthato Kihazhato, vagy felhajthato

12. Az ajénlatkérd az ajanlatok vizsgalataval Osszefiiggésben, 2024. aprilis 29. napjan
hianypotlasi felhivast kiildott az ajanlattevok, koztikk a kérelmezd részére. Az ajanlatkérd a
hidnypotlasi felhivasban az alabbi jelen jogorvoslati eljards szempontjabol relevans hiany
potlasara hivta fel a kérelmezot.

»e) Ajanlatkérd az eljarast megindito felhivast kiegészité kozbeszerzési dokumentum
11.14.15.pontjaban elbirta, hogy be kell nytjtani az alabbi dokumentumot: ,NYILATKOZAT
az ukrajnai helyzetet destabilizald orosz intézkedések miatt hozott korlatozé intézkedésekrol
sz0l6 833/2014/EU tanécsi rendelet Sk. cikk (1) bekezdése szerinti tilalomrol”

Ajénlattevo altal a 2. részben benyujtott *Nyilatkozat Ukra n helyzet’ c¢. dokumentumbdl nem
allapithatd meg a nyilatkozattevé személye (az iratban a nyilatkozatot tevd képviseld személy
neve helyett is Ajanlattevd nevét tiintették fel). Kérjiikk Ajanlattevot a 2. részben nytjtsa be az
eljarast megindito felhivast kiegészité kozbeszerzési dokumentum I1.14.15. pontjaban
foglaltaknak megfeleléen az ukrajnai helyzetet destabilizalé orosz intézkedések miatt hozott
korlatozo intézkedésekrdl szold 833/2014/EU tanacsi rendelet Sk. cikk (1) bekezdése szerinti



tilalomrol sz616 nyilatkozatot.”

13. A kérelmezd a hianypotlasi felhivast oly modon teljesitette, hogy ugyanazt a ’Nyilatkozat
Ukra n helyzet” c. dokumentumot nyujtotta be. A hidnypdtlas keretében benyujtott
’Nyilatkozat Ukra n helyzet’ irat valtozatlan formaban tartalmazta a kérelmezd nyomtatott
betiivel szedett megnevezése felett olvashatatlan kézirdssal a kézjegyet, a dokumentum kelténél
szerepelt: Bécs 2024. aprilis 12.

14. Az ajanlatkérdé 2024. junius 28. napjan megkiildte az ajanlattevok részére a Kbt. 69. § (2)
bekezdés szerinti eljarasi cselekményrol szolo tajékoztatasat, egyben felhivta az ajanlattevoket
a Kbt. 69. § (4)-(6) szerint az igazolasok benyujtasara.

Az ajanlatkéro arrdl tajékoztatta a kérelmezot, hogy az ajanlatat érvénytelenné nyilvanitotta a 2.
részben az alabbi két okbol:

1. ,,Ajénlatkérd az eljarast megindito felhivast kiegészitd kozbeszerzési dokumentum I1.14.15.
pontjaban eldirta, hogy be kell nyujtani az aldbbi dokumentumot: ,NYILATKOZAT az
ukrajnai helyzetet destabilizald orosz intézkedések miatt hozott korlatozo intézkedésekrol sz616
833/2014/EU tanécsi rendelet Sk. cikk (1) bekezdése szerinti tilalomrol” Ajénlattevd altal a 2.,
3. és 4. részekben benyujtott *Nyilatkozat Ukrajnai helyzet’ ¢. dokumentumbdl nem allapithatd
meg a nyilatkozattevd személye (az iratban a nyilatkozatot tevd képviseld személy neve helyett
is Ajanlattevd nevét tiintették fel).

Ajénlatkérd a fenti hiany potlasara hivta fel Ajanlattevot, az alabbiak szerint:

Kérjiik Ajanlattevot a 2., 3. és 4. részekben nytjtsa be az eljarast meginditd felhivast kiegészitd
kozbeszerzési dokumentum I1.14.15. pontjaban foglaltaknak megfeleléen az ukrajnai helyzetet
destabilizalo orosz intézkedések miatt hozott korlatozé intézkedésekrdl szolo 833/2014/EU
tanacsi rendelet 5k. cikk (1) bekezdése szerinti tilalomrdl sz616 nyilatkozatot.

Ajanlattevé hianypotlasban benyujtotta ’Ukran nyilatkozat’ c¢. dokumentumokat a 2-4.
részekben, azonban a nyilatkozatbol tovabbra sem allapithaté meg a nyilatkozattevd személye
(az iratban a nyilatkozatot tevd képviseld személy neve helyett is Ajanlattevd nevét tiintették
fel), igy az sem, hogy Ajanlattevd képviseletére jogosult személytdl szarmazik.

Ajénlattevd ajanlata igy nem felel meg az eljarast megindito felhivast kiegészitd kozbeszerzési
dokumentum II.14.15. pontjdban foglaltaknak, ezért a Kbt. 73. § (1) bek. e) pontja alapjan
érvénytelennek mindsiil a 2. rész tekintetében.”

2. ,,Ajanlatkér6 az eljarast megindito felhivas 5.1. pontjaban valamennyi részben az alabbiakat
rogzitette: ,,Amennyiben a felhivés, valamint a K&zbeszerzési Dokumentumok meghatarozott
gyartmanyu, eredetli, tipusu dologra vald hivatkozast tartalmaz, a 321/2015. (X. 30.) Korm.
rendelet 46. § (3) bekezdése alapjan ajanlatkérd azzal mindenben egyenértékii terméket
elfogad. Az egyenértékiiséget az ajanlattevonek kell igazolnia.

Ajanlattevd a 2., 3. és 4. részekben benyujtotta a megajanlott termékek leirasat. A 2. részben
Ajanlattevé megadta, hogy a megajanlott termék szarmazasi helye Kina.

A Kbt. 74. § (2) bek. b) pontja alapjan ,,Ajanlatkérd kizarhatja az eljarasbol (...) azt az
ajanlattevot, aki ajanlataban olyan szdrmazasi arut ajanl, amely szamara nem kell nemzeti
elbandast nyujtani [2. § (5) bekezdés]. Ajanlatkérd nem kivanja nemzeti elbanésban részesiteni a
kinai szarmazasu terméket és kizarja Ajanlattevot az eljaras 2. részEébdl. Az ajanlat ezért a Kbt.
74. § (2) bek. b) pontja szerint, a Kbt. 73. § (1) bek. b) pontja alapjan érvénytelennek mindsiil a
2. rész tekintetében.”



A jogorvoslati kérelem és a kérelmezé észrevétele

15. A kérelmezé 2024. jalius 15. napjan nyujtotta be jogorvoslati kérelmét a
Dontobizottsaghoz. Megsértett jogszabalyhelyként megjeldlte a Kbt. 2. § (5) bekezdését, a
Kbt. 69. § (1) és (2) bekezdéseit, a Kbt. 71. §-at, a Kbt. 73. § (1) bekezdés b) és e) pontjat,
tovabba a Kbt. 74. § (2) bekezdés b) pontjat.

16. Indokoléasaban eldadta, hogy az ajanlatkéré mely két okbol nyilvanitotta érvénytelenné a 2.
kozbeszerzési részben benyujtott ajanlatat.

17. A kérelmez6é 4allaspontja szerint az ajanlata érvénytelenitésérol szolo  dontésben
rogzitettekkel ellentétben a ,Nyilatkozat Ukra n helyzet” elnevezésii dokumentumban
egyértelmiilen meghatarozasra keriilt az ajanlattevé C. Bechstein Wien GmbH (1070 Wien
Kaiserstrale 10.) mint ajanlattevd €s a csatolt aldirasi cimpéldanyon az ajanlattevd képviseld E.
B. beazonosithato alairassal. A kifogasolt dokumentum a kérelmezét egyértelmiien
azonositotta, a dokumentum alairdsaban egyértelmiien azonosithato, az alairasi cimpéldannyal
egyezben a kérelmez6t képviselé E. B. alairasa. Fentiek alapjan az ajanlatkérd altal felhozott
indokokat nem tudja elfogadni, mert a fentiekben leirtak szerint a dokumentum kiad6janak
azonositasa egyértelmil.

Ramutatott a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjara, amely arrdl rendelkezik, hogy az ajanlat vagy
a részvételi jelentkezés érvénytelen, ha egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi
vagy részvételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal
eloirt formai kovetelményeit.

18. A masik érvénytelenségi okot érintéen a kérelmezd ramutatott, hogy a 2. részben
megajanlott hangszer, amelyet, a bécsi FEURICH PIANOFORTE GmbH fejlesztett ki, €s
vilagszerte ,,FEURICH” markanév alatt értékesiti, osztrak termék. A teljes fejlesztést
Europédban végzik, beleértve a fontos elektronikai alkatrészeket és szoftvereket is, amelyek
szintén Eurdpabodl szarmaznak.

Az bsszeszerelés, akarcsak minden digitalis zongoranal, Kiniban vagy Azsiaban torténik.
Tekintettel arra, hogy a hangszerek zomét nem a hangszert fejleszté orszagban gyartjak, hanem
gazdasagi megfontolasok miatt Kindban, illetve &zsiai orszdgban gyartatjak, a szdrmazast a
hangszerekbe beépitett fejlesztési és alkatrész hanyada hatarozza meg. Jelen esetben ennek a
hangszernek kozel 70 %-a Eurdpabdl szarmazik, zommel Ausztriabol, igy az Osszeszerelést
végzd helyszin megnevezése keriilt pontatlanul megnevezésre. Bécsben minden alkatrész és
hangszer raktaron van, és tokéletes tigyfélszolgalattal rendelkeziink. A Kindban Gsszeszerelt
hangszerek a bécsi raktarba érkeznek ¢€s kiszallitdsuk is innen torténik. A kérelmezd allaspontja
szerint a fentiekre tekintettel a megajanlott hangszer nem tekinthetd olyan arunak, amely
szamara nem kell nemzeti elbandst nyljtani. Eldadta, hogy a szarmazast a hangszerekbe
beépitett fejlesztési és alkatrész hanyada hatdrozza meg, mely ebben az esetben semmiképpen
nem tekinthetd Eurdpan kiviilinek. Az ajanlat fenti okbdl torténd érvénytelenitése sulyosan
jogszabalysértd. Tovabba a relevans informaciok megismerése végett hidnypotlasi felhivast,
vagy felvilagositaskérést kellett volna kibocsatania ajanlatkéronek.

19. A kérelmez0 inditvanyozta, hogy a DontObizottsag a Kbt. 165. § (2) bekezdés alapjan
allapitsa meg a jogsértést és a Kbt. 165. § (3) bekezdés a) pont alapjan hivja fel az ajanlatkérot

a torvénynek megfeleld eljarasra.

20. A kérelmez6 520.000.-Ft igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetését igazolta.



21. A jogorvoslati eljaras soran benyujtott észrevételében a kérelmez6 eldadta, hogy hogy a
,Nyilatkozat Ukra n helyzet” elnevezésii dokumentumban egyértelmiien meghatarozasra keriilt
az ajanlattevd C. Bechstein Wien GmbH (1070 Wien Kaiserstrale 10.), mint ajanlattevo €s a
csatolt alairdsi cimpéldanyon az ajanlattevét képviseld E. B. beazonosithatd aldirasa. A
kifogasolt dokumentum az ajanlattevot egyértelmiien azonositotta, a dokumentum alairasdban
egyértelmiien azonosithato - az alairasi cimpéldannyal egyezden - az ajanlattevét képviseld E.
B. kézjegye. Fentiek alapjan az ajanlatkéré altal felhozott indokok nem foghatnak helyt, mert a
fentiekben leirtak szerint a dokumentum tartalma egyértelmti, valamint az aldir6 (kibocsato)
személy pontosan azonosithatd. Ramutatott a Kbt. 73. (1) bekezdés e) pontjara, amely szerint
az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen, ha egyéb mdodon nem felel meg az ajanlati,
ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az
ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit. A rendelkezésre allo dokumentacid
alapjan a kozbeszerzési eljards szempontjab6l minden lényeges adat megismerhetd volt (a
nyilatkozat érdemi tartalma és az aldir6 személye), igy tovabbi érvénytelenségi ok hianyaban
jogszertien nem allapithaté meg az ajanlat érvénytelensége.

Eldadta tovabba, hogy a Kbt. 74. § (3) bekezdése kiilon rendelkezik arrél, milyen szabalyok
szerint koteles megallapitani ajanlatkéré az aru szarmazasi helyét. Ebbdl kovetkezen az
ajanlatkérének az Unids Vamkodex létrehozasardl szolo, 2013. oktober 9-i 952/2013/EU
parlamenti és tanécsi rendeletben meghatarozott szarmazasi szabalyok alkalmazésaval kellett
volna megallapitani az adott 4ru szarmazasi helyét. Ajanlatkéronek a Kbt. 71.§ szerint
alkalmazott felvilagositaskérés keretében kellett volna adatokat, informaciokat kérnie
Kérelmez6tdl, majd ezek birtokdban a 952/2013/EU parlamenti ¢és tanacsi rendeletben
meghatarozott szarmazasi szabalyok alkalmazasaval megallapitani a szdrmazas helyét.

Az ajanlatkéro észrevétele

22. Az ajanlatkérd a jogorvoslati eljards sordn benyujtott észrevételében kérte az allaspontja
szerint alaptalan jogorvoslati kérelem elutasitasat.

23. Az ajanlatkérd ramutatott, hogy a Kbt. 69. § szerinti birdlat soran ellendrizni koteles
ajanlattevd ajanlatdban szerepld nyilatkozatok esetében, hogy a nyilatkozatot tevé személy
jogosult-e az ajanlattevd képviseletére. A Kbt. 41/A. § -ban foglaltak alapjan az EKR-ben
szerepld elektronikus Urlapok kivételével az ajanlatkérd nem vélelmezheti, hogy a benyujtott
nyilatkozat ajanlattevotdl szarmazik, az ilyen iratokat legaldbb masolati formaban kell
ajanlattevonek beadnia. Ezen tilmenden a Kbt. nem tartalmaz eldirast arra vonatkozoan, hogy
az ajanlatkéré milyen modon jarjon el a képviseleti jogosultsag ellendrzésére vonatkozod
kotelezettsége tekintetében, igy irdnyadok a kdzbeszerzési dokumentumokban foglaltak.

24. Hivatkozott arra, hogy az eljarast meginditdo felhivast kiegészitd6 kozbeszerzési
dokumentum II.11.4. pontban rogzitette, hogy ,,Az ajanlatban 1évé minden dokumentumot
(nyilatkozatot) alda kell irnia az erre jogosult(ak)nak vagy olyan személynek, vagy
személyeknek aki(k) erre a jogosult személy(ek)tdl irdsos felhatalmazast kaptak.” Az eldirds
teljestilése akkor ellendrizhetd, ha beazonosithato a nyilatkozattevd személye.

25. Ramutatott, hogy a kérelmezd altal a 2. részben az ajanlatban benyujtott *Nyilatkozat
Ukra_n helyzet’ c. dokumentumbdl nem volt megallapithaté a nyilatkozattevé személye (az
iratban a nyilatkozatot tevo képviseld személy neve helyett is ajanlattevd nevét tiintették fel). A
kérelmez06 benyujtotta alairasmintait, azonban sem a Kbt., sem a kozbeszerzési dokumentumok
nem teszik lehetdvé, hogy az ajanlatkérd pusztan aldirdsminta alapjan torténd ’azonositassal’
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tudjon be nyilatkozatot barkinek ¢és tulajdonképpen mell6zze a képviseleti jogosultsag
meglétére vonatkoz6 ellendrzési kotelezettségét.

26. Eldadta, hogy a fenti hidny poétlasara felhivta a kérelmezot a 2024. aprilis 29. napjan
megkiildott hidnypotlasi felhivasban, azonban a kérelmezd a hidnypotlas soran valtozatlan
tartalommal, vagyis a nyilatkozattevé személyének megnevezése nélkiil adta be a korlatozé
intézkedésekrol szolo nyilatkozatat a 2. rész tekintetében. Az ajanlatkérd eldadta, hogy a
hianypo6tlas nem megfeleld teljesitése miatt nincs abban a helyzetben, hogy ellendrizhesse a
nyilatkozattevé képviseleti jogosultsaganak fennallasat. Hivatkozott a Kbt. 71. § (6)
bekezdésére, amely szerint ,,A korabban megjeldlt hidny a késébbi hianypotlas sordn méar nem
potolhatd.”, vagyis a hiany orvoslasara az ajanlatkérdnek nincs tovabbi jogszerli lehetdsége.

27. Az ajanlatkéré a megajanlott aru szarmazasi helyét illetd kérelmezdi kifogasra eldadta,
hogy a kérelmezd benyujtotta a megajanlott termék leirasat. A 2. részben a kérelmezo
egyértelmiien rogzitette, hogy a megajanlott termék szarmazasi helye Kina. A kérelmezd
ajanlatdban tovabbi dokumentum nem keriilt benyujtdsra a megajanlott termék szadrmazasi
helyét illetden.

28. Az ajanlatkéré nyilatkozott, hogy 0jabb hidnypoétlasi felhivas vagy felvilagositaskérés
kikiildése nem volt lehetséges erre vonatkozdan, mert nem volt hiany vagy ellentmondas az
ajanlatban. Az ajanlatkérd allaspontja szerint az eldbbiek okan nem sérthette meg a Kbt. 71. §-
at. Ramutatott tovabba, hogy a kérelmezonek lehetdsége lett volna a hianypotlas sordn akar
onkéntes hianypotlas keretében orvosolni az ajanlat problémajat, azonban ezt nem tette meg.

A Dontobizottsag dontése és annak indokai

29. A Dontébizottsdg rogziti, hogy az ajanlatkérd targyi kozbeszerzési eljarasat 2024.
marcius 14. napjan inditotta meg, ezért a jogorvoslati kérelemben foglaltakra a Kbt. ezen
idépontban hatalyos rendelkezései az irdnyaddk, mig a jogorvoslati eljaras lefolytatdsara a
jogorvoslati kérelem benyUjtasa idején, azaz a 2024. jalius 15. napjan hatalyos Kbt. eljarasjogi
rendelkezései az iranyadok.

30. A Dontébizottsagnak a jogorvoslati kérelem korében eljarva abban a kérdésben kellett
allast foglalnia, hogy az ajanlatkéré jogszeri dontést hozott-e, amikor érvénytelenné
nyilvanitotta a kérelmezd 2. kozbeszerzési részre benyljtott ajanlatat az érvénytelenitésrol
sz016 2024. junius 28. napjan kelt dontésében megjelolt két ok miatt.

31. A Dontdbizottsag dontése meghozatala soran az alabbi jogszabalyi rendelkezéseket vette
figyelembe.

A 2. § (5) bekezdés szerint:

Az Eurodpai Unioban letelepedett gazdasagi szereplok €s a kozosségi szarmazast aruk szamara
a kozbeszerzési eljarasban nemzeti elbanast kell nydjtani. Az Eurdpai Union kiviil letelepedett
gazdasagi szereplok és a nem kozoOsségi szarmazasu aruk szamara a kozbeszerzési eljarasban
nemzeti elbandst Magyarorszdgnak és az Eurdpai Unidnak a kozbeszerzések terén fenndllo
nemzetkozi kotelezettségeivel 6sszhangban kell nytjtani.

A Kbt. 41/A. § (4) bekezdés arrol rendelkezik, hogy az EKR-ben elektronikus uton tett
nyilatkozat tekintetében az ajanlatkérd szervezet vagy — az ajanlatot vagy részvételi
jelentkezést a rendszerben benyujtdé gazdasagi szerepld esetében — a gazdasagi szerepld
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képviseldjének kell tekinteni azt a személyt, aki az EKR-ben az ajanlatkéré szervezet vagy
gazdasagi szerepld részérdl a nyilatkozattételhez sziikséges hozzaféréssel és jogosultsaggal
rendelkezik. Az EKR-ben kitoltott elektronikus trlapot e vélelem alapjan az ajanlatkérd
szervezet, illetve a gazdasagi szerepld eredeti nyilatkozatanak kell tekinteni.

A Kbt. 66. § (1)-(2) bekezdése szerint:

(1) Az ajénlatot és a részvételi jelentkezést a gazdasagi szereplonek a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott tartalmi és formai kovetelményeknek megfeleléen kell
elkészitenie és benyujtania.

(2) Az ajanlatnak tartalmaznia kell kiilondsen az ajanlattevé kifejezett nyilatkozatat az ajanlati
vagy ajanlattételi felhivas feltételeire, a szerzodés megkotésére €s teljesitésére, valamint a kért
ellenszolgaltatasra vonatkozoan.

A Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdése szerint:

(1) Az ajanlatok és részvételi jelentkezések elbiralasa soran az ajanlatkérének meg kell
vizsgélnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi jelentkezések megfelelnek-e a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

(2) Az ajanlatkéré koteles megallapitani, hogy mely ajanlat vagy részvételi jelentkezés
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni. Az
ajanlatkéré a birdlat soran az alkalmassagi kovetelmények, a kizard okok és a 82. § (5)
bekezdése szerinti kritériumok elézetes ellendrzésére koteles az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint minden egyéb
tekintetben a részvételi jelentkezés €és az ajanlat megfeleldségét ellendrizni, sziikség szerint a
71-72. § szerinti biralati cselekményeket elvégezni.

71. § (1) bekezdés szerint:

Az ajanlatkéré koteles az Osszes ajanlattevd és részvételre jelentkezd szdmara azonos
feltételekkel biztositani a hidnypdtlas lehetdségét, valamint az ajanlatban vagy részvételi
jelentkezésben taldlhatd, nem egyértelmii kijelentés, nyilatkozat, igazolds tartalmanak
tisztdzasa érdekében az ajanlattevotdl vagy részveételre jelentkez6tdl felvilagositast kérni.

71. § (6) bekezdés szerint:

Az ajanlatkérd koteles Gjabb hidnypotlast elrendelni, ha a korabbi hianypdtlési felhivas(ok)ban
nem szerepld hianyt észlelt. Nem koteles az ajanlatkérd ijabb hianypdtlast elrendelni, ha a
hidnypotlassal az ajanlattevd vagy részvételre jelentkezd az ajanlatban vagy a részvételi
jelentkezésben korabban nem szerepld gazdasagi szereplét von be az eljarasba, és e gazdasagi
szerepldre tekintettel lenne sziikséges az wjabb hidnypoétlas, feltéve, hogy a kdzbeszerzési
dokumentumokban feltiintette, hogy ilyen esetben nem — vagy csak az altala meghatarozott
korlatozassal — rendel el Ujabb hidnypotlast. A kordbban megjel6lt hidny a késdbbi hidnypotlas
soran mar nem potolhato.

A Kbt. 74. § (1) bekezdés szerint:

Az ajanlatkéronek ki kell zéarnia az eljarasbol azt az ajanlattevot, részvételre jelentkezot,
alvallalkoz6t vagy az alkalmassag igazolasdban részt vevo szervezetet, aki

a) a kizaro okok [62. §, és ha az ajanlatkérd eldirta 63. §] hatalya ala tartozik;

b) részérdl a kizaro6 ok az eljaras soran kovetkezett be.

(2) Az ajanlatkérd kizarhatja az eljarasbol

a) azt az ajanlatteviét vagy részvételre jelentkezot, aki szaméra nem kell nemzeti elbandst
nyujtani [2. § (5) bekezdés],

b) azt az ajanlattevot, aki ajanlataban olyan szarmazast arut ajanl, amely szamara nem kell
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nemzeti elbanast nyujtani [2. § (5) bekezdés].

(3) Az aru szarmazasanak megallapitasara a kiilon jogszabalyban, illetve az Unios Vamkodex
l1étrehozasardl szolo, 2013. oktober 9-1 952/2013/EU parlamenti és tanacsi rendeletben
meghatarozott szdrmazasi szabalyokat kell alkalmazni.

30. A Kbt. szabalyozasi rendszerében a jogalkotdo az alapvetd fontossagu rendelkezések
korében hatarozta meg, hogy az ajanlatkérének a felhivasban ¢és az egyéb kozbeszerzési
dokumentumokban kell meghatdroznia az ajanlatadas feltételeit. Az ajanlattevoknek az
érvényes ajanlattételiik érdekében ugy kell benyljtaniuk ajanlataikat, hogy valamennyi
ajanlatkéroi eldirast teljesitsenek, az ajanlatkérét pedig az a kotelezettség terheli az ajanlatok
birdlata soran, hogy az altala elére meghatarozott feltételek szerint vizsgalja meg a benyujtott
ajanlatokat azok érvényessége szempontjabol. Az ajanlatkéronek az ajanlatok érvényességi
vizsgalatat a Kbt. 66. § (1) bekezdésében ¢és a 69. § (1)-(2) bekezdésében meghatarozott
eléirasok szerint kell elvégeznie és megallapitania, hogy azok megfelelnek-e a kdzbeszerzési
dokumentumokban ¢és a jogszabalyokban meghatarozott eldirasoknak.

32. A Dontdbizottsag rogziti, hogy a jogorvoslati kérelemben allitott ajanlatkérdi jogsértés
vizsgalata soran attekintette valamennyi relevans dokumentumot, igy tobbek kozott a felhivast,
az utmutatodt, a nyilatkozatmintékat, a kérelmez6 ajanlatat, a 2024. aprilis 29. napjan kibocsatott
hianypotlasi felhivast és a kérelmezd arra benytjtott valaszat.

33. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy az ajanlattevé a kozbeszerzési dokumentumok
korében egyértelmiien és pontosan hatirozta meg, hogy az ajanlattevéknek hogyan kell
elkésziteniiik és benytjtaniuk az ajanlataikat.

Az ajanlatkérd a felhivas VI.3) pont 1. alpontjadban kozolte az ajanlattevokkel, hogy az EKR
hasznalatara vonatkozdan iranyaddak a Kbt. 41/A.§ (3)-(5) bekezdés rendelkezései is.

Az ajanlatkérd az Utmutaté 11.1 pontjaban kifejezetten felhivta a figyelmet arra, hogy az
ajanlatot a Kbt. 66. § (1) bekezdése alapjan az ajanlattételi felhivasban, valamint a
kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott tartalmi ¢és formai kovetelményeknek
megfelelden kell elkészitenie.

Az ajanlatkéré az Gtmutaté 11.4 pontjaban kifejezetten rogzitette, hogy az ajanlatban 1évo
minden dokumentumot, illetve nyilatkozatot ala kell irnia az erre jogosultnak vagy olyan
személynek, vagy személyeknek aki erre a jogosult személytdl irasos felhatalmazast kapott.

Az ajanlatkér6 a 14.15. pontban irta el6, hogy sziikséges benyujtani nyilatkozatot az ukrajnai
helyzetet destabilizalo orosz intézkedések miatt hozott korlatozé intézkedésekrdl szolo
833/2014/EU tanacsi rendelet 5k. cikk (1) bekezdése szerinti tilalomrol.

Az ajanlatkérd az ajanlattételt segitendd, az Gtmutatd 36. oldalan az ajanlattevok rendelkezésére
bocsatotta az ukrajnai helyzetet destabilizal6 orosz intézkedések miatt hozott korlatozo
intézkedésekrél szol6 833/2014/EU tanacsi rendelet 5k. cikk (1) bekezdése szerinti tilalomrol
sz016 nyilatkozat mint4jat.

34. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd oly modon csatolta be ajanlataba az
ukrajnai helyzetet destabilizalo orosz intézkedések miatt hozott korlatozo intézkedésekrol szold
833/2014/EU tanacsi rendelet S5k. cikk (1) bekezdése szerinti tilalomrol szolo nyilatkozatot,
hogy azon a kérelmezé nyomtatott betiivel szedett megnevezése felett olvashatatlan kézirassal
egy kézjegy szerepelt. A nyilatkozaton szereplé datum szerint a nyilatkozat Bécsben 2024.
aprilis 12. napjan kelt.

A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a nyilatkozatbdl nem volt megismerhetd az ajanlattevo
személye, valamint az sem, hogy a nyilatkozatot milyen mindségben irta ald, igy nem lehetett
megallapitani azt sem, hogy a nyilatkozatot benyujto gazdasagi szereplé neve feletti kézjegy
olyan személytdl szarmazik-e, aki jogosult a kérelmez6 képviseletét ellatni.
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35. A Dontébizottsag ramutat, hogy a Kbt. 41/A. § (4) bekezdése alapjan kizardlag az EKR-ben
elektronikus tuton tett nyilatkozat tekintetében kell a gazdasagi szereplé képviseléjének
tekinteni azt a személyt, aki az EKR-ben az ajanlatkéré szervezet vagy gazdasagi szerepld
részér6l a nyilatkozattételhez sziikséges hozzaféréssel és jogosultsaggal rendelkezik. Az EKR-
ben kitoltott elektronikus tirlapot e vélelem alapjan az ajanlatkérd szervezet, illetve a gazdasagi
szerepld eredeti nyilatkozatanak kell tekinteni.

A Dontébizottsag megallapitotta, hogy az ukrajnai helyzetet destabilizald orosz intézkedések
miatt hozott korlatoz6 intézkedésekrdl szold nyilatkozatmintat az ajanlatkérd készitette el és
bocsatotta az ajanlattevok rendelkezésére, igy az nem mindsiil a Kbt. 41/A. § szerinti, az EKR-
ben szereplé elektronikus tirlapnak, ami azzal jar, hogy az ukrajnai helyzetet destabilizal6 orosz
intézkedések miatt hozott korlatozé intézkedésekrodl sz616 nyilatkozatot oly modon kellett volna
benyujtania a kérelmezdonek, hogy ahhoz nem csak alairasmintat mellékel, hanem egyuttal
igazolja a nyilatkozatot kézjegyével ellatd személy szervezeti képviseleti jogosultsagat.

36. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkéré 2024. aprilis 29. napjan megkiildott
hianypotlasi felhivasban e hidnyossag kijavitasat kérte a kérelmezotol.

37. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd oly mddon teljesitette a hianypotlasi
felhivast, hogy ugyanazt az ukrajnai helyzetet destabilizald orosz intézkedések miatt hozott
korlatozé intézkedésekrdl szold 833/2014/EU tandcsi rendelet Sk. cikk (1) bekezdése szerinti
tilalomrol szo6ld nyilatkozatot kiildte meg, amelyet az ajanlatba is becsatolt. A hidnypotlasi
felhivasra megkiildott nyilatkozatnak még a keltezése is ugyanaz volt.

38. A Dontdbizottsag a fentiekre tekintettel megallapitotta, hogy a kérelmezd tényszeriien nem
teljesitette a hidnypodtlasi felhivasban foglaltakat, ezért az ajanlatkérd jogszerii dontést hozott,
amikor emiatt érvénytelenné nyilvanitotta a kérelmezd 2. részben benyujtott ajanlatat a Kbt. 73.
§ (1) bekezdés e) pont alapjan.

39. A Dontdbizottsag ezt kovetden abban a kérdésben foglalt allast, hogy az ajanlatkérd
jogszerlien nyilvanitotta-e érvénytelenné a kérelmezd ajanlatat a 2. részben a Kbt. 73. § (1)
bekezdés b) pont alapjan.

40. A Dontébizottsag megvizsgalta a relevans kozbeszerzési dokumentumokat és
megallapitotta, hogy az ajanlatkérd a felhivas 11.2.4) pontjaban kifejezetten és egyértelmiien
eldirta, hogy az ajanlattevonek az ajanlatahoz csatolnia kell a megajanlott termék(ek) leirasat,
amely legalabb a kiadott minta szerinti adatokat tartalmazza: gyarto, tipus, szarmazasi hely, és
a termék felhivasban ezen pontjaban rogzitett, vizsgalt kivant paraméterei.

Az ajanlatkéro a felhivas e pontjaban azt is rogzitette, hogy meghatarozott gyartmanyra, tipusra
torténd hivatkozasok csak a kdzbeszerzés targyanak egyértelmii €s kozérthetdé meghatarozasa
érdekében torténtek. Amennyiben a felhivas, valamint a kozbeszerzési dokumentumok
meghatarozott gyartmany, eredetii, tipusti dologra valo hivatkozast tartalmaz, a 321/2015. (X.
30.) Korm. rendelet 46. § (3) bekezdése alapjan ajanlatkéré azzal mindenben egyenértékil
terméket elfogad. Az egyenértékiiséget az ajanlattevonek kell igazolnia.

41. A DontObizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd az aldbbiak szerint nytjtotta be ajanlata
részeként a kozbeszerzési eljaras 2. részben megajanlott digitalis zongora leirdsara szolgélo
tablazatot.
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Megajinlott termék

Elbir:is Elvirt paraméter tulajdonsden
Yamaha YDP-145 vagy Feurich Olya-Evo
Digitalis zongora ezzel egyenérlé_k , Kinu_ e
kalapacsmechanikas kalapacsmechanikas digitalis
digitalis zongora Zongora

Hangminta Akusztikus zongora Akusztikus zongora
Kalapacsmechanika : SUI,T _(?NEL Stlyozott, billentésérzékeny
billenteéserzekeny g
Billentyiik szama 88 db ®E db

Hangzas

Min. 190 hang poliféma

236 hang ritmus polifoma

Pedalok szama, tipusa

3 pedal (zengeto,
tompitod, prolongicios)

3 pedal (zengeto, tompito,
prolongicios)

Fejhallgato kimenet [zen Izen
Sajat beépitett sztereo erositd
. e [gen Igen
es hangszord
Butorozott kivitel (sajat
[gen Igen

allvany. beépitett pedalokkal)
Billentyifedel

Kihazhato, vagy

felhajthato Kihiizhat6, vagy felhajthato

42. A Dontobizottsag a fentiek alapjan tényként megallapitotta, hogy a kérelmezo ajanlataban a
megajanlott termék szarmazasi helyeként Kina lett megjelolve. Az ajanlatban tovéabbi
dokumentum nem keriilt benyujtasra a termék szarmazasi helyét illetéen. A Dontébizottsag -
az ajanlatkérdvel egyezden - megallapitotta, hogy a termék szdrmazasi helyét illetéen nem volt
nem egyértelmi kijelentés, ellentmondas vagy nem egyértelmii tartalmu nyilatkozat vagy
igazoldas, ezért az ajanlatkérének nem kellett alkalmaznia a Kbt. 71. §-at.

43. A Dontdbizottsag ramutat, hogy a Kbt. kifejezetten rendelkezik arrol, hogy a kozbeszerzési
eljarasban nemzeti elbanast kizardlag az Eurdpai Unioban letelepedett gazdasagi szerepldk €s a
kozosségi szarmazast aruk szamara kell nytjtani.

A Kbt. 74. § (2) bekezdés b) pont alapjan pedig az ajanlatkérd jogszeriien kizarhatja az
eljarasbol azt az ajanlattevot, aki olyan szdrmazast arut ajanl, amely szdmara nem kell nemzeti
elbanast nyujtani.

44. A Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd sem a kozbeszerzési eljarasban, sem a
jelen jogorvoslati eljaras soran nem nyujtott be olyan dokumentumot és nem jel6lt meg olyan
pontos jogszabalyhelyet, amely igazolna azt az allitasat, amely szerint a Kinabol szarmazo
digitalis zongora szamara nemzeti elbanast kell nytjtani a kozbeszerzési eljaras soran.

45. A Dontbbizottsag rdmutat, hogy az ajanlatkéré azért kérte megadni a termék ismertetése
korében annak szarmazasi helyét, mivel a szdrmazasi hely alapjan lehet dontést hozni arrdl,
hogy egy adott termék részére nemzeti elbanast kell-e nytjtani.

Az Unios Vamkodex létrehozasarol szolo, 2013. oktober 9-i 952/2013/EU parlamenti és tanacsi
rendelet alapjan megallapithatd, hogy a szarmazasi hely megallapitdsa azért bir kiemelt
jelentdséggel, mert az meghatdrozza egy adott aru eredetét, vagyis - nagyon altaldnosan - azt,
hogy hol allitottdk eld az arut, vagy hol dolgoztdk fel olyan mértékben, hogy az az adott
orszagbol szarmaz6 lehessen. A szarmazé orszag jelzi azt az orszagot, ahol az arut ténylegesen
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eldallitottak. A targyi esetben a kérelmezo nyilatkozott arrél a jogorvoslati kérelmében, hogy a
megajanlott a digitalis zongorat gazdasagi megfontoldsok miatt Kindban gyartatja.

A Dontoébizottsag a fentiek alapjan megallapitotta, hogy a kérelmezd részérél megajanlott
digitalis zongora ténylegesen Kinaban késziilt, ezért a kozdsség teriiletére behozott arunak
mindsiill és nem kozOsségi arunak, igy részére nem kell nemzeti elbanast nyujtani a
kozbeszerzési eljarasban.

46. A Dontdbizottsag a fentiek alapjan megallapitotta, hogy a kérelmezd ajanlatdban a
megajanlott termék szarmazasi helyét illetben nem volt ellentmondéas. Az ajanlatkérd
jogszeriien jart el, amikor az ajanlatban kozolt — egyértelmli — informaciok alapjan biralta el a
kérelmezd ajanlatat a 2. részben és jogszerti dontést hozott, amikor érvénytelenné nyilvanitotta
a kérelmez0 2. részben benytjtott ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés b) pont alapjan.

47. A Dontébizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdése szerinti hataskorében eljarva — a fenti
indokokra tekintettel — az alaptalan kérelmet a Kbt. 165. § (2) bekezdés a) pontja alapjan
elutasitotta.

48. A Dontoébizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésein alapul.

49. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy a kérelmezd 520.000.-Ft igazgatasi szolgaltatasi dij
megfizetését igazolta. A Dontébizottsdg a Kbt. 151. § (9) bekezdése alapjan rogziti, hogy arra
figyelemmel, hogy a targyi jogorvoslati eljaras soran meghozott érdemi dontésében elutasitotta
az alaptalan jogorvoslati kérelmet, az igazgatasi szolgaltatasi dij nem keriil visszatéritésre, a
kérelmezd viseli az igazgatasi szolgaltatasi dij teljes 6sszegét.

50. A Dontoébizottsag a koltségek viselésérdl a Kbt. 145. § (1) bekezdés alapjan alkalmazando
az altaldnos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény 125. § (1) bekezdés szerint
rendelkezett.

51. A hatarozat kozigazgatasi perben torténd elbirdlasat a Kbt. 170. §-a biztositja. A
Dontdbizottsag tajékoztatja a feleket, hogy jelen hatirozat kozigazgatdsi perben torténd
feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. térvény (a tovabbiakban:
Kp.) 12. § (1) bekezdés és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpont szerint a Fdévarosi
Torvényszek kizarolagosan illetékes.

A jogi képviselet a Kp. 27. § (1) bekezdés b) pont alapjan kotelezd. A kereseti kérelem
elektronikus Uton torténd benyujtdsa az elektronikus ligyintézés €s a bizalmi szolgéltatasok
altalanos szabdlyairol szolo 2015. évi CCXXIL torvény 9. § (1) bekezdése és a polgari
perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2024. szeptember 4.

Dr. Petro Szilvia sk. Simon Szabolcs sk. Dr. Kéri Krisztina sk.
kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos
a tandcs elnike Téth Digitalisan alairta:
Z It , Téth Zoltan
. , . faet. N Gyulané
A kiadmany hiteléiil: o a, [ Rema02a004
Gyulane 12:45:36 +0200"
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Kapjak:
1. Kérelmezo képviseldje (kizardlag elektronikus uton)
2. Ajanlatkérd képviseldje (kizardlag elektronikus tton)
3. Nemzeti Fejlesztési Kozpont (kizardlag elektronikus tuton)
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