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A Kozbeszerzési Dontdbizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kézbeszerzési Hatosag
nevében meghozta az alabbi
HATAROZAT-ot.

A Dontdbizottsag a jogorvoslati kérelmet elutasitja.
A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket az ligyfelek maguk viselik.

A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a Févéarosi Torvényszék elott
kozigazgatdsi per indithatd annak kézbesitésétol szamitott tizendt napon belil. A
keresetlevelet FOvarosi Torvényszékhez cimezve, de kizardlag a Dontdbizottsaghoz kell
elektronikus ~ Uton  benyujtani. A keresetlevél  benyljtdsanak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara nincs halaszto hatalya.

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkérd ,,Oktatasi és kutatdsi célu informatikai termékek és azokhoz kapcsolddo
szolgaltatdsok beszerzése dinamikus beszerzési rendszer keretében az Eotvos Lorand
Tudomanyegyetem részére” targyu, dinamikus beszerzési rendszer (a tovabbiakban: DBR)
l1étrehozasara lefolytatott kozbeszerzési eljaras 2. szakaszaként a kozbeszerzésekrdl szolo
2015. évi CXLIII torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 106-107.§ szerinti eljarast inditott ,,IT DBR
44 - Spec. Inf. eszk. ELTE 2025. I.” targyban, melynek ajanlattételi felhivasat 2025. janius
18. napjan kiildte meg a DBR-be felvett gazdasagi szerepldk részére.



A részajanlattétel nyolc részre volt biztositott, amelyek a kdvetkezok:
. Egyéb informatikai eszkdzok

. Televizidk, monitorok és tartozékaik, kiegészitok

. Asztali szamitogépek és tartozékaik

. Asztali szamitogépek ¢és tartozékaik

. Asztali szamitogépek ¢€s tartozékaik

. Hordozhat6 szdmitogépek és tartozékaik

. Projektorok és tartozékaik, alkatrészek, kiegészit

. Interaktiv tablak, kijelzdk és kiegészitoi
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A targyi jogorvoslati kérelem a 7. részt érinti.

2. Az ajanlattételi felhivas a jogorvoslati eljaras szempontjabol relevans alabbi informaciokat
tartalmazta:
I1.1.3) A szerz6dés tipusa: Arubeszerzés

I1.1.4) Rovid meghatarozas:

Oktatasi és kutatasi célu informatikai termékek és azokhoz kapcsolodd szolgéltatasok
beszerzése dinamikus beszerzési rendszer keretében az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem
részére - 44. ajanlattételi szakasz - Specialis informatikai eszk6zok beszerzése az ELTE
részére 2025. 1. negyedév

I1.1.6) Részekre vonatkoz6 informaciok
A beszerzés részekbdl all: Igen

I1.2.1) Rész széma, elnevezése: 7 - Projektorok és tartozékaik, alkatrészek, kiegészitok

I1.2.4) A kozbeszerzés mennyisége:

15 db PROJ-ELTE-02

Hordozhat6 FHD projektor:

- min.:3500 ANSI Lumen normal modban

- FHD,1920x1080, 16:9, 3LCD

- kontraszt min.: 16000:1

- fényforras, min.:6000 ora élettartam normal és 10000 ora takarékos modban

- vetitési atlo méret: min 90-840cm-ig (34"-332")

- vetitési tav 60" képernydatlonal min.: 1,65m - 1,9m

- min.:USB-A 2.0, USB-B 2.0 vagy egyéb extra port, amely direktbe kotve* a forras
kotott: A két eszkoz kozott 1, azaz egy €s csak ez az 1 kabel / adapter latja el a kivant
feladatot, egyéb aktiv vagy passziv eszkozre nincs sziikség), VGA be, 2db HDMI be
- Zajszint normal iizemelés mellett max 37dB

- min. 2W hangszoro, tavvezérld

gyari hordtaska

min.: 3év gar.

5 db PROJ-ELTE-02-MKL

A megajanlott PROJ-ELTE-02 -hoz illeszkedé mennyezeti konzol.

- allithat6 magassag min.: 430-580 cm, teherbirds min.: 13 kg

- legalabb +/-8 fokkal donthetd oldalra és +/- 15 fokkal elére-hatra

min.: 1 év garancia



[11.2) Benyujtando6 igazolasok:

A miuszaki, illetve szakmai alkalmassag tekintetében:

M/1: Alkalmatlan a Részvételre jelentkezd, ha nem rendelkezik az eljarast megindito felhivas
feladasatol™* visszafelé szamitott 36 honap soran teljesitett alabbi referenciakkal:

— Osszességében legalabb nettd 5 millio Ft értékli, a felhivas 11.2.4) pontja szerinti
termékkategoridk valamelyikébe sorolhatd informatikai eszkozok széllitdsara vonatkozod
referenciaval. (A 321/2015. (X. 30.) Kr. 22. § (3a) pontja alapjan, figyelemmel arra, hogy a
DBR jellegébdl adodoan mennyiségi meghatarozas nem alkalmazhatd.)

A referencia értéke tobb szallitasbol eredd referencidval egyarant — Osszességében —
igazolhato.

A 321/2015. (X. 30.) Kr. 22. § (3a) pontja alapjan, figyelemmel arra, hogy a DBR jellegébdl
adéodéan mennyiségi meghatdrozds nem alkalmazhat6. Az M/l pont szerinti igazoldsok
benyujtasara a dinamikus beszerzési rendszer ajanlattételi szakaszéban kertil sor.

* Az vizsgalt idopont vagy idészak meghatdrozasdra minden esetben a Kbt. 106. § (8b)
bekezdés tekintendd irdnyadonak. A részvételi jelentkezések sordn a referencia vizsgalt
id6tartamara tehat a Kbt. 107. § (8b) bekezdésében foglaltak iranyadodak.

IV.2) Tovabbi informaciok:
16. AK alkalmazza a Kbt. 75. § (2) bek. e) pontjat

3. Az ajanlatkérd a felhivas mellé , . k6zbeszerzési dokumentum” megnevezésli dokumentumot
is készitett, amely tartalmazta az utmutatdt, miiszaki leirast és az artablazatot is. Az utmutatd
,»Az ajanlatok elbiralasa, az értékelés modszere” pontja szerint:

Ajénlatkéré az ajanlatokat valamennyi részben a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a
legalacsonyabb ar kivalasztdsa alapjan értékeli, tekintettel arra, hogy a Ko&zbeszerzési
dokumentumok Miiszaki leirds c. fejezetében, az artdblazatokban konkrétan meghatarozott
mindségi és miiszaki kdvetelményeknek, valamint a Kozbeszerzési dokumentumok részét
képezd szerzddés-tervezetben meghatarozott feltételek teljesitése esetén az aru megfelel
Ajanlatkérd igényeinek, tovabbi mindségi és miiszaki jellemz6k nem befolyasoljak a
gazdasagilag legelonydsebb ajanlat kivalasztasat.

Az ajanlati arat, mint egy0sszegli ajanlati arat nettd értékben, magyar forintban (HUF), egy
Osszegben, tizedesjegyek nélkiil, egy szadmadattal kifejezve kell megajanlani a
Felolvasolapon.

Az ajanlattétellel érintett részek Osszehasonlitdsa az artablazatok ,,H” oszlopaban kalkulalt
ajanlati arak (nett6 HUF) alapjan torténik.

LH” oszlop = Az ajanlatok Osszehasonlitdsat szolgalé ajanlati 4r = Osszesen (tervezett
mennyiség X egységar) (nettd6 HUF)

Az ajanlati arnak tartalmaznia kell minden koltséget, amely az eljarast meginditéd felhivasban
¢és kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekkel a szerzddés teljesitéséhez
sziikséges. Az ajanlati arnak a kozbeszerzési dokumentumokban megadott miiszaki tartalom
teljes egészére kell

vonatkoznia €s ugy kell megadni, hogy magaban foglaljon minden jarulékos koltséget is pl.
vam, dijak, illetékek, jarulékok. Az ellenszolgaltatas tartalmazza a Kbt. 8. § (2) bekezdése
szerinti koltségeket, a szallitasi, koltséget is, tovabbd az ar tartalmazza a behozatallal,
forgalomba hozatallal kapcsolatban felmeriild 6sszes koltséget (vam, adok, dijak, illetékek,
sziikséges hatdsagi engedélyek dija, egyéb), valamennyi jarulékos koltséget, dijat, de nem
tartalmazza az 4ltalanos forgalmi adot.



Az ajanlati arnak fixnek kell lenni, az Ajanlattevé semmilyen formaban, hivatkozassal nem
tehet valtozo tartalmu ajanlatot. Abban az esetben amennyiben az Ajanlattevd vallalasi arat
alul prognosztizalja, az ebbdl eredd pluszkoltségeket, kiadasokat stb. nem harithatja at az
Ajénlatkérore, és ez nem mentesiti a teljesitési kotelezettség alol.

Ajanlatkérd a pénziigyi ellenszolgéltatast az adofizetési kotelezettség keletkezésének napjan
érvényes AFA mértékével novelt brutté aron teljesiti.

4. Az ajanlatkéré 2025. julius 7. napjan megtartotta az ajanlatok bontdsat, melynek soran
ismertette, hogy a 7. részre 6 db ajanlat érkezett, koztiik a kérelmezé és a Lumen Multimédia
Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. ajanlata.

5. A Lumen Multimédia Kereskedelmi €s Szolgaltatd. Kft. az ajanlatdban az Epson EB-FH06
elnevezésii, Epson, V11H974040 cikkszamu termékkel tett ajanlatot, az alabbiak szerint. Az
ajanlat 7. oldalan a megajanlott termék részletes miszaki leirasdban feltiintette a ,,gyari
hordtaska” megajanlést, tovabba csatolta a termék adatlapjat. A termékadatlap ,,A doboz
tartalma” részében feltiintetésre keriilt, hogy ,,Hordtaskat™ is tartalmaz.

Miiszaki adatlap — a megajanlott termékek részletes miiszaki leirdasa — 7. rész

Megajanlott termék paraméteret,

El6irt paraméter, miiszaki elvarasok, miiszaki miiszaki jellemzdinek részletes leirasa,
minimumkovetelmények ismertetése

(Ajanlattevo altal kitoltendo!)

A megajanlott eszk6z neve: Epson EB-

FHO6

az alabbi miiszaki tartalom szerint: Gyartdja: Epson

Cikkszédma: V11H974040

Szarmazasi hely: Fiilop-szigetek

PROJ-ELTE-02:

Hordozhat6 FHD projektor: Hordozhat6 FHD projektor:

- min.:3500 ANSI Lumen normal modban ) r’nln.:3500 ANSI Lumen normal
modban

- FHD,1920x1080, 16:9, 3LCD - FHD,1920x1080, 16:9, 3LCD

- kontraszt min.: 16000:1 - kontraszt min.: 16 000:1

- fényforras: 6000 ora élettartam

- fényforrds, min.:6000 ora élettartam normal és normal és 12 000 éra takarékos

10000 ora takarékos modban

modban
- vetitési 4tl6 méret: min 90-840cm-ig (34"-332"") (ngfggzl..;‘ﬂo meret: 86-843 cm-ig
- vetitési tav 60" képernydatlonal min.: 1,65m -| - vetitési tdv 60" képernydatlonal:
1,9m 1,62m-1,95m

- min.: USB-A 2.0, USB-B 2.0, vagy egyéb extra
port, amely direktbe kotve* a forrds szamitdogép /
hordozhato szamitogép USB portjara a forras képi| - USB-A 2.0, USB-B 2.0, VGA be,
médiajat megjeleniti (direktbe kotott: A két eszkoz | 2db HDMI be, kompozit ki. USB
kozott 1, azaz egy €s csak ez az 1 kéabel / adapter | vetités
latja el a kivant feladatot, egyéb aktiv vagy passziv
eszkozre nincs sziikség), VGA be, 2db HDMI be
VGA be. 2db HDMI be - Zajszint normal lizemelés mellett
max. 37dB

- Zajszint normal lizemelés mellett max. 37dB - 2W hangszoro, tavvezérld




- min. 2W hangszoro, tdvvezérld
gyari hordtaska

min.: 3év gar.

gyari hordtaska
2+1 év garancia, az izzora 12 honap
vagy 1000 iizemora

A megajanlott termékek termékismertetdjével,
¢és/vagy gyartoi adatlapjaval kiegészitendé, amely
alapjan a miszaki leirdsnak vald6 megfelelés
igazolhato!

A dokumentum oldalszamat, ill fajl nevét kérjiik a
tablazat jobb oldali oszlopdban megadni!

Az ,Epson EB-FHO6” termék gyartoi adatlapja szerint (az ajanlat 10-12. oldala):
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Keltse életre a filmeket ezzel a konnyen kezelhetd, 3500 lumen
fényerejl, opcionalis Wi-Fi-csatlakozassal rendelkez6 Full HD
projektorral.

Vetitse ki stilusosan és kiemelkedéen nagy, 332 huvelykes méretben az irodai és
otthoni tartalmakat ezzel a Full HD projektorral. A modellt egyszer(i telepitésre
terveztiik: a beallitas és az elinditas gyors és konnyi. A 3LCD technoldgianak és a
3500 lumen fényerének készénhetéen a filmek a rendez6i szandéknak megfelelé
részletgazdagsaggal jelennek meg. Ugyhogy déljon hatra, és kész(ljon fel: ez a
projektor hosszu élettartamu fényforrasanak készonhetéen 18 évre garantalja a
szorakozast.

Minél nagyobb, annal jobb

Akar kedvenc filmjét nézi, akér eléadast tart, ez a projektor leny(igézé méretd, akar 332
hiivelyk atmérdji kép vetitésére is képes. A mindség is kivald, hiszen a 3LCD
technoldgia a versenytarsak termékeihez képest akar haromszor nagyobb fényerdt
biztosit'. A nagy fényerejli és élénk szinek mellett a 16 000:1 kontrasztarany gazdag
sziirkeskalat és mély feketét garantal. A csaladtagoktdl és a baratoktdl kezdve a
munkatarsakig és az ligyfelekig biztosan mindenki figyelmét megragadja.

Kivalé minéségli, nagy fényerejli képek

Ez a nagy teljesitményi, mégis kedvezd aron kaphaté Full HD projektor akar egy
vilagos teremben is kivételesen nagy fényereji, ugyanakkor szines és részletgazdag
képeket vetit. Mindez a 3LCD technolégianak kdszonhets, amely egyforméan erds,
3500 lumen fényereji fehér- és szinesfény kibocsatéast biztosit.

Hosszu tava megoldas

Hosszu tavon is miikéds, problémamentes, mégis megfizetheté megoldast keres a
vetitési igényeire? E tipus hosszu élettartamu fényforrasa 18 éven at tartd valaszt ad a
szorakozasi szlikségleteire?.

Stresszmentes beallitas

Ezt a projektort a hordozhatdsag és a gyors bedllitas jegyében alkottuk meg. A
hordtaska segitségével kénnyedén mozgathaté a termek kozétt, a kép a
trapézkorrekciéval gyorsan bedllithato, a tartalomhoz pedig egyszertien hozzaférhet a
HDMI-bemenetet hasznalva.

o,

ADATLAP

LENYEGES JELLEMZOK

o Elvezze a nagy képméret nyujtotta

élményt

Vetitse ki nagy méretben kedvenc filmjeit,
jatékait és sporteseményeit otthon

e Lenyligozé, nagy fényerejii kép
Egyforman magas, 3500 lumen fényerejii
fehér- és szinesfény kibocsatas

e Csucstechnoldgias késziilék kedvezd

aron

Hasznalja ki a Full HD projektor altal kinalt
lehetéségeket

e Hosszu tavi megoldas
18 évre sz0l6 szérakozas?

e Konnyen beallithaté
Trapézkorrekcio, opciondlis Wi-Fi és
iProjection alkalmazas

Adosz
Bankseia,; 15700

AR

EPSON
No.1)) woRLD LEADER
==/ IN PROJECTORS

Source: Futuresource Consulting Ltd,




ATERMEK MUSZAKI ADATAI

NYOMTATASI TECHNOLOGIA

Képalkotasi eljaras
LCD panel

KEP

Szinesfény kibocsatas
Fehérfény kibocsatas
Felbontas
Kontrasztarany

lzzé
Keystone-korrekcié
Szinreprodukcid

Nagy felbonlas
Képarany

Fényforras
Videoszerkeszlés

2D fuggdleges képfrissitési
frekvencia

OPTIKA

Vetitési arany

Zoom

Vetitési méret

Vetitési tavolsag wide/tele
Gyujtotavolsag

Fokusz

Objektiv

CSATLAKOZOK
USB kijelzé funkcio
Csallakozok

Okostelefon-csatlakoztatas

SPECIALIS FUNKCIOK
2D szinmddok
Jellemz&k

ALTALANOS
Energiafogyasztas

Termék méretei

Suly

Zajszint

Hangszoro
Szoba/Alkalmazas tipusa
Elhelyezés

Szines

EGYEB
Garancia

3LCD ia, RGB foly
0,61 hivelyk ezzel: C2 Fine

panelek

3.500 Lumen- 2,300 Lumen (gazdasagos) az IDMS15.4 szabvanynak megfeleléen
3.500 Lumen - 2.300 Lumen (gazdasagos) az ISO 21118:2012 szabvanynak megfeleléen
Full HD 1080p, 1920 x 1080, 16:9

16.000: 1

UHE, 210 W, 6.000 h Elettartam, 12.000 h Elettarlam (tartalék izemmédban)
Auto fuggéleges: + 30 °, Manudlis vizszintes + 30 °

akar 1,07 milliard szin

Full HD

16:9

Lampa

10 Bit

192 Hz - 240 Hz

1,22-147:1

Manual, Factor: 1,2

34 hiivelyk - 332 hivelyk

1,62 m - 1,95 m ( 60 hivelyk képernyd
16,9 mm - 20,28 mm

Kézi

Optikai

2 az 1-ben: kép / egér

Atipust USB 2.0, B tipusu USB 2.0, Vezeték nélkiili LAN, IEEE 802.11b/g/n (WiFi 4) (opcionalis),

VGA be, HDMI be (2x), Kompozit ki
Ad-hoc / Infrastruktira

Dinamikus, Mozi, Bemutalé, sRGB, Iskolai tabla
AV némitd cstiszka, Al i
i0, Hosszu

i lampa, Quick Corner, Osztott képerny funkcio

327 Watt, 225 Watt ), 0,3 Watt On mode power

consumption as defined in JBMS-84 286 Watt

302 x 252 x 92 mm x mélység x
2,7 kg
Normél: 37 dB (A) - Gazdasagos: 28 dB (A)
2 Watt

Otthoni iroda, Otthoni fot6zas, Sportok, Streamek, Tévé és sorozatok
Mennyezethez régzitett, Asztali késziilékek
Fehér

24 hénap Bevitel, 1zz6: 12 hénap vagy 1.000 o

] =

hangszéré, Vizszintes és fiiggbleges

ADOBOZ TARTALMA

e VGA-kabel
e Tapkabel
e Nyomtatd

o ROvid betizemelési Gtmutatd
o Tavvezérlé elemekkel

e Warranty card

e Hasznalati utasitas (CD)

e Hordtaska

6. Az ajanlatkéré 2025. augusztus 06-an hidnypotlasra hivta fel a Lumen Multimédia
Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. ajanlattevot, amelyben az aldbbiakat kérte:

,»1. Az Ajanlati felhivasban, a miiszaki leirasban szerepel a 7. részben, hogy a PROJ-ELTE-02
termék esetében gyari hordtaska megajanlasa is sziikséges. Az ajanlatban szerepldé Részletes



arajanlatban nem taldlhatdo gyari hordtdska megajanlasa a 7. részben az emlitett termék
esetében.

Kérem, sziveskedjék felvilagositas nytjtas keretében meghatarozni, hogy hol szerepel a gyari
hordtaska megajanldsa a 7. részben a PROJ-ELTE-02 termék esetében.”

7. A Lumen Multimédia Kereskedelmi és Szolgaltatdé. Kft. benyujtotta hidnypodtlasat,
melyben az alabbi nyilatkozatot tette:

,»Lisztelt Ajanlatkérd, felvildgositas-kérésiikre valaszolva, a 7. részben a PROJ-ELTE-02
terméknél a gyari hordtaska a csomag része, melyet az ajanlati dokumentacié 7. oldalan a
részletes miiszaki leirdsba is beirtuk, illetve a csatolt gyari adatlapon (dokumentacio 11.
oldal), jobb oldalon, "a doboz tartalma" résznél is szerepel a keresett kiegészito, igy arra nem
volt sziikséges kiilon ajanlatot adni.”

8. Az ajanlatkérd 2025. szeptember 24-én megkiildte az eljaras Osszegezését az ajanlattevok
részére, amelyben a 7. rész vonatkozasaban érvényes ajanlatot benyujtoként jeldlte meg a
Lumen Multimédia Kereskedelmi és Szolgaltato. Kft.-t és a kérelmezot. Nyertesként a 7. rész
tekintetében a Lumen Multimédia Kereskedelmi és Szolgaltatd. Kft. keriilt feltiintetésre.

9. A kérelmezd 2025. szeptember 26. napjan iratbetekintési kérelmet nyujtott be az
ajanlatkéré részére. Az ajanlatkéré engedélye alapjan a kérelmezd 2025. szeptember 30.
napjan betekintett a Lumen Multimédia Kereskedelmi és Szolgaltato. Kft. ajanlataba.

10. A kérelmezd 2025. oktober 1. napjan eldzetes vitarendezési kérelmet nytjtott be az
ajanlatkérohoz az alabbi tartalommal:

,Feltételezett jogsértés: Ervénytelen ajanlat érvényesként torténd elbirdlasa, miiszaki ajanlat
nem kell6 alapossagu vizsgalata, hidnypotlasi felhivéas elmulasztasa

Megsértett jogszabalyhelyek: Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdései, Kbt. 71. § (1) bekezdése, Kbt. 73.
§ (1) bek. e) pontja

Indokolas

T. Ajanlatkéré a 7. részben a Lumen Multimédia Kft. altal benyujtott ajanlatot érvényesnek
talalta €és nyertes ajanlatként hirdette ki.

Cégem iratbetekintést kért és kapott, melyre 2025. szeptember 30-an kertilt sor.

Ez a jogsértés tudomasszerzés idopontja.

Az iratbetekintésen megallapitast nyert, hogy a nyertes ajanlattevd az altala megajanlott
projektort Uigy kezelte, mintha annak gyari tartozéka lenne a T. Ajanlatkérd altal eldirt
projektor taska.

Ennek nyomatékaként csatolt is egy — latszolag — gyartéi adatlapot, melyen a ,,doboz
tartalma” résznél szerepel a hordtaska.

Ajanlatkéro eldirta a ,,Miiszaki adatlap” kitoltésének kotelezettségét, melyben az alabbiakat is
meg kellett adni: ,,A megajanlott termékek termékismertetdjével, és/vagy gyartoi adatlapjaval
kiegészitendd, amely alapjan a miiszaki leirasnak valé megfelelés igazolhatd!

A dokumentum oldalszamat, ill f4jl nevét kérjiik a tdblazat jobb oldali oszlopaban megadni!”
Az iratbetekintésen megallapitasra keriilt, hogy a nyertes ajanlattevé ajanlataban a kérdéses
cella nem kertilt kitoltésre, a csatolt ,,gyartdi adatlap” pedig manipulalt, nem az Epson-t6l
szarmazo6 adatlap.

Az Epson EB-FHO6 tipust projektor ,,alapkiépitésben” nem rendelkezik hordtaskaval.

Az ajanlathoz csatolt adatlapon a ,,doboz tartalma” kiegészitésre keriilt egy plusz sorral, mely
egy pdf szerkeszté vagy egyéb modszerrel is konnyen kivitelezhetd.

Ezt az allitast tdmasztja ala:



1.) Az Epson hivatalos adatlapja, melyet a beszallitonk a mai napon tolt6tt le az Epson
viszonteladoi portaljarol (mellékelten csatolom)

2.) Az Epson hivatalos weboldalan elérhet6 ,,hasznalati utmutatd”, melynek elérhetésége:
https://download.epson-europe.com/pub/download/6635/epson663528eu.pdf

3.) T. Ajanlatkér6 ,ITDBR 41.AT szakasz- PC és projektor beszerzés RRF” targyu
kozbeszerzési eljarasanak 2. része, melyben kifejezetten jelezte az ajanlattevok felé,
hogy a projektortaiska nem része az alapterméknek, a sziikséges tudassal tehat
rendelkezett

4) A nyertes ajanlattevo sajat weboldalan a termékismerteto:
https://www.projektorbolt.hu/projektor-epson-eb-fh06-lcd-hd1080-1920x1080-
felbontas-16-9-keparany-hordozhato

08 www.projektorbolthu/projektor-epson-eb-fh06-lcd-hd1080-1920x1080-felbontas-16-9-keparany-hordozhato w Q
"m ﬂ Keresés az aruhazban...
——
= Kategériak Projektor vélaszté drlap Blog
Hosszu tavu megoldas Stresszmentes beallitas
Hosszu tavon is mikods, problémamentes, mégis megfizetheté megoldast keres a vetitési Ezt a projektort a hordozhat6sag és a gyors beallitas jegyében alkot

igényeire? E tipus hosszu élettartamu fényforrasa 18 éven at tartd valaszt ad a szérakozasi segitségével kénnyedén mozgathaté a termek kézétt, a kép a trapé:
szikségleteire?. beallithaté, a tartalomhoz pedig egyszeriien hozzaférhet a HDMI-b

® Mlszaki adatok

© A doboz tartalma

* VGA-kabel

« Tapkabel

* Keésziilek

* Rovid belizemelési Gtmutatd
* TavvezérlS elemekkel

« Warranty card

* Hasznalati utasitas (CD)

@ Dokumentumok

Nem allitjuk, hogy a manipulalt tartalmu adatlapot a nyertes ajanlattevd készitette, mivel
azonos tartalommal mas hely is elérhetd, illetdleg angol nyelven is talaltunk ennek megfeleld
tartalmu adatlapot, ugyanakkor a csomagolasba fizikailag nem fér bele a kompatibilis €s
gyarto altal ajanlott hordtaska.

Kozbeszerzésjogi szempontbol az ajanlat hidnyossagban szenved, mivel a kdtelezben
kitoltendd cella iires. Maga a cella kitoltése hianypdtolhatod, ugyanakkor kifejezett eldiras,
hogy ,,gyart6i” link vagy adatlap keriiljon megjeldlésre.

Ennek azért van jelentdsége, mert az ajanlatba csatolt adatlap elsddlegesen a nyertes
ajanlattevd weboldalarol tolthetd le, mely tartalomnak — itt konkrétan a ,,doboz tartalma”
részre gondolok — a sajat honlapja is ellentmond, tovabba a gyart6éi weboldalon nem érhetd el
olyan tartalmi adatlap vagy dokumentéicié, mely igazolna, hogy az Epson EB-FHO06
»gyarilag” rendelkezik hordtaskaval, mas kontextusban a V11H974040 gyartéi cikkszamu
projektor dobozaban lenne hordtéaska.

Amit tehat allitunk, hogy az ajanlat hidnyosan kertiilt benyujtasra, a csatolt adatlap nem eredeti
(nem a gyartd hivatalos weboldalan elérhetd ,,verzid™), a tartalma manipulalt, a megajanlott
projektor alapfelszereltségben nem tartalmaz hordtaskat.


https://download.epson-europe.com/pub/download/6635/epson663528eu.pdf
https://www.projektorbolt.hu/projektor-epson-eb-fh06-lcd-hd1080-1920x1080-felbontas-16-9-keparany-hordozhato
https://www.projektorbolt.hu/projektor-epson-eb-fh06-lcd-hd1080-1920x1080-felbontas-16-9-keparany-hordozhato
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Némi kutatdbmunka utdn arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a nyertes ajanlattevd altal
csatolt adatlap egy ,,félreforditads” és félreértelmezés egylittes hatdsa, ugyanis talaltunk egy
olyan angol nyelvii leirast, melyen a doboz tartalma résznél szerepel egy ,,transport bag”
elnevezésii részlet, mely azonban — vélhetéen — a projektor véddcsomagolasa, nem pedig
hordtaska, ami az angol nyelvii adatlapokon ,,soft carrying case”-ként szerepel.

Allaspontunk szerint az nem kétséges, hogy a Lumen Multimédia Kft. ajanlata nem tartalmaz
onallo tételként projektor hordtaskat, tovabba az is, hogy a csatolt termékadatlap forrdsa nem
az Epson hivatalos weboldala, hiszen ott egészen mas tartalom érheto el.

Ismételten hangsulyozom, hogy nem allitjuk, hogy az adatlapot a nyertes ajanlatevd
készitette.

Ugyanakkor nem feladatunk annak felkutatdsa, hogy ki és milyen okbol készitette, viszont az
ajanlattevok felel6ssége mind az ajanlatuk tartalma, mind a csatolt nyilatkozatok
valdsagtartalma.

Az ajanlat és annak minden csatolmanya az ajanlattevé nyilatkozatanak mindsiil.

Erre tekintettel a jelen vitarendezési kérelemre és az ebben talalhato bizonyitékokra tekintettel
a nyertes ajanlattevo feladata a csatolt adatlap forrasanak és tartalmanak bizonyitasa.

Nagyon fontos, hogy potencidlisan felmeriil a hamis nyilatkozat szolgaltatdsdnak eshetdsége
is, kiilonos jelentdsége van tehat a nyertes ajanlattevo valaszanak, reakciojanak!

Javaslat a jogsértés feloldasara:

A hidnyosan kitoltott miiszaki adatlap hidnypotlas keretében torténd teljeskorti kitdltésére
hianypotlas elrendelése.

Az ligy tovabbi kimenetele szempontjabol tisztazni sziikséges az ajanlatba csatolt adatlap
forrasat, de legalabb azt, hogy az Epsontol szarmazik-e.

Végezetiil tisztazni sziikséges a gyartdoi weboldalon elérhetd és a nyertes ajanlattevd 4altal
csatolt adatlap kozotti kiilonbség okat, de legfoképpen, hogy az Epson Eb-FHO06 tipusu,
V11H974040 cikkszamu projektor tartalmaz-e hordtaskat vagy sem.”

11. Az ajanlatkérd 2025. oktober 2. napjan hidnypotlasra hivta fel a Lumen Multimédia
Kereskedelmi és Szolgaltato. Kft-t, melyben az aldbbiakat kérte:

»1. Az ajanlattevé a PROJ-ELTE-02 termékeldirasnak a Epson EB-FHO6 tipust termékkel
kivan megfelelni. Az ajanlatban benyujtott miiszaki adatlapon, illetve a benyujtott gyartoi
adatlapon szerepel, hogy a termék része, tehat a doboz tartalma a gyari hordtaska. Illetve
Ajanlattevd felvilagositas keretében nyilatkozott azzal kapcsolatban, hogy a gyari hordéaska a
csomag része, az ajanlati ar magaban foglalja a gyari hordtaska értékét is.

Kérem, sziveskedjenek tisztdzni, hogy a benyujtott gyari adatlap mely forrasbol szarmazik és
igazolni, hogy a termék gyartdjatol (Epson) szarmazik.

Ajanlatkérd igazoldsnak elfogadja a gyartoi adatlap elérhetdségének meghatarozasat (URL, az
URL-nek gyartoi oldalra kell vezetnie) vagy gyartoi igazolast.

2. Az ajanlatban és a gyartoi adatlapon is szerepel, hogy a megajanlott Epson EB-FHO6
terméknek az ajanlat részeként tartozéka a gyari hordtaska: ,,Doboz tartalma: hordtaska”.
Kérem, sziveskedjenek igazolnia PROJ-ELTE-02 tétel esetében, hogy a benyujtott gyartoi
adatlapon feltiintetett ,,Doboz tartalma: hordtaska” alapjan a megajanlott Epson EB-FHO06
terméknek az ajanlatuk részeként tartozéka a gyari hordtaska, azaz a termékhez tartozik gyari
hordtaska, amely a doboz tartalma alapjan az ajanlat részét képezi.
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Ajéanlatkérd igazolasnak elfogadja a gyartd igazolasat, vagy az 1. pontnak megfelelden
benyujtott gyartoi adatlapot, ha az részletesen kitér a termék dobozéanak tartalméra, azaz a
termékhez az ajanlat részeként biztositott tartozékokra, igy a gyari hordtaskara is.

3. Az ajanlatban nem keriilt kitoltésre a miiszaki adatlapon, hogy a gyartoi adatlap hanyadik
oldalan szerepelnek a megajanlott termék adatai, illetve mi a fajl neve.

Kérem, sziveskedjenek hianypotlds keretében benytjtani a miiszaki adatlapot, amelyen
egyértelmiien feltiintetésre keriil a gyartoi adatlap (oldalszama, illetve fajl neve).”

12. A Lumen Multimédia Kereskedelmi és Szolgaltato. Kft. benyljtotta hidnypotlasat,
melyben az alabbi nyilatkozatot tette:

»(...) kozbeszerzési eljarasban a 7. részben 2025. oktober 3-an kozzétett ,,Hidnypotlasi
felhivas™-ra az alabbi nyilatkozatot teszem:

1. Az ajanlatban benyujtott gyari adatlap az Epson gyartotél szdrmazik. A késziilék a
webaruhazunkban is megtalalhato, és a ,,Letoltés” mellett ezt a dokumentumot lehet letdlteni.
Az oldalra 2020. november 8-an keriilt fel a termék és az adatlap is, akkor kellett, hogy
let6ltsiik az Epson weboldalardl.

Ez a dokumentum valdban hibés, a Magyarorszagon forgalomba keriilt termék gyarilag nem
tartalmaz hordtaskat. Elképzelheté azonban, hogy madas piacon igen, és ennek a pontatlan
forditasa keriilt fel a gyart6 magyar oldalara 5 évvel ezel6tt a termék magyar bevezetésekor.
Ezt késébb javitottak is, az Ajanlattevd viszont nem modositotta az oldalan a letoltést.

Az ajanlatban és a felvilagositasban johiszemiien jart el az Ajanlattevd, mert a gyartoi adatlap
a kozbeszerzési eljarasban és a napi kereskedelemben is a legfontosabb tampont egy termék
tulajdonsagai, igy tartozékai tekintetében. Mellékelten csatolom a gyartd nyilatkozatat a hibas
adatlaprol.

2. Az ajanlatunk RESZE a gyari hordtaska, azzal egyiitt teljesitjiik az esetleges szallitasi
szerzOdést tobbletkoltség nélkiil, ahogy azt a gyarto nyilatkozata is tartalmazza.

3. Kibdvitett tartalommal kiilon f4jlként toltjiik fel a miiszaki adatlapot.”

A nyilatkozat mellé csatolta az ajanlattevé az Epson Europe B.V. gyartdi nyilatkozatat az
alabbi tartalommal:

»A Lumen Multimédia Kft. kérésére megerdsitjiik, hogy az EB-FHO06 projektor (V11
H974040) PDF formatumu adatlapja kordbban tévesen azt az informéciot tartalmazta, hogy a
gyari hordtaska része a doboznak, azaz a projektor tartozéka, azzal egyiitt érkezik.

A Lumen Multimédia Kft. 4ltal az ELTE szamdra megajanlott termékek esetében a gyari
hordtaska leszallitasra keriil, szem el6tt tartva az ligyfél érdekeit, illetve reagalva a hibas
adatlap okozta kellemetlenségre.”

A Lumen Multimédia Kereskedelmi €s Szolgaltatd. Kft. hianypotlasdban benytjtotta tovabba
a kiegészitett miiszaki adatlapot, kovetkezdk szerint:
A megajanlott termékek | https://www.epson.hu/hu_HU/term%c3%a

termékismertetdjével, és/vagy  gyartoi
adatlapjaval kiegészitendd, amely alapjan
a miszaki leirdsnak vald6 megfelelés
igazolhatd!

A dokumentum oldalszamat, ill f4jl nevét
kérjiik a tablazat jobb oldali oszlopaban
megadni!

9kek/projector/h%c3%alzimoti/epson-eb-
th06/p/29749

fajlnév: Epson EB-FHO6-adatlap.pdf

ebben a dokumentumban a 4-6. oldalon.

A termék miszaki adatai az adatlap 2.
oldalan talalhatoak.



https://www.epson.hu/hu_HU/term%c3%a9kek/projector/h%c3%a1zimoti/epson-eb-fh06/p/29749
https://www.epson.hu/hu_HU/term%c3%a9kek/projector/h%c3%a1zimoti/epson-eb-fh06/p/29749
https://www.epson.hu/hu_HU/term%c3%a9kek/projector/h%c3%a1zimoti/epson-eb-fh06/p/29749
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13. Az ajanlatkéré 2025. oktodber 9. napjan megkiildte valaszat a kérelmezd eldzetes
vitarendezési kérelmére az alabbi tartalommal:

,»Kérelmezd észrevétele alapjan Ajanlatkérd 2025. oktober 3. napjan hianypotlasi felhivast és
felvilagositas-kérést kiildott a Lumen Kft-nek a gyari hordtaskaval kapcsolatosan.

Ajanlattevé az eldirt hataridoben benyujtotta a felvilagositasat, illetve hidnypotlasat.

Ajénlatkéré miiszaki leirdsa a 7. részben a projektor esetében az aldbbi volt:

PROJ-ELTE-02

Hordozhat6 FHD projektor:

- min.:3500 ANSI Lumen normal médban, - FHD,1920x1080, 16:9, 3LCD

- kontraszt min.: 16000:1

- fényforras, min.:6000 ora €lettartam normal €s 10000 o6ra takarékos méodban

- vetitési atlo méret: min 90-840cm-ig (34"-332")

- vetitési tav 60" képernydatlonal min.: 1,65m - 1,9m

- min.:USB-A 2.0, USB-B 2.0 vagy egyéb extra port, amely direktbe kotve* a forras
kotott: A két eszkdz kozott 1, azaz egy és csak ez az 1 kébel / adapter latja el a kivant
feladatot, egyéb aktiv vagy passziv eszkozre nincs sziikség), VGA be, 2db HDMI be

- Zajszint normal tizemelés mellett max 37dB, - min. 2W hangszord, tavvezérld

gyari hordtaska, min.: 3év gar.

1. Ajénlatkérd a felhivasban és kozbeszerzési dokumentumokban nem adott meg kiilon ELTE
cikkszamot a gyari hordtaskanak, Ajanlatkéré szamra nem relevans, hogy a projektor doboza
tartalmazza-e, vagy kiilon csomagban érkezik a hordtaska, Ajanlatkéré a miszaki leirasban
csupan annyit fogalmazott meg, hogy az Ajanlattevé gyari hordtaskat biztositson, a miiszaki
leirasban nem volt el6irds, hogy azt a projektor ,,doboza tartalmazza”.

2. A Kérelmezd altal hivatkozott ,,JITDBR 41 .AT szakasz- PC és projektor beszerzés RRF”
targyu kozbeszerzési eljaras (EKR000990862025) 2. részében Ajanlatkérd annyit irt eld, hogy
PROJ-ELTE-02

Hordozhat6 FHD projektor:

- min.:3500 ANSI Lumen normal modban

- FHD,1920x1080, 16:9, 3LCD

- kontraszt min.: 16000:1

- fényforras, min.:6000 ora €lettartam normal és 10000 6ra takarékos modban

- vetitési atlo méret: min 90-840cm-ig (34"-332")

- vetitési tav 60" képernydatlonal min.: 1,65m - 1,9m

- min.:USB-A 2.0, USB-B 2.0, VGA be, 2db HDMI be

- Zajszint normal tizemelés mellett max 37dB

- min. 2W hangszord, tavvezérld, gyari* hordtaska

min.: 3év gar.

*gyari: A megajanlott f0 termék gyartéjaval azonos gyartd altal ajanlott kompatibilis
hordtaska PI.: Epson EB-FHO06 késziilékhez Epson ELPKS69 hordtaska.

A miszaki leirds megegyezik, csupan annyi a kiilonbség, hogy Ajanlatkéré specifikélta a
gyari hordtaskat a félreértések elkeriilése végett. Ajanlatkérd az ,,ITDBR 41 .AT szakasz- PC
¢s projektor beszerzés RRF” targyt kozbeszerzési eljards felhivasban ¢és kozbeszerzési
dokumentumokban sem adott meg kiilon ELTE cikkszdmot a gyari hordtaskanak, Ajanlatkérd
szémra ebben az eljardsban sem volt relevans, hogy a projektor doboza tartalmazza-e, vagy
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kiilon csomagban érkezik a hordtaska, Ajanlatkéré a muszaki leirasban csupan annyit
fogalmazott meg ebben az eljarasban is, hogy az Ajanlattevé gyari hordtaskat biztositson, a
miuszaki leirasban nem volt eldiras, hogy azt a projektor ,,doboza tartalmazza”.

Az, hogy egyébként a projektor nélkiil is lehet venni gyari hordtaskat, az nem jelenti azt, hogy
ne lehetne olyan kialakitasi projektor, amelynek gyarilag része (a doboz tartalma) a
hordtaska.

3. Ajéanlatkérd elvarasai a miiszaki megfelel6ség meghatdrozasara az ajanlati felhivasban az
alabbi volt:

IV.2) Tovabbi informaciok

3. Az alabbi nyilatkozatok, dokumentumok benyujtisa sziikséges, a KD-ban taldlhato
nyilatkozatmintdknak megfelelden:

k) Miiszaki adatlap, az Ajanlatkéro altal kibocsatott formatum szerint, amelyben szerepelnek a
megajanlott termék egyértelmiien beazonositd tulajdonsagai, gyartdja, szarmazasi helye és
tipusmegjelolése,

I) Megajanlott termékre mutatdé URL vagy gyartoi adatlap magyar vagy angol nyelven (a
megjelolt URL nem lehet felhdszolgaltato tarhely)

Ajénlattevoknek tehat vagy a megajanlott termékre mutatdé URL-t, vagy gyartéi adatlapot
kellett benyujtaniuk. Az eldirdsban vagy szerepelt, tehat mindkettét egyszerre nem kellett
teljesiteni.

A 7. részben nyertes ajanlattevdé (Lumen Multimédia Kereskedelmi és Szolgaltatdo Kft.)
gyart6i adatlapot nyujtott be, amelyet Ajanlatkéré elfogadott.

A nyertes ajanlattevd valoban nem toltotte ki a miiszaki adatlapon a kovetkezd részt:

,»A megajanlott termékek termékismertetdjével, és/vagy gyartoéi adatlapjaval kiegészitendo,
amely alapjan a miiszaki leirasnak vald megfelelés igazolhato! A dokumentum oldalszdmat,
ill fajl nevét kérjlik a tablazat jobb oldali oszlopdban megadni!”

Azonban nyertes Ajanlattevé ajanlatat egy dokumentumban csatolta, és a miiszaki adatlap
utan rogton szerepelt benne a gyartdi adatlap is, igy Ajanlatkérd nem tartotta sziikségesnek
hianypotlasi felhivast kikiildeni ezen hidnyossagra, mert egyértelmii volt, hogy benytjtasra
kertilt a gyartoi adatlap. A gyartoi adatlap kizardlag a megajanlott termék adatait tartalmazta,
Ajénlatkérd pedig konnyen megtalalta és beazonositotta azt, mert egy dokumentumban
szerepelt a miiszaki adatlappal. Mindemellett Ajanlatkérd a vitarendezési kérelem
eredményeként kikiildott hianypotlasi felhivasban kérte az oldalszamok megjelolését.

4. A Kérelmezd Eldzetes vitarendezését kovetden Ajanlatkéréd a Kbt. 80. § (4) bekezdése
alapjan az alabbi hidnypotlasi felhivast kiildte ki a 7. részben a nyertes ajanlattevonek:

1. Az ajanlattevd a PROJ-ELTE-02 termékeldirasnak a Epson EB-FHO6 tipusu termékkel
kivan megfelelni. Az ajanlatban benyujtott miiszaki adatlapon, illetve a benyujtott gyartodi
adatlapon szerepel, hogy a termék része, tehat a doboz tartalma a gyari hordtaska. Illetve
Ajanlattevd felvilagositas keretében nyilatkozott azzal kapcsolatban, hogy a gyari hordéaska a
csomag része, az ajanlati ar magaban foglalja a gyari hordtaska értékét is.

Kérem, sziveskedjenek tisztdzni, hogy a benyujtott gyari adatlap mely forrasbol szarmazik és
igazolni, hogy a termék gyartdjatol (Epson) szarmazik.



14

Ajanlatkérd igazoldsnak elfogadja a gyartoi adatlap elérhetdségének meghatarozasat (URL, az
URL-nek gyartoi oldalra kell vezetnie) vagy gyartoi igazolast.

2. Az ajanlatban és a gyartdi adatlapon is szerepel, hogy a megajanlott Epson EB-FH06
terméknek az ajanlat részeként tartozéka a gyari hordtaska: ,,Doboz tartalma: hordtaska”.

Kérem, sziveskedjenek igazolnia PROJ-ELTE-02 tétel esetében, hogy a benyujtott gyartoi
adatlapon feltlintetett ,,Doboz tartalma: hordtaska” alapjan a megajanlott Epson EB-FH06
terméknek az ajanlatuk részeként tartozéka a gyari hordtaska, azaz a termékhez tartozik gyari
hordtaska, amely a doboz tartalma alapjan az ajanlat részét képezi.

Ajanlatkérd igazolasnak elfogadja a gyartd igazolasat, vagy az 1. pontnak megfelelden
benyujtott gyartoi adatlapot, ha az részletesen kitér a termék dobozéanak tartalméra, azaz a
termékhez az ajanlat részeként biztositott tartozékokra, igy a gyari hordtaskara is.

3. Az ajanlatban nem keriilt kitoltésre a muiszaki adatlapon, hogy a gyart6i adatlap hanyadik
oldaldn szerepelnek a megajanlott termék adatai, illetve mi a f4jl neve.

Kérem, sziveskedjenek hianypotlds keretében benyujtani a miszaki adatlapot, amelyen
egyértelmiien feltlintetésre keriil a gyart6i adatlap (oldalszdma, illetve f4jl neve).

Nyertes Ajéanlattevé hataridoben (2025.10.06. 12.03) nytjtott be hidnypotlast, amelyben
nyilatkozott arr6l, hogy a benyujtott gyari adatlap az Epson gyart6tol szarmazik €s az a gyartod
webaruhdzabol kerilt letoltésre 2020. november 8-an, amikor a termék megjelent a gyartd
webaruhazaban.

Nyertes Ajanlattevd elismerte, hogy az altala benyujtott gyari adatlap valoban hibas, mert a
Magyorszagon forgalomba keriilt termék doboza gyarilag nem tartalmaz hordtéskat.
Elképzelhetd azonban, hogy mas piacon tartamaz hordtaskat és az ez alapjan késziilt adatlap
pontatlan forditasa miatt keriilt fel a gyartd6 magyar oldalara a termék magyar bevezetésekor.

Nyertes Ajanlattevd az ajanlatdban és a késobbi felvilagositasban johiszemiien jart el, mert a
gyartotol letoltott adatlapot nyujtotta be, amely a legfontosabb tampont egy termék
tulajdonsagai, tartozékai tekintetében. Nyertes Ajanlattevd csatolta hianypotlasdban a gyartd
(Epson Europe B.V.) nyilatkozatat, amelyben a gyart6 megerdsitette, hogy az EB-FH06
projektor (V11H974040) PDF formatumu adatlapja tévesen azt az informaciot tartalmazta,
hogy a gyari hordtaska része a doboznak, azaz a projektor tartozéka, azzal egyiitt érkezik, ez
azonban Ajanlattevonek nem felrohato, hiszen johiszemiien jart el a magyar nyelvll forditas
alapjan. A gyart6 arrdl is nyilatkozott, hogy Nyertes Ajanlattevd az Epson termékek hivatalos
disztributora Magyarorszagon, ¢és jelen esetben a gyartd6 a megajanlott termékek
vonatkozasdban a gyari hordtaskat is leszéllitja, tekintettel arra, hogy a forgalomban 1évo
gyartoi adatlapok ellentétes informaciokat tartalmaztak. Osszességében tehat mind a gyarto,
mind pedig az Ajanlattevé megerdsitette, hogy a gyari hordtdska az ajanlat része, amelyet
gyarto biztosit.

Nyertes Ajanlattevd tovabba kiegészitette a Miiszaki adatlapot is a hianyz6 nevekkel,
oldalszammal.

A benyujtott hianypdétlas alapjdn megallapithato, hogy Nyertes Ajanlattevé nem manipulalta
az altala benyujtott gyartdi adatlapot és azt a gyartd honlapjardl toltdtte le. Az is
megallapithatd, hogy a megajanlott projektorokhoz tartozik gyari hordtaska, tehat Ajanlatkérd
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elvarasainak megfelel. Nyertes Ajanlattevé tovabba poétolta a muszaki adatlapon taldlhato
hidnyokat.

A fentiekben foglaltak alapjan tehat Ajéanlatkéré a vitarendezési kérelmet elutasitja, és
fenntartja a 2025. szeptember 24-én kiildott Osszegezésben foglaltakat a Kérelmezd altal
megjelolt nyertes ajanlattevé (Lumen Multimédia Kereskedelmi ¢és Szolgaltatdo Kft.)
ajanlatanak érvényessége vonatkozasaban a 7. részben.”

A jogorvoslati kérelem és a kérelmezo észrevételei

14. A kérelmezé 2025. oktober 20. napjan nyujtotta be jogorvoslati kérelmét a
Dontébizottsaghoz.

15. A kérelmez0 a jogsértés megtorténtének idépontjaként 2025. szeptember 24. napjat, a
jogsértésrdl vald tudomasszerzés idopontjaként pedig 2025. oktdber 9. napjat jeldlte meg,
amely a vitarendezési kérelemre érkezett ajanlatkér6i valasz elektronikus kozbeszerzési
rendszerben (a tovabbiakban: EKR) torténo kozzétételének napja.

16. A jogorvoslati kérelem a vélelmezett jogsértésként érvénytelen ajanlat érvényesként
torténd elfogadasat, a nyertes ajanlattevd ajanlata érvénytelensége megéllapitdsanak
elmulasztasat jeldlte meg, amellyel a kérelmezd megsértette a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdését,
Kbt. 71. § (10) bekezdését, Kbt. 71. § (8) bekezdés a) és b) pontjait és a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontjat.

17. Kérte a DontObizottsagot, hogy a Kbt. 165. § (2) bekezdés d) pontja alapjan a jogsértés
megtorténtét allapitsa meg és a Kbt. 165. § (3) bekezdés b) pontjaban foglaltakat alkalmazza.

18. Ugyfélképességének alatdmasztasara eldadta, hogy allispontja szerint az adott részben
potencialisan a nyertes ajanlattevd, miszakilag megfeleld ajanlatot benyujté gazdasagi
szerepld.

19. Eldadta, hogy az eljardsban az ajanlatkéré dokumentacidjanak megfelelden
részajanlatonként ,,Miiszaki adatlap” minta kitoltésével kellett az ajanlatot benyutjtani. Az
adatlapon meg kellett adni a ,,megajanlott eszkdz nevét”, ,,Gyartojat”, ,,Cikkszamat”,
»Szarmazasi helyét”, részletes leirasat, tovabba eldirds volt az, hogy a megadott informaciok
,»A megajanlott termékek termékismertetdjével, és/vagy gyartdi adatlapjaval kiegészitendd,
amely alapjan a miszaki leirasnak vald megfelelés igazolhato!” Az ajanlatkérd tobb
alkalommal rendelt el hidnypotlast, melyek érintették a 7. részt is.

20. A kérelmez6 ajanlata az értékelési sorrendben a negyedik volt a bontaskor, azonban két
elotte allo ajanlattevd ajanlatat is érvénytelennek nyilvanitotta az ajanlatkérd, tovabba a
harmadik (sorrendben eldtte allo) ajanlattevd vonatkozasban is olyan tartalmu hidnypotlast
rendelt el, melynek teljesitésével az ajanlat érvénytelensége kovetkezett be, mert az ajanlat
megtételekor a hidnypotlasban szereplé adat nem képezte az ajanlat részét, ezzel annak
tartalma allaspontja szerint oly médon médosult, hogy az befolyasolta az ajanlattevok kozott
kialakult sorrendet, ugyanakkor alapelvi sérelemmel is jart.

21. Kifejtette, hogy fenticknek megfeleléen, az ajanlatkéré a harmadik (sorrendben a
kérelmez6 el6tt allo) ajanlattevé ajanlata kapcsan hianypotlast rendelt el. Azonban a
hianypotlas elrendelésének az alabbiakban kifejtett allaspontja szerint nem volt helye.
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22. A Lumen Multimédia Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (a tovabbiakban: nyertes
ajanlattevd) ajanlatat az ajanlatkérdé megvizsgalta és abban ,nem taldlta” az ajanlati
dokumentéacioban megjeldlt és kotelezden eldirt egyik elemet, a PROJ-ELTE-02 termék gyari
hordtaskajat, ezért az alabbi felhivast intézte hozza:

1. Az Ajanlati felhivasban, a miiszaki leirasban szerepel a 7. részben, hogy a PROJ-ELTE-02
termék esetében gyari hordtaska megajanlasa is sziikséges. Az ajanlatban szerepldé Részletes
arajanlatban nem taldlhatdo gyari hordtdska megajanlasa a 7. részben az emlitett termék
esetében.

Kérem, sziveskedjék felvilagositas nyujtas keretében meghatarozni, hogy hol szerepel a gyari
hordtaska megajanldsa a 7. részben a PROJ-ELTE-02 termék esetében.

23. Eldadta, hogy az ajanlatkéré az Osszegezést 2025. szeptember 24. napjan tette
elérhetévé az EKR-ben, a 7. részben a Lumen Multimédia Kft. keriilt nyertesként kihirdetésre.

24. Eldadta, hogy ezt kovetden iratbetekintést kért és kapott, mely alapjan eldzetes
vitarendezési kérelmet is beterjesztett, ugyanis a nyertes ajanlat a termék megnevezése
szintjén nem tartalmazott taskat ,,csak™ a projektort, - mint ezt egyébként a fent hivatkozott
hianypotlas is bizonyitja - az elrendelt hianypotlas/felvilagositas soran a nyertes ajanlattevd
azzal indokolta az ajanlatét, hogy a részletes leirasban szerepel a ,,gyari hordtaska”, melyet a
mellékelt adatlap is alatdmaszt.

25. A kérelmezd ramutatott, hogy a nyertes ajanlattevd altal csatolt adatlapon valoban
szerepel ,,hordtaska” a ,,doboz tartalma” résznél, azonban a kérelmez6 beszallitoja — aki maga
is Epson hivatalos viszonteladd — megerésitette, hogy a gyartdi oldalon elérhetd ,,hivatalos”
adatlap ilyen informaciét nem tartalmaz, ezt vélhetden hozzaszerkesztették. (A .pdf
allomanyok szerkeszthetok)

26. A kérelmezo rogzitette, hogy az Epson EB-FHO6 tipust projektor gyari csomagolasa
nem teszi lehetévé, hogy abban a projektor mellett a gyari ELPKS69 tipust hordtaska is
elférjen. Harmadik gyarté termékére a nyertes ajanlattevd sem hivatkozott, ezért a kérelmez6
beazonositdsa szerint — a kompatibilitas és a gyartd azonossadga (Epson) miatt — az ELPKS69
tipusu taskarol van szo.

27. Eloadta tovabba, hogy eldzetes vitarendezési kérelemmel fordult az ajanlatkéréhoz,
mivel a nyertes ajanlattevd ajanlata hianyos volt, illetdleg ellentmondas keletkezett a becsatolt
adatlap tartalmaval kapcsolatban. Allaspontja szerint felmeriilhetett volna hamis
adatszolgaltatas is, ugyanakkor a hidnyz¢ taskat csak az eredeti ajanlat modositasaval lehetett
volna az ajanlat részévé tenni.

28. Tekintettel arra, hogy a nevezett tdska 6nallo termék, 6nallé cikkszammal, melyet a
nyertes ajanlattevé eredeti ajanlata nem tartalmaz, amelyet az ajanlatkéré az elrendelt
hianypotlas tartalmaval dokumentalt is, a kérelmez6 meg volt gy6zddve, hogy a vitarendezés
alapjan elrendelt hianypo6tlast a nyertes ajanlattevd vagy nem is teljesiti, vagy a hianypotlassal
megvaltoztatja az ajanlatat, melyet az ajanlatkérOnek észlelnie kellett volna és erre tekintettel
a nyertes ajanlattevd ajanlatat érvénytelenné kellett volna nyilvanitania.

29. A vitarendezési kérelmet az ajanlatkérd elutasitotta.

30. Allaspontja szerint a fenti eldzmények alapjan a nyertes ajanlattevd ajanlatanak
érvényesként torténd fenntartasa, a kérelmezdi vitarendezést kovetden elrendelt hidnypotlas
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teljesitésének elfogadasa azért jogellenes, mert az ajanlatkéré a vitarendezési valaszban
ismertette, hogy ,,Nyertes Ajanlattevd elismerte, hogy az altala benyujtott gyari adatlap
valoban hibas, mert a Magyorszagon forgalomba keriilt termék doboza gyarilag nem
tartalmaz hordtaskat.” Azaz a nyertes ajanlattevé ajanlata — azzal, hogy az aldtdmasztasul
szolgald adatlap hibassagat elismerte — nem tartalmazott ajanlatot a hordtaskara. Valaszaban
az ajanlatkérd hivatkozott arra, hogy a ,,jelen esetben” a gyart6 nyilatkozott, hogy ,,a gyarto a
megajanlott termékek vonatkozasaban a gyari hordtaskat is leszallitja”, valamint a ,,Nyertes
Ajanlattevd tovabba kiegészitette a Miiszaki adatlapot is a hianyzo6 nevekkel, oldalszdmmal”.

31. Eldadta, hogy tovabbi iratbetekintést nem kért, hiszen az ajanlatkéré a nyertes
ajanlattevd ajanlatanak érvényességét csak abban az esetben tarthatta fenn — elvi szinten — ha
a ,,miszaki adatlapon” a projektor mellett a hordtiska is feltiintetésre keriil, ez pedig
allaspontja szerint egyértelmiien az ajanlat miiszaki tartalmanak modositasat jelenti.

32. A 2025. augusztus 6. napjan elrendelt hianypotlas/felvilagositds kérésre a nyertes
ajanlattevo akként nyilatkozott, hogy az altala megajanlott termék az adott megnevezés (tehat
csak a projektor) mellett biztositja az ajanlatkéré altal elvart hordtaskat, mert az a csomag
része, kvazi a vevo minden esetben megkapja, mert benne van a dobozban.

33. Eldadasa szerint ez tényszertien nem valos, mert maga a gyartd is megerdsitette, hogy a
hordtaska nem gyari tartozéka a projektornak, az ajanlatot a projektor taskaval ki kell(ett)
egésziteni.

34. Eloadta tovabba, hogy annak nincs jelent0sége, hogy a gyartdé — allaspontja szerint a
verseny torzitasara alkalmas modon — egyetlen ajanlatteve részére biztositja az 6sszesen 15 db
hordtaskat, mig a tobbi ajanlattevonek ugyanakkor ajanlati aranak kalkulalasakor szdmolnia
kellett a kiilon beszerzendd taska araval, ugyanis rekonstrualhato, hogy a nyertes ajanlattevd
azért nem szerepeltette a taskat megnevezes €s cikkszdm szinten az eredeti ajanlatadban, mert
azzal szdmolt, hogy az a csomag része, nem kell kiilon beszereznie.

35. Ramutatott a kérelmezd, hogy a ,,A hidnypotlas jogintézményének abszolut korlatjat
képezi az az elvaras, hogy az ajanlattevé az altala tett megajanlast ne valtoztathassa meg,
illetdleg az elmulasztott megajanlast ne tehesse meg azt kovetden, hogy az ajanlati kotottség
beallt. A targyalt jogintézmény tehat nem lehet eszkdze az ajanlati kotottség megsértésének,
illetve egy meg nem tett vallalast nem lehet hidnypotlas keretében megtenni.” A verseny
tisztasaganak alapfeltétele, hogy az ajanlattevék azonos feltételek mellett készithessék el
ajanlatukat, amely jelen esetben azt jelenti, hogy minden érvényes ajanlatot benyujtd
ajanlattevonek szamolnia kellett a hordtdska, mint eldirt kiegészitd megajanlasaval ¢és
beszerzési araval. Tekintettel arra, hogy utdlag nem igazolhatd, hogy a nyertes eredetileg is
szamolt a taskak koltségével, sOt a gyartd meg is erdsitette, hogy csak ebben az esetben ¢€s
csak a nyertes ajanlattevOt mentesitené a taskak koltségétol, bizonyosan kijelenthetd, hogy
nem szamolt vele.

36. Az eredeti ajanlatban szerepld termék (,,csak™ a projektor) nem teljesiti a hozza tarsitott
muszaki tartalmat. Megjegyezte, hogy a targyi a harmadik jogorvoslat, ahol az {igy targya,
hogy a miiszaki leirashoz kivanja az ajanlatkér6 (és/vagy a nyertes ajanlattevd) a
megnevezett, megajanlott terméket hidnypotlas soran kiegésziteni, megfeleltetni. Ramutatott,
hogy a megajanlott terméknek (adott esetben az ajanlatban feltiintetett kiegészitdkkel) kell a
miiszaki tartalmat visszaigazolnia, nem pedig arra hianypdtlast elrendelni, hogy a megajanlas
»egyszercsak” megfeleljen a vallalt miiszaki tartalomnak.
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37. Evelése szerint az ajanlatkérék kotelessége az eljaras soran a verseny tisztasaganak
biztositasa. A jelen eljarasban (és gyakran talalkozni hasonlé miiszaki leirassal és
kovetelménnyel) az ajanlatkérd altal rendelkezésre bocsatott tablazatot kellett kitdlteni,
amelyet az ajanlattevok a legtobb esetben a masolas-beillesztés technikaval készitenek el,
ebbdl adodoan a megajanlott miiszaki tartalom — nagy valdsziniiséggel — azonos vagy azonos
felépitésti és tartalmu, mint az el6iras, gyakorlatilag nem lehet hibazni. Mint ahogy az
ajanlatkéré muszaki leirdsa a ,kérdés”, akként az ajanlattevok ajanlata a ,,valasz”. Az eldirt
kovetelményt — természetesen annak jellegétdl fliggden — nem a kérdés megismétlésével,
hanem a kidolgozott ajanlattal, a megajanlott termék (vagy termékek, mint csomag) valds
tartalmaval kell igazolni. Téargyi esetben az ajanlatkérd kifejezetten meg is kovetelte gyartoi
adatlap vagy termékismertetd csatolasat, melynek kifejezetten az volt a célja, hogy igazolja a
miiszaki leirasnak valo megfelelést.

38. A nyertes ajanlattevd az eredeti ajanlatdnak alatamasztasa érdekében csatolta azt az
adatlapot, melyrdl késobb kideriilt, hogy valdtlan tartalmt. Arrdl csak kdzvetett informécio all
a kérelmezd rendelkezésre, hogy csatolt-e helyes tartalmt adatlapot a vitarendezés miatt
elrendelt hianypodtlasban — amelyben mar nem tartozék a hordtaska. A valos tartalom viszont
ismert és megerdsitésre keriilt, hogy a projektor dobozdban nincs hordtiska, az nem
alaptartozéka a csomagnak. A valoés tartalmt adatlap ennek megfeleléen nem igazolja a
miiszaki leirasnak valo megfelelést.

39. Kifejtette tovabba, hogy altala az nem ismert, hogy a nyertes ajanlattevd a (legutolso)
hianypotlast hogyan teljesitette, de vélelmezhetd, hogy a hordtaskat kiilon meg kellett
neveznie, az ajanlat teljességéhez a cikkszamot is meg kellett adnia (mely eltér a projektor
cikkszamatol), ezért kijelenthetd, hogy az eredeti ajanlatat modositotta, utdlag nevezte meg a
sziikséges hordtaskat, adta meg annak kereskedelmi nevét, cikkszdmat és csatolta a hordtaska
adatlapjat.

40. FElbadasa szerint ez a modositas egyértelmiien az ajanlati kotottség megsértése, a Kbt.
71. § (8) bekezdés a) pontjaba iitkdz6 cselekmény, melyet az ajanlatkéronek a Kbt. 71. § (10)
bekezdése alapjan vizsgalnia és észlelnie kellett volna.

41. Az az ajanlat teljessége és a verseny tisztasaga szempontjabol nem bir relevanciaval —
sOt, kifejezetten karos —, hogy a gyartd esetleg biztosit taskat ebben az ligyletben egyetlen
ajanlattevd szdmara, ugyanis mind a nyilatkozat, mind a ,,felajanlas” az ajanlattételi hatarido
utan keletkezett.

42. Ramutatott, hogy véleménye szerint mar az is kétséges, hogy egy nyilt eljarasba egy
gyartd vagy gyartdi képviselet miként avatkozhatna be egyértelmiien a verseny tisztasagat
sértd, egyetlen ajanlattevd javara sz6ldo megoldassal, de a kialakult kozbeszerzési gyakorlattal
allaspontja szerint teljes mértékben ellentétes, hogy az ajanlat kidolgozasara az ajanlattételi
hatarid6 utan kertiiljon sor.

43. A keletkezett iratokbdl megallapithato, hogy az ajanlattételi hataridéig nem létezett
olyan ,,csomag” az Epson-nal, mely az EB-FHO06 projektor mellett hordtaskat is magaban
foglalna, ezért ilyen ajanlatot a nyertes ajanlattevd 2025. julius 7. napjan nem nytjthatott be.
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44, Ravilagitott, hogy az ajanlatkérd a viszonylag kis palyazati érték, a két ajanlat kozotti
kevesebb, mint 1,5%-os arkiilonbség és az eldzetes vitarendezési kérelem ellenére sem volt
hajland¢ felismerni és realizalni a nyertes ajanlattevd ajanlatanak érvénytelenségét.

45. A jogorvoslati eljaras soran elOadott allaspontja szerint az ajanlatkéré nem vette
figyelembe sem a vitarendezési valaszdban, sem a jogorvoslati eljards sordn benyujtott
észrevételeiben, hogy a nyertes ajanlattevo altal az ajanlatdban benyujtott gyart6éi adatlap
valdsagtartalma hitelét vesztette.

46. Ramutatott, hogy ez, a gyartoi adatlap hiteltelensége a jogorvoslati eljaras kulcsa. Maga
a nyertes ajanlattevd nyilatkozta, hogy ¢ maga abban a hitben volt, hogy a projektor gyarilag
tartalmazza a projektortaskat, ezért nem is szerepeltette kiilon a megnevezését. Az ajanlata —
megnevezést tekintve — csak a projektort tartalmazza, a taskat nem. Mivel Kideriilt, hogy a
csatolt adatlap ,,hibas”, a valosagban nem része a projektor taska a projektornak, igy az a
kovetkeztetés vonhatd le, hogy az ajanlat nem tartalmazza a projektor taskat, annak
koltségével az ajanlattevo nem szamolt. Ez a tény eredményezte a matematikai kiilonbséget a
nyertes ajanlattevo és a kérelmezd ajanlata kozott.

47.  Allaspontja szerint annak nincs relevanciaja, hogy a miiszaki megajanlasban szerepel a
taska, mivel az ajanlattevok ,,masolas-beillesztés” technikaval készitik az ajanlataikat annak
érdekében, hogy nehogy kimaradjon valami a felsorolasbol (ami révid Gton érvénytelenséget
vonna maga utdn), ezért nem a megajanlott termék megnevezését kell utdlag a ,,miiszaki
ajanlat” tartalmahoz igazitani, hanem a megajanlott termék vagy tobb termék (ha nincs tiltva)
megnevezesébol kell tudnia ellendrizni ajanlatkéronek a ,,miiszaki ajanlat” tartalmanak valo
megfelelést.

48. Eldadta tovabbd, hogy a jelen ligyben, miutan kideriilt, hogy pontosan az az adatlap
nem volt valos tartalmu, amely azt volt hivatott alatdmasztani, hogy a nyertes ajanlattevo altal
megajanlott projektor 6nmagéban teljesiti az eldirt miiszaki kovetelményeket azért, mert azt
tartalmazta, hogy a projektorhoz a gyartd altal biztositottan tartozik a csomag részeként
projektor taska, az ajanlat szerinti termék mar nem tadmasztja ala a miiszaki megfelelést, mert
nem része a projektor taska. Az ajanlat ebbdl kovetkezden hidnyos.

49. Nincs jelent6sége annak, hogy a gyartdi képviselet biztositana egyetlen ajanlattevé
szamara ingyenesen projektor taskat, mikozben a tobbi ajanlattevd szamara ilyen kedvezmény
nem volt biztositott. Ettd]l még az ajanlatban szerepld termék (a projektor, mint alaptermék) —
immar a gyartoi képviselet altal is megerdsitve — nem tartalmaz taskat.

50. A kérelmezdi vitarendezést kovetden a nyertes ajanlattevOnek az ajanlata teljessé
tételéhez (ami még nem jelenti azt, hogy automatikusan érvényes is) be kellett csatolnia a
javitott vagy helyes tartalmu adatlapot a projektorrol, az ajanlatat ki kellett egészitenie a
projektor taskaval és be kellett csatolnia a taska adatlapjat is. Ennek tejesiilését allaspontja
szerint nem kellett ellendriznie, mert ha a nyertes ajanlattevé nem teljesitette, akkor azért
érvénytelen az ajanlata, ha teljesitette, akkor pedig nyilvanvaléan megvaltoztatta azt,
megsértve a korabbi ajanlati kotottségét.

Az ajanlatkéro nyilatkozata

51. Az ajanlatkéré az eljards sordn eldadta, hogy a kdzbeszerzési eljards 7. részében a
nyertes ajanlattevd ajanlatdban a PROJ-ELTE-02 termék vonatkozdsaban a Miszaki
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adatlapon az alabbi szerepelt az ajanlat 7. oldalan:

A megajanlott eszkz neve: Epson EB-FH06

Gyartdja: Epson

Cikkszédma: V11H974040

Szarmazasi hely: Fiilopszigetek

Hordozhat6 FHD projektor:

- 3500 ANSI Lumen normal modban

- FHD,1920x1080, 16:9, 3LCD

- kontraszt 16000:1

- fényforras: 6000 6ra élettartam normal és 10000 6ra takarékos mdodban
- vetitési atlo méret: 86-843cm-ig (34"-332")

- vetitési tav 60" képernydatlonal min.: 1,62m - 1,95m

- USB-A 2.0, USB-B 2.0, VGA be, 2db HDMI be, kompozit ki. USB vetités
- Zajszint normal iizemelés mellett max. 37dB

- min. 2W hangsz6ro, tdvvezérld

gyari hordtaska

2+1 év garancia, az izzdra 12 honap vagy 1000 lizemodra

52. A fentiek alapjan megallapithato, hogy a nyertes ajanlattevé a 2025. jalius 1-jén
benyujtott ajanlataban a gyari hordtaska megajanlasa szerepelt. Illetve az ajanlat 11. oldalan
csatolt gyari adatlap is ugyanezt az informdaciot tartalmazta.

53. Az ajanlatkéré kifejtette, hogy az ajanlatok értékelése soran a Kbt. 69. § (1)-(2)
bekezdésében foglaltaknak maradéktalanul eleget téve jart el: az eljarasban megvizsgalta,
hogy az ajanlatok megfelelnek-e a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek. Az eljarasban eldszor 2025. augusztus 6-an
hianypotlasi felhivas és felvildgositas kérés-, mdsodszor 2025. augusztus 21-én ujabb
hianypotlasi felhivas kertilt kikiildésre az ajanlatkéro altal.

Az elsé hianypotlasi felhivasban és felvildgositas kérésben azt kérte tisztdzni a nyertes
ajanlattevo altal, ,,hogy hol szerepel a gyari hordtaska megajanlasa a 7. részben”, mert — a
felvilagositas kérés kikiildésekor, az ajanlat atvizsgalasakor — nem észlelte, hogy az
gjanlattevo azt a miiszaki adatlapon mar szerepeltette.

54. A nyertes ajanlattevd a felvilagositas kérésre az alabb valaszt adta:

»Lisztelt Ajanlatkérd, felvilagositaskérésiikre valaszolva, a 7. részben a PROJ-ELTE-02
terméknél a gyari hordtaska a csomag része, melyet az ajanlati dokumentéacié 7. oldalan a
részletes miiszaki leirdsba is beirtuk, illetve a csatolt gyari adatlapon (dokumentacio 11.
oldal), jobb oldalon, "a doboz tartalma" résznél is szerepel a keresett kiegészitd, igy arra nem
volt sziikséges kiilon ajanlatot adni.”

Az ajanlatkérd a fenti valaszt elfogadta, mert az ajanlattevo altal mar az ajanlatban benyujtott
gyari adatlapon (11. oldal) és részletes miiszaki leirasban (7. oldal) egyértelmiien feltlintetésre
keriilt a gyari hordtaska megajanladsa, amelyet az ajanlattevé a felvildgositds keretében
egyarant alatdmasztott és tisztazott.

55. Az ajanlatkér6 az artablazatban nem kérte — a kérelmezd altal alkalmazott
szOhasznalattal élve — ,,a termék megnevezése szintjén”, azaz o6nallo koltségvetési soron
szerepeltetni a gyari hordtaskat, csupan az az elvarasa volt, hogy az ajanlat részeként, a
megajanlott projektor kiegészitéjeként keriiljon megajanlasra a gyari hordtaska is. Ugyanigy
azzal kapcsolatban sem tdmasztott elvardst, hogy a kiegészitoként eldirt és megajanlasra
keriild gyari hordtaska a projektorral egy dobozban, vagy 6néllé csomagolasban keriiljon
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megajanlasra, igy ez az informécid az ajanlatok szintjén sem lehetett elvaras vagy
érvénytelenségi ok — az ajanlatkérd eldirasanak mind az ,,egy dobozban szallitott”, mind pedig
a kiilon csomagolasban szallitott gyari hordtaska megfelel. Ezt timasztja ala az ajanlattételi
felhivas részeként kiadott artablazat is, ahol maga az ajanlatkérd is egy soron szerepeltette a
projektort és tartozékait, alkatrészeit, kiegészitoit.

56. A nyertes ajanlattevO ajanlatanak 7. oldalan csatolt részletes miiszaki leirasbol pedig
egyértelmiien megallapithatd, hogy az eredetileg benyujtott ajanlat részletes leirasa
tartalmazta a gyari hordtaska megajanlasat is. Az ajanlattevo a felvilagositas benyljtasa soran
erre valé megerdsitést tett.

57. Az ajanlatkérd eldirasa tehat csupan annyi volt, hogy a szallitand6 termékhez (Epson
EB-FHO6 projektor) érkezzen gyari hordtaska is, amely elGiras teljesiilését az ajanlattevo
ajanlatanak 7. oldalan csatolt miiszaki leiras, a 11. oldalon talalhat6 gyari adatlap, valamint a
felvilagositasra adott valasz alapjan biztositottnak latott és ez alapjan az ajanlatot érvényesnek
talalta.

58. A fentiek alapjan allaspontja szerint nem sértette meg a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdését,
hiszen az ajanlatok biralatat elvégezte és megallapitotta az ajanlatok érvényességét /
érvénytelenségét.

59. A hianypétlasok, felvilagositasok biralata soran megallapitotta, hogy targyi esetben a
felvilagositas nytjtasa megfelelt a Kbt. 71. § el6irasainak, kiilonésen a 71. § (8) bekezdés a)
¢s b) pontjanak, hiszen az ajanlatkérd altal feltett kérdés a nyertes ajanlattevd altal
hataridében megvalaszolasra keriilt az ajanlat modositasa nélkiil.

60. A targyi esetben a felvilagositas nyudjtasa azért is megfelelt a Kbt. 71. § (8) bek. a) és b)
pontjdnak, mert a felvildgositasban kozolt informéaciokban csupdn az ajanlat eredeti
tartalmanak megerdsitése tortént, hiszen a nyertes ajanlattevé mar az ajanlatanak 7. oldalan
csatolt miiszaki leirasban, illetve a gyari adatlapon is szerepeltette, hogy a PROJELTE-02
termék esetében megajanlott Epson EB-FHO06 projektorhoz megajanlasra keriilt a gyari
hordtaska is. Az ajanlattevd valaszaval az ajanlatat semmilyen mértékben nem modositotta,
illetve nem egészitette ki, csupan az eredeti tartalom megerdsitésére szolgalt.

Az agjanlattevd ezen valaszaval a Kbt. 71. § b) pontja szerinti ajanlat modositas nem tortént.

61. Hangsulyozta, hogy az ajanlatkérd azzal kapcsolatban nem tamasztott elvarast, hogy a
kiegészitoként eldirt és megajanlasra keriild gyari hordtaska a projektorral egy dobozban,
vagy kiilon csomagolasban keriiljon megajanlasra, igy ez az informacidé az ajanlatok szintjén
sem lehetett elvaras vagy érvénytelenségi ok.

62. Eldadta, hogy a kérelmezd altalanossagban hivatkozik a Kbt. 71. § (10) bekezdése
sérelmére, azonban nem fejtette ki, hogy mibdl kovetkeztet arra, illetve mivel tamasztja ala,
hogy a nyertes ajanlattevd hianypotlasa sérti a Kbt. 71. § (10) bekezdésében hivatkozott 71. §
(8) bekezdés a) pontjat, azaz a Kbt. 2. § (1)-((3) és (5) bekezdésében foglalt alapelveket. Az
ajanlatkérd altal ismertetett észrevételek alapjan egyértelmiien megéllapithato, hogy a Kbt. 2.
§ (1)-(3) és (5) bekezdése szerinti alapelvi sérelem nem tortént, ennek bemutatasat a kérelem
sem tartalmazza.

63. Az ajanlatkérd rogzitette, hogy az ajanlatok biralatat elvégezte és azon ajanlattevoket,
akik olyan ajanlatot nyUjtottak be, amelyek nem feleltek meg a kdzbeszerzési
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dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek érvénytelenné
nyilvanitotta. Azon ajanlatok tekintetében, ahol az érvénytelenség nem volt megallapithato,
ott az ajanlatok érvényessége keriilt megallapitasra.

64. Kifejtette, hogy a kéreclmez6é 2025. oktober 1. napjan tett elézetes vitarendezési
kérelmében megjeldlte. hogy feltételezése szerint a nyertes ajanlattevé ajanlataban szerepeld
gyartoi adatlap ,,nem eredeti (nem a gyartd hivatalos weboldalan elérhet6 ,,verzi¢”), a tartalma
manipulalt, a megajanlott projektor alapfelszereltségben nem tartalmaz hordtaskat”.

E korben rogzitette, hogy nem volt arr6l tudomaésa és a benyujtott dokumentumok alapjan
nem is feltételezhette, hogy a hivatkozott gyartéi adatlap ne lenne kozvetleniil a gyartotol
szarmazo6, a benyujtott informaciok és dokumentumok alapjan semmi jel nem utalt arra, hogy
a hordtéaskat ,,vélhetéen hozzéaszerkesztették” volna a gyartdi adatlaphoz.

65. Az elézetes vitarendezési kérelemben foglaltakra figyelemmel — a teljes korti vizsgalat
érdekében — hidnypotlasi felhivast/felvilagositds kérést bocsatott ki a nyertes ajanlattevd
részére, hogy igazolja a gyarto6i adatlap szarmazasat €s tartalmat.

A nyertes ajanlattevd az eldirt hataridében (2025. oktober 06. 12:03) benytjtotta hianypotlasat
¢és felvilagositasat, amelyben nyilatkozott arrol, hogy a benyujtott gyari adatlap az Epson
gyartotol szarmazik és az a gyartd webaruhdzabol keriilt letdltésre 2020. november 8-an,
amikor a termék megjelent a gyartdé webaruhazaban. Egyuttal benyujtott egy, az EPSON
Europe B.V.-tdl szarmaz6 nyilatkozatot, miszerint a gyartoi adatlap tartalma téves forditassal
keriilt kozzétételre, amely a nyertes ajanlattevonek nem felrohato, illetve a gyartd arrol is
nyilatkozott, hogy a gyari hordtaska a projektorral egyiitt leszallitasra keriil, 6sszhangban az
ajanlat tartalmaval.

66. Azzal azonban, hogy a nyertes ajanlattevé elismerte, hogy az altala benytjtott gyari
adatlap valdban, de neki fel nem réhatd okbol hibas, még nem jelenti azt, hogy az ajanlat nem
tartalmazott gyari hordtaskat, hiszen a hordtaska megajanlasa szerepel az ajanlat 7. oldalan
csatolt Miiszaki leirasban is. Tovabba attdl mert ajanlattevé egy hibas gyartoi adatlapot
csatolt, még az ajanlat részeként tekintette ajanlatadaskor €s az eldzetes vitarendezésre kiildott
véalaszadaskor is a gyari hordtaskat. A nyertes ajanlattevé az EPSON gyartéi adatlap hibas
voltardl annak benyujtdsakor nem tudott, ennek téves informdacio tartalmat maga a gyartd is
megerdsitette az eldzetes vitarendezés soran benyujtott nyilatkozataban.

A nyertes ajanlattevd az ajanlatdban €s a késdbbi felvilagositasban johiszemiien jart el, mert a
gyartotol letoltott adatlapot nyujtotta be ajanlata tartalmanak aladtdmasztasara, amely a
legfontosabb tampont egy termék tulajdonsagai, tartozékai tekintetében. A nyertes ajanlattevo
csatolta hidnypotlasaban a gyarté (Epson Europe B.V.) nyilatkozatat, amelyben a gyartod
megerdsitette, hogy az EB-FHO06 projektor (V11H974040) PDF formatumu adatlapja tévesen
azt az informaciot tartalmazta, hogy a gyari hordtaska része a doboznak, azaz a projektor
tartozéka, azzal egylitt érkezik, ez azonban az ajanlattevOnek nem felrohatd, hiszen
johiszemiien jart el a magyar nyelvli forditas alapjan. A gyarto arrdl is nyilatkozott, hogy
nyertes ajanlattevd az Epson termékek hivatalos disztriblitora Magyarorszagon, €s jelen
esetben a gyartd a megajanlott termékek vonatkozdsdban a gyari hordtaskat is leszallitja,
tekintettel arra, hogy a forgalomban 1évé gyartéi adatlapok ellentétes informaciokat
tartalmaztak. Osszességében tehat mind a gyartd, mind pedig az ajanlattevd megerdsitette,
hogy a gyari hordtaska az ajanlat része, amelyet a gyartd biztosit. Az ajanlatkérd e tekintetben
pedig ismét hangsulyozta, hogy az ajanlat tartalma se nem hidnyos, sem pedig ellentmondasos
nem volt, mivel a miiszaki leirdsa nem tartalmazott arra vonatkozdan kitételt, hogy a gyari
hordtaskat a projektor ,,dobozaban”, vagy a ,,dobozan kiviil” kell az ajanlatnak tartalmaznia,
ily modon a hibas magyar nyelvii forditast tartalmazo gyartéi adatlap sem eredményezheti
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sem az ajanlat Kbt. 71. § (8) bekezdés a) pontja szerinti mddositadsat, sem pedig annak
érvénytelenségét. Illy médon pedig az ajanlat eredeti tartalma nem utoélag kertilt kiegészitésre a
hordtaskaval, a felvilagositas és az eldzetes vitarendezés soran tett nyilatkozatok tartalméanak
elfogadasa allaspontja szerint nem volt jogellenes.

67. Az ajanlatkérd szamra a miszaki leirds alapjan tehat nem relevans, hogy a projektor
doboza tartalmazza-e, vagy kiilon csomagban érkezik a gyari hordtaska, hiszen a gyakorlatban
erre sor keriilhet igy is, ugy is. Az ajanlatkéré nem tart kapcsolatot a termékek gyartdjaval,
nem tudja, hogy a szallitok milyen kedvezményeket, csomagokat, stb. kapnak, hiszen ez a
gyart6 és a disztributor dolga. Allaspontja szerint egyértelmiien megéllapithat6 tehat, hogy a
gyari hordtaska biztositdsa nem a gyartd utdlagos ,,nagylelkii” ajanlata, mivel azt az ajanlat a
7. oldalon csatolt miiszaki leirds, valamint az ajanlatban benyujtott gyartéi adatlap egyarant
tartalmazta, az ajanlati ar ennek figyelembe vételével keriilt megadasra. Mind a felvilagositas
kérés, mind az eldzetes vitarendezés soran benyujtott valaszok és dokumentumok egyarant azt
tdmasztjak ala, hogy a nyertes ajanlattevd az ajanlattétel soran a gyari hordtaska biztositasaval
kalkulalt, azt az eredeti ajanlata tartalmazta, annak megajanldsat az ajanlati a&r meghatarozasa
soran figyelembe vette. Az ajanlatkérd altal kikiildott hidnypotlés, felvildgositas kérésre adott
valaszok soran sem keriilt megvaltoztatasra az a tény, hogy a nyertes ajanlattevé eredeti
ajanlatanak része volt a hordtaska.

68. Az ajanlatkérd rogzitette, hogy a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdéseiben foglaltak szerinti
jogszabalyi kotelezettségének eleget tett, az ajanlatok biralatat megfelelden végezte el, ezaltal
allaspontja szerint nem sértette meg a Kbt. 71. §-ban szerepldé hianypoétlasi szabalyokat, és
mivel az érintett ajanlatot érvényesnek tartotta, ezért nem kellett a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja szerint eljarnia.

69. A fentiekre tekintettel kérte a Dontdbizottsagot, hogy a jogorvoslati kérelmet utasitsa el.

70. Az ajanlatkérd a kérelmezd észrevétele tekintetében eldadta, hogy az eldzetes
vitarendezési eljards sordn csupdn a nyertes ajanlattevd altal benyujtott gyartéi adatlap
tartalmanak tisztdzasara keriilt sor, nem pedig az ajanlat utdlagos kiegészitésére, vagy
utolagos teljessé tételére. A hianypotlasok és felvilagositasok soran a nyertes ajanlattevé az
ajanlatanak eredeti tartalmat nem véltoztatta meg. Rogzitette, hogy allaspontja szerint a
nyertes ajanlattev0 altal az ajanlatban benytjtott gyartéi adatlap valdsagtartalma nem
veszitette hitelét a biralat soran, pont ellenkezdleg, hiszen a nyertes ajanlattevé a gyartoi
nyilatkozattal igazolva tdmasztotta ala, hogy a gyartd a hordtaskat az ajanlat és a gyartoi
adatlapon foglaltak szerint biztositja a projektor részeként. Ajanlattevd az eldzetes
vitarendezés soran benyujtott egy, az EPSON Europe B.V.-t6] szarmazd nyilatkozatot,
miszerint a gyartoi adatlap valoban a gyartotol szdrmazik, és amelyben megerdsitésre kertilt,
hogy a gyari hordtaska a projektorral egyiitt leszallitdsra keriil, Osszhangban az ajanlat
tartalmaval. Ajanlatkérd szdmara ez a nyilatkozat azt tdmasztotta ald, hogy a gyarto / szallitd
ugy fogja leszallitani a terméket, ahogy az az ajanlattevd altal az ajanlataban eredetileg
benyujtott gyartdi adatlapon szerepel, igy megerdsitve, hogy a tdska a projektor részeként
szintén az ajanlat része és szallitasra keriil a szerz6dés teljesitése soran. Azzal kapcsolatban
nem tamasztott elvarast, hogy a kiegészitdként eldirt és megajanlasra keriild gyari hordtaska a
projektorral egy dobozban, vagy 6nalld csomagolasban keriiljon szallitasra. Az ajanlattevé
nem tartotta sziikségesnek 0j gyartoi adatlap csatoldsat, tovabbad nem mddositotta ajanlatat,
nem sértette meg ajanlati kotottségét, mert az ajanlatban mind a miiszaki adatlapon, mind a
gyartdi adatlapon mindvégig szerepelt a gyari hordtaska megajanlasa, ezen feliili
tobbletelvarast az ajanlatkérd sem rogzitett az ajanlattételi felhivasban. Téves tovabba a
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kérelmez6 azon allitdsa, miszerint az ajanlat csak projektort tartalmazott, gyari hordtaskat
nem, hiszen a gyari hordtaska megajanldsa az ajanlat részeként mind a miiszaki adatlapon tett
gjanlattevoi nyilatkozatban, mind pedig a gyart6i adatlapon szerepelt. Ebbdl eredden az
ajanlatok értékelésének szemszogébdl — és minden egyéb vonatkozasban is — értelmezhetetlen
a kérelmezd azon kijelentése, hogy ,,Nincs relevancidja, hogy a miiszaki megajanlasban
szerepel a taska”. Miért ne tekintené az ajanlatkérd relevansnak az ajanlat miiszak-szakmai
tartalmat, illetve annak egy részét, amelyet az ajanlattevd az ajanlataban csatolt miiszaki
adatlapon rogzit. Egy ajanlat miiszaki-szakmai tartalmat, valamint annak relevanciajat nem az
hatarozza meg, hogy azt az ajanlattevo ,,masolas-beillesztés technikaval” veti papirra (jelen
esetben egyébként ez a miiszaki adatlap ajanlattevé altali megszovegezésébdl lathatdban nem
igy tortént), hanem az, hogy az ajanlat részeként benyujtott dokumentumok az ajanlatkérd
elvarasait tartalmazzak-e vagy sem. Jelen esetben igen, igy az ajanlat szakmai tartalma
semmiképp nem irrelevans. Az ajanlatkéré az ajanlatok értékelése soran azon informaciokat
ellendrzi, amelyek a miiszaki adatlapon és gyartoi adatlapon szerepelnek, jelen esetben a
miiszaki adatlapon szerepelt a gyari hordtaska megajanlésa.

71. A nyertes ajanlattevd a felvilagositas kérés teljesitése sordn az ajanlatanak tartalmaval is
Osszhangban azt nyilatkozta, hogy szallit gyari hordtaskat a projektor mellé: , Tisztelt
Ajanlatkérd, felvilagositaskérésiikre valaszolva, a 7. részben a PROJ-ELTE-02 terméknél a
gyari hordtaska a csomag része, melyet az ajanlati dokumentacié 7. oldalan a részletes
miiszaki leirdsba is beirtuk, illetve a csatolt gyari adatlapon (dokumentacié 11. oldal), jobb
oldalon, "a doboz tartalma" résznél is szerepel a keresett kiegészitd, igy arra nem volt
szlikséges kiilon ajanlatot adni.” Az ajanlatkérd eldirdsa tehat teljesiilt a nyertes ajanlattevd
ajanlataban, igy az ajanlatkérd csak érvényesnek fogadhatta el az ajanlatot.

72.  Allaspontja szerint megalapozatlan tovabba a kérelmez6 azon kijelentése, miszerint a
hordtaska altala vélelmezett hidnya ,,eredményezte a matematikai kiilonbséget a nyertes
ajanlattevo ¢és Kérelmezd ajanlata kozott”. Figyelemmel a beérkezett ajanlati arakra, valamint
a koOzbeszerzési eljaras becsiilt értékére, a kérelmez6 allitasaval ellentétben ilyen
kovetkeztetés nem vonhato le, ezen véleményét a kérelmezd sem igazolta, vagy tamasztotta
ala viszont-észrevételiben. A nyertes ajanlattevd mar az ajanlataban szerepeltette a gyari
hordtaskat ¢s minden nyilatkozatabol az deriilt ki, hogy szdmolt azzal, hogy a szerzddés
teljesitése soran a gyari hordtaskat is szallitani fogja, igy az ajanlatkéré szamara egyértelmd,
hogy a taska koltségét is belekalkulalta az ajanlati araba.

73. Az gjanlatkéro allaspontja szerint a nyertes ajanlattevo ajanlata érvényes, mert az ajanlat
eredetileg is tartalmazta a gyari hordtaskat, az ajanlat utdlagos kiegészitésére, vagy utdlagos
teljessé tételére nem kertilt sor, az ajanlattevd az ajanlatanak eredeti tartalmat a hianypotlasok
és felvilagositasok soran nem valtoztatta meg, csupan igazolta annak tartalmat. Az ajanlatkérd
a fentiek alapjan kérte a Dontébizottsagot, hogy a kérelmez6 jogorvoslati kérelmét utasitsa el,
a nyertes ajanlattevé ajanlatat fogadja el érvényesnek, a kérelmezdt pedig a felmeriilt
koltségek és dijak viselésére kotelezze.

A Dontébizottsag eljarasa, dontése és annak indokai

74. A Dontébizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd a jogorvoslati kérelemmel érintett
kozbeszerzési eljarast 2025. junius 18. napjan inditotta meg, ezért a jelen jogorvoslati
eljarasra a Kbt. ezen a napon hatalyos anyagi jogi rendelkezéseit sziikséges alkalmazni, mig a
jogorvoslati eljards lefolytatdsdra a jogorvoslati kérelem benyUjtasa idején, azaz a 2025.
oktober 20. napjan hatalyos Kbt. eljarasjogi rendelkezései az iranyadok.
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75. A Dontdbizottsagnak a jogorvoslati kérelem korében eljarva abban a kérdésben kellett
dontést hoznia, hogy az ajanlatkérd jogsértden jart-e el akkor, amikor érvényesként fogadta el
a nyertes ajanlattevo ajanlatat azzal, hogy az altala megajanlott termék gyart6i adatlapja hibat
tartalmazott és ezzel megsértette-e a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdését, a Kbt. 71. § (10)
bekezdését, a Kbt. 71. § (8) bekezdés a) és b) pontjat, illetve a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontjat.

76. A Dontébizottsdg a dontése meghozatala soran az alabbi jogszabalyi rendelkezésekre
volt figyelemmel.

A Kbt. 50. § (4) bekezdése szerint az eljarast megindit6 felhivasnak és a tobbi kozbeszerzési
dokumentumnak minden esetben biztositania kell, hogy annak alapjan a gazdaséagi szereplok
egyenld eséllyel megfeleld ajanlatot tehessenek, illetve részvételi jelentkezést nytjthassanak

be.

A Kbt. 58. § (1) bekezdése szerint az ajanlatkérd koteles megadni a kdzbeszerzés targyat és
mennyiségét — adott esetben a szerzddéstervezetben foglaltaknak megfeleld6 mennyiségi
eltérés vagy opciondlis rész megadasaval — az eljarast megindité felhivasban, valamint
eldzetes tajékoztatoval meghirdetett eljarés esetén az eldzetes tdjékoztatoban is.

(2) Az ajanlatkéré koteles megadni az eljarast meginditdo felhivasban vagy a tovabbi
kozbeszerzési dokumentumokban a kozbeszerzés targyara vonatkozod miszaki leirast. A
miszaki leiras azoknak az eldirasoknak az Osszessége, amelyek meghatirozzak azokat a
kozbeszerzés targya tekintetében megkovetelt jellemzdket, amelyek alapjan a kdzbeszerzés
targya olyan médon irhato le, hogy az megfeleljen az ajanlatkérd altal igényelt rendeltetésnek.
E jellemzdék utalhatnak a kért épitési beruhdzas, aru vagy szolgaltatds eldallitasanak és
nyujtasanak folyamatdra vagy modszerére, vagy ¢életciklusa barmely mas szakaszanak
valamely konkrét folyamatira, akkor is, ha ezek a tényezdk végeredményben nem
befolyasoljak az adott €pitési beruhdzas, aru vagy szolgaltatas tulajdonsagait, feltéve, hogy
kapcsolodnak a szerzddés targyahoz [76. § (7) bekezdés], valamint annak értékéhez és
céljaihoz képest aranyosak.

(3) A miiszaki leirdsnak valamennyi gazdasagi szerepld szamdara egyenld hozzaférést kell
lehetoveé tennie, és nem lehet olyan hatasa, amely indokolatlanul akadalyoznd a verseny
biztositasat a kozbeszerzés soran.

(4) A miiszaki leiras meghatdrozasara €s tartalmara vonatkozo részletes szabalyokat kiilon
jogszabaly hatarozza meg.

A Kbt. 66. § (1) bekezdése szerint az ajanlatot és a részvételi jelentkezést a gazdasagi
szereplonek a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott tartalmi ¢és formai
kovetelményeknek megfelelden kell elkészitenie és benytjtania.

A Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdése szerint 69. § (1) Az ajanlatok és részvételi jelentkezések
elbirdldsa soran az ajanlatkérdnek meg kell vizsgélnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi
jelentkezések megfelelnek-e a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek.

(2) Az ajanlatkéré koteles megallapitani, hogy mely ajanlat vagy részvételi jelentkezés
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni. Az
ajanlatkérd a biralat soran az alkalmassagi kovetelmények, a kizaré okok és a 82. § (5)
bekezdése szerinti kritériumok eldzetes ellendrzésére koteles az egységes eurdpai
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kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint minden egyéb
tekintetben a részvételi jelentkezés €s az ajanlat megfeleloségét ellendrizni, sziikség szerint a
71-72. § szerinti birdlati cselekményeket elvégezni.

A Kbt. 71. § (8) bekezdés a) és b) pontjai szerint a hianypétlas vagy a felvilagositas
megadasa:

a) nem jarhat a 2. § (1)—(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és

b) annak soran az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzdire, az ajanlattevd szerzédéses
kotelezettsége végrehajtasanak modjara vagy a szerzoédés mas feltételeire vonatkozo
dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozo hiba
javithato vagy hiany podtolhato, tovabba atalanydijas szerzddés esetén az arazott koltségvetés
(részletes arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatd, modosithatd, kiegészithetd vagy
torolhetd, amelynek valtozasa a teljes ajanlati arat vagy annak értékelés ala esd részosszegét
¢s az ajanlattevok kozott az értékeléskor kialakuld sorrendet nem befolyésolja.

A Kbt. 71.§ (10) bekezdése szerint az ajanlatkérd koteles meggy6zOodni arrdl, hogy a
hianypotlas vagy a felvilagositas megadasa az ¢ §-ban foglaltaknak megfelel. A (3) vagy (8)-
(9) bekezdés rendelkezéseinek megsértése esetén, vagy ha a hianypotlast, felvilagositas
megadasat nem, vagy nem az eldirt hataridében teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati vagy
részvételi jelentkezési példanyt lehet figyelembe venni az elbirdlas soran.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerint az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés
érvénytelen, ha egyéb moddon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi
felhivasban ¢és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés €s az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai
kovetelményeit.

A Kbt. 107. § (1) bekezdése szerint a dinamikus beszerzési rendszerbe torténd felvételre az
ajanlatkéré a meghivasos eljaras részvételi szakaszanak szabdlyait, a dinamikus beszerzési
rendszerben a beszerzés megvaloOsitasara a meghivasos eljards ajanlattételi szakaszanak
szabalyait alkalmazza az ezen alcimben foglalt eltérésekkel. A 83. § (3) bekezdése nem
alkalmazando.

A Kbt. 84. § (2) bekezdése szerint a meghivasos eljarasban nem lehet targyalni. A meghivasos
eljarasban az ajanlatkéré a részvételi felhivasban meghatérozott feltételekhez a részvételi
hatarid6 lejartatodl, valamint az ajanlattételi felhivasban €s a kozbeszerzési dokumentumokban
meghatarozott feltételekhez, az ajanlattevd pedig az ajanlatdhoz az ajanlattételi hataridd
lejartatol van kotve. Az ajanlati kotottség idotartamdt az ajanlatkérd az ajanlattételi
felhivasban nem hatarozhatja meg annak kezdetétdl szdmitott harminc — épitési beruhazas
esetében, valamint ha a kozbeszerzési eljarast kiilon jogszabalyban eldirt folyamatba épitett
ellendrzés mellett folytatjak le hatvan — napnal késdbbi id6tartamban.

77. A kérelmezd allaspontja szerint a nyertes ajanlattevd ajanlatanak érvényesként torténd
fenntartdsa, a kérelmezoi vitarendezést kovetden elrendelt hianypoétlas teljesitésének
elfogadasa azért jogellenes, mert az ajanlatkéré a vitarendezési valaszban ismertette, hogy
»Nyertes Ajanlattevo elismerte, hogy az altala benyujtott gyari adatlap valoban hibés, mert a
Magyorszagon forgalomba kertilt termék doboza gyarilag nem tartalmaz hordtaskat.” Azaz a
nyertes ajanlattevé ajanlata — azzal, hogy az aldtamasztasul szolgald adatlap hibassagat
elismerte — nem tartalmazott ajanlatot a hordtaskara.



27

78. A Dontdbizottsdg megéllapitotta, hogy az ajanlatkérd a kozbeszerzési dokumentumok
részét képezd muszaki adatlapon hatarozta meg az altala a 7. részben beszerezni kivant
eszk6zok pontos leirasat, a kovetkezo relevans eldirasok szerint:

PROJ-ELTE-02

Hordozhat6 FHD projektor:

- min.:3500 ANSI Lumen normal médban

- FHD,1920x1080, 16:9, 3LCD

- kontraszt min.: 16000:1

- fényforras, min.:6000 ora élettartam normal és 10000 ora takarékos modban

- vetitési atlo méret: min 90-840cm-ig (34"-332")

- vetitési tav 60" képernydatlonal min.: 1,65m - 1,9m

- min.:USB-A 2.0, USB-B 2.0 vagy egyéb extra port, amely direktbe kotve* a forras
kotott: A két eszkoz kozott 1, azaz egy és csak ez az 1 kabel / adapter latja el a kivant
feladatot, egyéb aktiv vagy passziv eszkozre nincs sziikség), VGA be, 2db HDMI be

- Zajszint normal tizemelés mellett max 37dB

- min. 2W hangszoro, tavvezérlo

gyari hordtaska

min.: 3év gar.

79. A Dontobizottsag a kozbeszerzési dokumentumok alapjan megallapitotta, hogy a
hordtaska csomagoldsara vonatkozdan az ajanlatkéré nem tett eldirdst. A Dontdbizottsag
megallapitotta tovabba, hogy a kozbeszerzési dokumentumok részét képezd artablazat egy
sorban tartalmazta a ,,projektorok és tartozékaik, alkatrészek, kiegészit0k” meghatarozast, az
alabbiak szerint:

Rész | Termékkateg Termék | Term | Gyart6] | Mennyisé A Osszesen
szam oria megnevez ek a, ge (db) | megajanlott | (mennyis
a ¢ése (ELTE | neve | Cikksza termék ég X
cikkszam) m/ egységara | egys€gar)
azonosit (nettd HUF | (nettd
6 szam / HUF) (F
mértékegys | X G
¢g) oszlop)
7 Projektrorok
és PRQOJ- 15
tartozékaik, ELTE-02
alkatrészek,
kiegészitok

A Dontdbizottsdg a fentiek alapjan megallapitotta, hogy a hordtaskara vonatkozoan kiilon
cikkszamot, nevet, illetve arat nem kellett megjeldlni az artablazatban.

80. A Dontdbizottsag a kovetkezOkben megvizsgalta a nyertes ajanlattevd altal benytjtott
ajanlatot, majd a nyertes ajanlattevé részére kiadott hidnypotlai felhivasokat és azok
teljesitésének modjat.

E korben a Dontébizottsag megallapitotta, hogy az ajanlat a kovetkezdket tartalmazta:
A megajanlott eszkoz neve: Epson EB-FH06
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Gyartdja: Epson

Cikkszéama: V11H974040

Szarmazasi hely: Fiilop-szigetek

Hordozhat6 FHD projektor:

- min.:3500 ANSI Lumen normal modban

- FHD,1920x1080, 16:9, 3LCD

- kontraszt min.: 16 000:1

- fényforras: 6000 6ra élettartam normal €s 12 000 ora takarékos modban
- vetitési atlo méret: 86-843 cm-ig (34"-332")

- vetitési tav 60" képernydatlonal: 1,62m - 1,95 m

- USB-A 2.0, USB-B 2.0, VGA be, 2db HDMI be, kompozit ki. USB vetités
- Zajszint normal tizemelés mellett max. 37dB

- 2W hangszord, tavvezérlo

gyari hordtaska

2+1 év garancia, az izzora 12 honap vagy 1000 lizemodra

81. A Dontébizottsdg megallapitotta, hogy a nyertes ajanlattevé a miszaki adatlapon
szerepld tablazat jobb oldali oszlopdban nem jeldlte meg, hogy a gyart6i adatlap hanyadik
oldalan talalhatok a termék adatai, tovabbd nem jeldlte meg a fajl nevét. Ugyanakkor a
Dontdbizottsag azt is megallapitotta, hogy a megajanlott termék gyartéi adatlapjat egy
dokumentumon beliil tartalmazta az ajanlat a miiszaki adatlap tartalméval.

82. A nyertes ajanlattevd hidnypotldsaban megjeldlte a gyartoi adatlap elérési utvonalat és
megjelolte a kért oldalszdmokat. Tovabba az ajanlatkérd felhivasanak megfelelden a gyartod
nyilatkozatdval igazolta, hogy az 4ltala becsatolt gyartéi adatlap hibasan tartalmazza
kiegészitoként a gyari hordtaskat, egyidejlileg a gyartd nyilatkozataban elismerte a gyartoi
adatlap eredetiségét.

A Kbt. hianypotlas, felvilagositaskérés és a szamitdsi hibajavitasdhoz flizott magyarazata
(Nagy-Fribiczer Gabriella, In: Dezsé Attila, Tatrai Tiinde (szerk.): Nagykommentar a
kozbeszerzésekrol szold 2015. évi CXLIIL torvényhez) szerint ,,a hianyok potlasa csak arra
iranyulhat, hogy az ajanlat vagy részvételi jelentkezés megfeleljen a kozbeszerzési
dokumentumok vagy a jogszabalyok eldirasainak [Kbt. 71. § (3) bekezdés]. Ez azt jelenti,
hogy az ajanlatkéréd hianypotlas, illetve felvilagositaskérés keretében is kizarolag a
kozbeszerzési dokumentumokban rdgzitett elvardsait kérheti szdmon az ajanlattevokon, és
ennek megfeleléen az ajanlat/részvételi jelentkezés érvénytelenségét is csak a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott feltételekre alapithatja, mivel a gazdasagi szerepldknek az
ott szerepld eldirasok alapjan kell eldonteniiik, hogy az adott kozbeszerzési eljarasban tudnak-
e indulni.”

83. A Dontobizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérdé a hianypotlasi felhivasait a Kbt.
fenti eldirasainak megfeleléen adta ki akkor, amikor arra hivta fel a nyertes ajanlattevot, hogy
mutasson ra, az ajanlataban hol jeldlte meg a gyari hordtaskat, mint tartozékot, tovabba jeldlje
meg, hogy milyen forrdsbol szarmazik az ajanlatdhoz becsatolt gyartdéi adatlap. A
Dontébizottsag a fentiek alapjan megallapitotta tovabba, hogy a nyertes ajanlattevd ajanlata
tartalmazta a gyari hordtaskat, a projektor tartozékaként. Az ajanlatkérd kotottsége az ajanlati
felhivasban ¢és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt feltételekhez, ugyanigy az
ajanlattevd kotottsége az ajanlatdhoz (ajanlati kotdttség) az ajanlattételi hataridd lejartakor
beall. Mindezeknek megfeleléen az ajanlatkéré azt és csak azt kérheti szamon az
ajanlattevOtol az ajanlata megtétele soran, amit a felhivasban, illetve a kozbeszerzési
dokumentumokban el6irt, amely targyi esetben a gyari hordtaska megajanlasat jelentette az
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ajanlat részeként, amelynek koltségét tartalmazza a megajanlott ajanlati ar.

Mindebbdl kovetkezéen az ajanlattevé is kotve volt az ajanlatdhoz, amelyben a gyari
hordtaskara vonatkozd megajanlast tette, fiiggetleniil attol, hogy a gyart6 vallalja-e szamara
azonos aron a hordtaska biztositasat vagy sem.

84. Fentiek alapjan a Dontdbizottsag megallapitotta, hogy a nyertes ajanlattevd az ajanlatat
a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott tartalmi és formai kovetelményeknek
megfelelden készitette el fiiggetlentil attdl, hogy az ajadnlathoz benyujtott gyartdi adatlap hibat
tartalmazott figyelemmel kiilonOsen arra, hogy az ajanlat tartalmazta az el6irt muszaki
tartalmat és az alapjaul szolgald gyartdi nyilatkozat gyartotol vald szarmazasat a gyartd
igazolta. Az ajanlatban fellelt hianyzo6 adatokat a nyertes ajanlattevé a hidnypotlasai keretében
potolta. Jogszertien jart el tehat az ajanlatkéré akkor, amikor elfogadta a nyertes ajanlattevd
fentiekben rogzitett hianypoétlasait €s a kdzbeszerzési dokumentumoknak megfeleld ajanlatot
érvényesként fogadta el.

85. E korben megjegyzi a DontObizottsag, hogy a kérelmezd altal javasolt eljarasi
cselekményeket az ajanlatkérd hidnytalanul foganatositotta:

- a hidnyosan kit6ltott miiszaki adatlap hidnypoétlas keretében torténd teljeskorti kitoltésére
hianypotlast rendelt el;

- felhivta a nyertes ajanlattevot, hogy az ajanlatba csatolt adatlap forrasat, illetve azt, hogy az
Epson Magyarorszagtol szdrmazik-e, tisztazza;

- felhivta a nyertes ajanlattevét, hogy tisztazza a gyartdi weboldalon jelenleg elérhetd ¢és a
nyertes ajanlattevo altal csatolt adatlap kozotti kiillonbség okat és azt, hogy az Epson Eb-FHO06
tipusu, V11H974040 cikkszamu projektor tartalmaz-e hordtaskat vagy sem.

86. Mindezek alapjan a Dontébizottsdg megallapitotta, hogy az ajanlatkéré a nyertes
ajanlattevd ajanlatdnak érvényesként torténtd elfogadasaval nem sértette meg a Kbt. 69. § (1)-
(2) bekezdéset, a Kbt. 71. § (10) bekezdését, a Kbt. 71. § (8) bekezdés a) €s b) pontjat, illetve
a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjat, amelyre tekintettel a Dontébizottsag a kérelmet, mint
alaptalant a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdések szerinti hataskorében eljarva a Kbt. 165. § (2)
bekezdés a) pont alapjan elutasitotta.

87. A Kbt. 151. § (9) bekezdése alapjan, ha a jogorvoslati ligyet lezard érdemi hatarozatban
a Kozbeszerzési Dontobizottsag a Kbt. 165. § (2) bekezdés c)—f) pontja szerinti dontést hoz, a
befizetett igazgatasi szolgaltatasi dij haromszazezer forintot meghalad6 része a kérelmezdnek
a Kozbeszerzési Dontdbizottsdg érdemi hatarozatanak megkiildését kovetd 8 napon beliil
visszajar. Az igazgatdsi szolgaltatdsi dij Osszegébdl haromszazezer forint ilyenkor is a
Kozbeszerzési Hatosag sajat bevétele, amelynek viselésérdl a Kozbeszerzési Dontdbizottsag
az Akr. szerint az eljarasi koltségekre vonatkozé altaldnos szabalyok szerint rendelkezik. Az
alaptalan kérelem esetében a dij nem keriil visszatéritésre, a kérelmezd viseli az igazgatasi
szolgaltatési dij teljes 0sszegét.

88. A kérelmezd 300.000.-Ft igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetését igazolta. Tekintettel
arra, hogy a Dont6bizottsag a jogorvoslati kérelmet elutasitotta, az igazgatasi szolgaltatasi dij
teljes 0sszege a kérelmezo terhén marad.

89. Az Akr. 124. §-a szerint eljarasi koltség mindaz a koltség, ami az eljaras soran felmeriil.
Az Akr. 125. § (1) bekezdése szerint ha a torvény eltéréen nem rendelkezik, az eljaras
koltségeit az viseli, akinél azok felmeriiltek.

Az Akr. 126. § (2) bekezdése a) pontja szerint a jogvitas eljarasban a hatosag az eljarasi
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koltségek viselésére kotelezi a kérelem elutasitasa esetén a kérelmezd iigyfelet.

A Doéntébizottsag az Akr. 125. § (1) bekezdése, az Akr. 126. § (2) bekezdés a) pontja,
valamint a Kbt. 151. § (9) bekezdése alapjan dontott az eljarasi koltségekrol.

90. A Dontobizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(6) bekezdésén alapul.

91. A hatarozat kozigazgatasi perben torténd elbiralasat a Kbt. 170. §-a biztositja. Jelen
hatarozat kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo
2017. évi L torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdése és a 13. § (3) bekezdés a) pont
aa) alpontja szerint a FOvarosi Torvényszék kizardlagosan illetékes. A kereseti kérelem
elektronikus uton torténd benyujtdsa a digitalis allamrol és a digitalis szolgaltatasok
nyujtasanak egyes szabalyairdl szol6 2023. évi CIII térvény (Daptv.) 19. § (1) bekezdése és a
polgari perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan
kotelezo.

Budapest, 2026. februar 18.
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