KOZBESZERZESI HATOSAG
KOZBESZERZESI DONTOBIZOTTSAG
1026 Budapest, Riado u. 5-11.

Tel.: 06-1/882-859
Elektronikus kapcsolattartas: kozbeszerzes.hu
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Iktatészam: D.796/23/2025.

A tanacs tagjai: Dr. Csaplaros Agnes kozbeszerzési biztos, az eljaré tanics elndke,
Gulyas Richard kozbeszerzési biztos, Dr. Varga-Nagy Erika kozbeszerzési biztos

A kérelmezo: Roche (Magyarorszag) Kft.
(Budapest, Balatoni ut 2/a.)
A kérelmez6 képviseldje: Dr. Papp Erika tigyvéd

(Ormai, Papp ¢és Tarsai CMS Cameron McKenna
Nabarro Olswang LLP Ugyvédi Iroda;
Budapest, Karolyi utca 12.)

Az ajanlatkéro: Dél-pesti Centrumkorhaz - Orszagos Hematologiai és
Infektologiai Intézet
(Budapest, Nagyvarad tér 1.)
Az ajanlatkéro képviselgje: Dr. Dora Timea, tigyvéd
(DLB & Partners Ugyvédi Iroda
Budapest, Vorosmarty u. 16-18.)

Az egyéb érdekelt: Beckman Coulter Magyarorszag Kft.
(Budapest Papirgyar Utca 58-59.)
Az egyéb érdekelt képviseldje: Tamis Norbert, felelds akkreditalt kozbeszerzési
szaktanacsado
(Target Consulting Kft.
Budapest, Benedek Elek u. 11., 111./35.)

A kozbeszerzés targya, értéke: ., Laboratoriumi reagens beszerzése (JFK)
1 - Klinikai kémiai és immunkémiai vizsgalatok”;
199.772.451,-Ft

Az eljaras EKR azonositoszama: EKR000894032024

A Kozbeszerzési DontObizottsag (a tovabbiakban: Dontdbizottsag) a Kozbeszerzési
Hatésag nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT —ot.

A Dontébizottsag a jogorvoslati kérelemnek helyt ad, és az 1-2. kérelmi elem korében
megallapitja, hogy targyi kozbeszerzési eljaras 1. részét illetden az ajanlatkérd megsértette
a kozbeszerzésekrdl szold 2015. évi CXLIIL. térvény (a tovabbiakban: Kbt.) 71. § (8)
bekezdésére tekintettel a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdését.

A Dontdbizottsdg megsemmisiti a targyi kozbeszerzési eljaras 1. részében az ajanlatkérd
2025. december 10-én megkiildott modositott 6sszegzését és azt kvetden hozott dontéseit.

A Dontdbizottsag az ajanlatkérét 300.000.-Ft, azaz haromszazezer forint birsag
megfizetésére kotelezi.



A Dont6bizottsag felhivja az ajanlatkérét, hogy a birsag 6sszegét a hatarozat kézbesitésctol
szamitott 15 napon beliil a Kozbeszerzési Hatdosag Magyar Allamkincstarnal vezetett
10032000-01040360-00000000 szamu kozpontositott beszedési szamlajara atutalassal
teljesitse.

A Dontdbizottsag felhivia a Kozbeszerzési Hatdsag Titkarsagat, hogy a kérelmezd
szamlajara a jelen hatarozat megkiildésétdl szamitott 8 napon beliil utaljon vissza 698.862.-
Ft, azaz hatszazkilencvennyolcezer-nyolcszazhatvanketté forint igazgatasi szolgaltatasi
dijat a kérelmez6 részére.

A Dontdbizottsdg kotelezi az ajanlatkérdt, hogy a hatdrozat kézbesitésétdl szamitott 15
napon beliil fizessen meg a kérelmezd részére 300.000.-Ft, azaz haromszazezer forint
igazgatasi szolgaltatasi dijat.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt tovabbi koltségeiket az ligyfelek maguk viselik.

A hatérozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatérozat ellen a Fovarosi Torvényszék
elott kozigazgatasi per indithat6, a hatdrozat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon beliil. A
keresetlevelet a Févarosi Torvényszékhez cimezve, de kizdrélag a Dontébizottsaghoz kell
elektronikus ~ Gton  benyujtani. A keresetlevél benyljtasdinak a  hatdrozat
végrehajtasara/kozigazgatasi cselekmény hatalyosulasara nincs halaszto hatélya. .

INDOKOLAS
A jogorvoslat alapjaul szolgalo tényallas

1. Az ajanlatkéré 2025. majus 21-én a Kbt. Masodik Része szerinti unioés, nyilt
kozbeszerzési eljarast folytatott le 7 részben, arubeszerzés targyaban, sajat forrasbol. Az
errl szold hirdetményt 2025. majus 22-én keriilt kozzétételre 329802-2025 szamon az
Eurdépai Uni6 Hivatalos Lapjaban (a hirdetmény korrigendumai 452956-2025 szamon ¢és
494008-2025 keriiltek kozzétételre). Jelen eljaras targya a kozbeszerzési eljaras 1. része
volt.

2. Az ajanlati felhivas relevans pontjai:

2.1.

Eljaras

Cim: Laboratoriumi reagens beszerzése (JFK)

Leiras: 12 honapos hatarozott idejii szerz6dés keretei kozott, rutin-, €s slirgdsségi
laboratoriumi  vizsgélatok elvégzéséhez sziikséges laboratdériumi reagensek és
fogydanyagok beszerzése a vizsgalatok elvégzéséhez sziikséges gépek kihelyezésével 7
részben a Budapest Jahn Ferenc Dél-pesti Korhaz és Rendeldintézet részére. Ajanlattevd
feladata minden rész esetében: A gépek leszallitasa, iizembe helyezése, 48 oras probaiizem
megtartdsa, illesztés a korhdzi informatikai rendszerhez, a kezel0személyzetet, max. 4 6
betanitdsa a probaiizem ideje alatt, a szerz6dés idOtartama alatt a kihelyezett gépek
rendeltetésszerli hasznalatanak biztositdsa, a karbantartasi és javitasi munkak elvégzése, a
reagensek és fogydanyagok leszallitasa 72 6ran beliil a megrendeléstdl szamitva. A rutin €s
stirgds vizsgalatok elvégzésére - lehetdség szerint - azonos gyartmanyd és azonos
méréstechnologidval miikodé gépparkot ¢és wugyanolyan reagenseket ajanljon. A
megajanlott késziilékek on-line illesztése sziikséges a KD-ben meghatarozott paraméterek
szerint.



Bels6 azonositd: EKR000894032024
Az eljaras tipusa: Nyitott
Az eljaras gyorsitott: nem

5.1

Rész: LOT-0001

Cim: Klinikai kémiai és immunkémiai vizsgalatok

Leiras: Rutin klinikai kémiai és immunkémiai vizsgalatokhoz sziikséges reagenseket,
illetve az azok hasznalatdhoz sziikséges tovabbi anyagokat (reagensek, kontroll,
rendszeroldatok, kiegésziték stb.) preanalitikai rendszerrel Osszekapcsolat késziilékek
téritésmentes biztositasaval, a biztositott automatakra téritésmentes szerviz- €s
karbantartdsi szolgaltatassal kivanja beszerezni a szerzddés megkdtésétdl szamitott 12
honapos iddétartamra az alabbiak szerint: Biztositando késziilékek darabszama, telepitési
helye és minimum kapacitasa: Budapesti Jahn Ferenc Dél-pesti Korhdz és Rendeldintézet
1204 Budapest, Koves u. 1. 1 db 1 db — preanalitikai rendszer (automata, mintaszallit6 sin)
Budapesti Jahn Ferenc Dél-pesti Korhaz és Rendeldintézet 1204 Budapest, Koves u. 1. 2
db 2 db — késziilékenként minimum 2000 fotometrias teszt / 6ra és 1200 ISE teszt / ora
kapacitasu, klinikai kémiai automata Budapesti Jahn Ferenc Dél-pesti Korhaz és
Rendeldintézet 1204 Budapest, Kéves u. 1. 1 db 1 db - minimum 300 teszt /6ra kapacitast,
immunkémiai automata Vizsgalatok szdma: 2.359.477 vizsgalat/év Siirgds klinikai kémiai
¢s immunkémiai vizsgalatokhoz sziikséges reagenseket, illetve az azok hasznalatdhoz
sziikséges tovabbi anyagokat (reagensek, kontroll, rendszeroldatok, kiegészitok stb.)
késziilékek téritésmentes biztositasaval, a biztositott automatakra téritésmentes szerviz- €s
karbantartasi szolgaltatassal kivanja beszerezni a szerz6dés megkotésétdl szamitott 12
honapos iddtartamra az alabbiak szerint: Biztositando késziilékek darabszama, telepitési
helye és minimum kapacitasa: Budapesti Jahn Ferenc Dél-pesti Korhdz és Rendeldintézet
1204 Budapest, Koves u. 1. 1 db 1 db — minimum 300 fotometrias teszt / 6ra és 400 ISE
teszt / 6ra kapacitast, klinikai kémiai automata Budapesti Jahn Ferenc Dél-pesti Korhaz és
Rendeldintézet 1204 Budapest, Koves u. 1. 1 db 1 db - minimum 100 teszt /6ra kapacitast,
immunkémiai automata Vizsgalatok szdma: 427.277 vizsgalat/év A pontos mennyiségeket
¢s mindségi kovetelményeket a "Miiszaki leirds", a kozbeszerzési dokumentum, a
"Kihelyezendd késziilékekre vonatkoz6 elvarasokat tartalmazo tablazat", valamint az
artablazat tartalmaz.

Belso azonosito: EKR000894032024/1

5.1.1.

Cél

A szerz6dés jellege: Arubeszerzés

F6 osztalyozas (cpv): 33696500 Laboratoriumi reagensek

5.1.3.
Becsiilt idétartam
Idétartam: 12 Honapok

5.1.10.

Odaitélési szempontok

Kritérium:

Tipus: Ar

Leiras: 1. Egy0sszegii netto ajanlati ar/év (HUF)

Az alkalmazanddé modszer ismertetése, ha a stlyozés kritériumokkal nem fejezhetd ki:
Ajanlatkérd az 1-7. részek tekintetében a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a
legalacsonyabb ar szerinti értékelési modszert alkalmazza.



5.1.12.

A kozbeszerzésre iranyado feltételek

A benyujtas feltételei:

Elektronikus benyujtas: Kotelezo

A benyujtasra hasznalhat6 cim:
https://ekr.gov.hu/portal/kozbeszerzes/eljarasok/EKR000894032024/reszletek

Az ajanlatokat vagy részvételi jelentkezéseket ezeken a nyelveken lehet benyujtani:
magyar

Elektronikus katalogus: Nem megengedett

Viltozatok: Nem megengedett

A pénziigyi biztositék ismertetése: Nem relevans!

Az ajanlatok beérkezésének hatarideje: 10/07/2025 10:00:00 (UTC+02:00) Kelet-europai
1d6, nyari id6szamitas szerinti kozép-eurdpai ido

Az az idOtartam, amig az ajanlatnak érvényesnek kell maradnia: 30 Napok

3. Ajénlatkérd dokumentéciot is készitett, mely tartalmazta az ajanlattételi felhivast,
az altalanos tajékoztatot, a szerzodéstervezetet, a miiszaki leirast és az artablazatot.

4. A miiszaki leiras relevans részei:

1. Rész Rutin és slirgds klinikai kémiai és immunkémiai vizsgalatok elvégzéséhez
szilkséges  reagensek és  fogydanyagok  beszerzése  késziilék  biztositassal,
szervizszolgaltatas biztositdsa 1.1 Az Ajanlatkérd a csatolt tdblazat szerinti rutin klinikai
kémiai ¢és immunkémiai vizsgalatokhoz sziikséges reagenseket, illetve az azok
hasznalatahoz sziikséges tovabbi anyagokat (reagensek, kontroll, rendszeroldatok,
kiegészit6k stb.) preanalitikai rendszerrel 0Osszekapcsolat késziilékek téritésmentes
biztositasaval, a biztositott automatakra téritésmentes szerviz- ¢&s karbantartasi
szolgéltatassal kivanja beszerezni a szerzodés megkotésétol szadmitott 12 honapos
id6tartamra az aldbbiak szerint. Biztositando késziilékek darabszéma, telepitési helye és
minimum kapacitasa:

Budapesti Jahn Ferenc Dél-pesti|1 |1 db — preanalitikai rendszer (automata,
Korhaz ¢és Rendeldintézet 1204 | db | mintaszallito sin)
Budapest, Koves u. 1.

Budapesti Jahn Ferenc Dél-pesti |2 |2 db - késziilékenként minimum 2000
Korhaz ¢és RendelGintézet 1204 | db | fotometrias teszt / 6ra és 1200 ISE teszt / ora
Budapest, Koves u. 1. kapacitasu, klinikai kémiai automata

Budapesti Jahn Ferenc Dél-pesti |1 |1 db - minimum 300 teszt /o6ra kapacitasu,
Korhaz ¢és Rendeldintézet 1204 | db | immunkémiai automata
Budapest, Koves u. 1.

Fogyoanyagok és reagensek

1. Az ajanlattevl biztositson vérkép vizsgalat esetén alacsony, kdzepes és magas
szinti kontroll anyagot a késziilékek miikodtetésének az ellendrzésére.
2. A reagensek felhasznaldsra kész allapotban keriiljenek kiszallitasra.

A megajanlott késziilékre a megajanlott reagensek tekintetében kovetelmény, hogy a
reagenseknek, kontrolloknak, kalibratoroknak, moso €s egyéb folyadékoknak, valamint
tovabbi anyagoknak azonos, a megajanlott, ¢és telepitésre keriild késziilék gyartojaval
megegyezd gyartotol kell szarmaznia és kompatibilisnek kell lenniiik egyméssal, mivel a
laboratériumi technologia nem teszi lehetdve az eltérd reagens, illetve kontroll/kalibrator




hasznalatat.

A kiirt vizsgalati mennyiségeket, kontrollalasi
vizsgalatszamokat) az artablazat tartalmazza.

Az artdblazatban meg kell adni a megfeleld sorokon és helyeken a meghatarozott
vizsgalatok szamahoz sziikséges fogydanyagokat (Fogyoanyag alatt ajanlatkéré a
kovetkezOket érti, nem kizdrva az ajanlattevd 4ltal nevesitett tovabbi tételeket: pl.
reagensek, kontroll, rendszeroldatok, kiegészitok stb.).

Az ajanlati Osszarnak magaban kell foglalni minden koltséget (reagensek, kontroll,
rendszeroldatok €s a meghatarozashoz sziikséges valamennyi segédanyag koltségét. Az
ajanlati ar tartalmazza a szerzddés teljesitéséhez sziikséges valamennyi koltséget, beleértve
a szallitast ¢és a szallitassal Osszefiiggd valamennyi (behozatallal, forgalomba hozatallal
kapcsolatban felmeriild) koltséget (vam, adok, dijak, illetékek, kiszallitasi dij, egyéb).
Ajanlatkérd az ajanlati aran feliil semmilyen tovabbi koltséget nem szamolhat fel.

(-..)

5. Ajénlattevonek csatolnia kell ajanlatdban minden megajanlott termék (késziilékek
¢és reagensek, szerviz (megajanlott és sajat késziilék)- és support biztositasa) Gyartdja vagy
Eurdpai Meghatalmazott Képviseldje altal kiallitott az Ajanlattevd nevére kiallitott, a teljes
szerz6déses idOszakra (12 honap) vonatkozd forgalmazasi és ajanlattételi jogosultsag
fennallasat igazol6 kifejezett nyilatkozatat.

6. A reagensek, kontrollok, kalibratorok megajanlott mennyiségének megadasakor
kérjiik, vegyék figyelembe a késziilékek szamat, a felbontds utani stabilitasokat is.
Amennyiben a megajanlott mennyiség kevésnek bizonyul a kiirt vizsgalatok eldirasszert
elvégzésére, az eldirt iddszakra valdsagban sziikséges és a megajanlott mennyiség
kiilonbségét Ajanlattevd dijmentesen koteles Ajanlatkérd rendelkezésére bocsajtani.

7. Kalibracios mérési gyakorisdg: Az Ajanlattevé altal megajanlott reagensek

crer

szokédsokat (az azokhoz tartozo

Ajanlattevének

8. Az artdblazatban meg kell adni a megfelelé sorokon és helyeken a meghatarozott
vizsgélatok szamahoz sziikséges fogydanyagokat (Fogyodanyag alatt ajanlatkéré tobbek
kozott kovetkezOket érti, nem kizarva az ajanlattevd altal nevesitett tovabbi tételeket:
reagensek, kontroll, rendszeroldatok, kiegészitok stb.).

(...)

10. A vizsgalatok elvégzéséhez leszallitott reagensek lejarata legalabb a kiszallitast
kovetd 120 nap, egy€b termékek lejarata legalabb a kiszallitast kovetd legalabb 60 nap.

S. Az ajanlatkéré a kozbeszerzési dokumentumok részeként részletes, az ajanlat
részeként kitoltendd artablazatot is rendelkezésre bocsatott. Az 1. rész esetében ennek
relevans részei a kovetkezok voltak:

I.1 Rutin klinikai kémia és immunkémiai vizsgalatok

Poz. | Megnevezések | Vizsgialat | a  kontroll mérések | Kontroll Vizsgalat Megajanlott | Ajanlott
SZ. /év gyakorisaga mérésszam/év | /év termék termék
(két szint) kontroll és | cikkszama megnevezése

kalibrator
méréssel
mérésekkel

7 Kreatinin 151515 munkanapokon 1x 2szinten

meghatarozasa




enzimatikus

23

Kreatinin

meghatarozasa

viz.

4440

munkanapokon 1x 2szinten

31

Alkalikus
foszfataz

meghatarozasa

84887

munkanapokon 1x 2szinten

(a tablazat folytatasa)

Ajanlott | onboard | Mennyiség | Egységar | Osszesen AFA | Egységir | Osszesen
Kiszerelés | stabilitas | (doboz) 24 | netté netté  Ft | %- brutto brutté i
(nap) hénapra Ft/dob 24honapra | (5%, | Ft/dob Ft 24 OGYEI
27%) hénapra | nyilvantartasba
vétel szama*
0 0 0
6. A kozbeszerzési eljarasban tobb kiegészitd tajékoztatas kérés és adas tortént; a

2025. julius 7-én adott kiegészitd tajékoztatasban a kovetkezok szerepeltek:

»14. A miiszaki leirds 6. pontja szerint:

>>A reagensek, kontrollok, kalibratorok megajanlott mennyiségének megadasakor kérjik,
vegy¢€k figyelembe a késziilékek szamat, a felbontds utani stabilitasokat is. Amennyiben a
megajanlott mennyiség kevésnek bizonyul a kiirt vizsgélatok eldirasszerti elvégzésére, az
eldirt iddszakra valdsagban sziikséges és a megajanlott mennyiség kiillonbségét Ajanlattevd
dijmentesen koteles Ajanlatkérd rendelkezésére bocsajtani.<<

Kérjiik T. Ajanlatkérdt, hogy erdsitse meg, hogy ez a kovetelmény kizardlag a szerz8dés
teljesitése soran vehetd figyelembe, azaz, ha szerzddéskotést kovetden, a szerzddés
teljesitése soran — utdlag - dertiil ki, hogy a megajanlott mennyiség mégsem elegendd. Ez a
kitétel nem szolgalhat az ajanlattétel idOpontjaban hianyos ajanlat — ha nem elegendd a
megajanlott mennyiség az onboard stabilitast is figyelembe véve - érvényessé tételére.
Véleményiink szerint ez a kitétel arra az esetre ¢értendd, ha a megajanlott miiszerek
hib4jabol adodoan, vagy a megajanlott reagensek mindségi hibdjabol adodoan a
megajanlott mennyiséghez képest tobb reagens sziikséges a kiirt és nyertes ajanlattevd altal
megajanlott vizsgalati mennyiség leméréséhez.

Vélasz: A 14. pontban foglaltakat megerdsitjiik.”

7. Az ajanlatok bontasara 2025. augusztus 11-én keriilt sor. Az els részben a
kovetkezd két ajanlat érkezett:

Kérelmezo.
Rész neve: Klinikai kémiai és immunkémiai vizsgalatok (1)
1. Egy0sszegli nett ajanlati ar/év (HUF): 207 939 283

Beckman Coulter Magyarorszdg Korlatolt Feleldsségli Tarsasdg (vezetd ajanlattevd)
(egyéb érdekelt)

Rész neve: Klinikai kémiai és immunkémiai vizsgalatok (1)

1. Egy0sszegii nett6 ajanlati ar/év (HUF): 157 073 720



8.

Az egyéb érdekelt ajanlatanak részeként benyujtott artablazat relevans részei a

kovetkezok voltak:
Poz. | Megnevezések | Vizsgalat a kontroll mérések Késziilék Kontroll Vizsgilat Megajanlott Ajanlott
Sz. /év gyakorisiaga szama mérésszam/év /év termék termék
(két szint) kontroll és cikkszama | megnevezése
kalibrator
méréssel
mérésekkel
7 Kreatinin 151515 | munkanapokon 1x 2szinten 2 1040 153203 | OSR61204 Creatinine
meghatarozasa (Enzymatic)
enzimatikus
23 Kreatinin 4440 | munkanapokon 1x 2szinten 2 1040 14 240 | OSR6178 Creatinine
meghatarozasa
viz.
31 | Alkalikus 84887 | munkanapokon 1x 2szinten 2 1040 86 083 | OSR6204 ALP (IFCC)
foszfataz
meghatdrozdsa
(a tdblazat folytatasa:)
Ajanlott onboard | Mennyiség | Egységar | Osszesen | AFA | Egységar | Osszesen OGYEI
kiszerelés stabilitas (doboz) 12 netto netté Ft %- brutté brutté Ft nyilvantartasba
(nap) honapra Ft/dob 12 (5%, Ft/dob 12 vétel szama*
hénapra 27%) hénapra
R1 4x45 4x60 86 122 970 10 575 5 129 119 11104 HU/CA01/74683/22
mL, R2 420 191
4x15 mL
R1 4x51 4x7 14 22 320 312 480 5 23436 328104 | HU/CA01/26366/23
mL, R2
4x51 mL
R14x53 4x7 14 35990 503 860 5 37790 529053 | HU/CA01/17876/23
mL, R2 4 x
53 mL
9. Az ajanlatkérd 2025. oktdber 14-én hianypdtlast €s felvildgositas kérést bocsatott
Ki.
10. A részenkénti Osszegezést az ajanlatkéré 2025. november 4-én kiildte meg. Az 1.

részben mindkét ajanlatot érvényesnek nyilvanitotta, a nyertes ajanlattevd az egyéb
érdekelt lett.

11. A kérelmez6 2025. november 14-én betekintett a kozbeszerzési eljaras irataiba,
majd 2025. november 17-én elbzetes vitarendezési kérelmet (1. el6zetes vitarendezési
kérelem) terjesztett eld, mely tartalmazta egyebek mellett az artabldzat 23. sordban
szerepld kreatinin és a 31. sordban szerepld alkalikus foszfatdz meghatarozasra alkalmas
anyagok megajanlasara vonatkoz6 kifogast.

12. Az ajanlatkérd ezt kovetden 2025. november 20-an hidnypotlasi felszolitast és
felvilagositaskérést bocsatott ki az egyeb érdekelt fel¢, az aldbbiak szerint:

»Pontos szamitasokkal tdmassza ald, illetve dokumentumokkal bizonyitsa hitelt érdemld
modon, hogy pontosan mennyi vizsgalat végezhetd el a klinikai kémiai vizsgalatokra
megajanlott reagensekbdl, ezaltal elegendd-e a megajanlott mennyiség. Kérelmezd ugyanis
eldadta, hogy Onok artablazataban megadott informaciok, valamint az ajanlatdban szerepld
tesztleirasok klinikai kémiai vizsgélatok esetén nem tartalmazzak azt az informaciot, hogy
a megajanlott termékbdl pontosan hany vizsgalat végezhetd el, csupan az onboard stabilitas
miatt sziikséges minimalis éves mennyiség ellendrizhetd. Erre tekintettel a nyertes




ajanlattevé nem tamasztotta ald ajanlatdban, hogy a kiirds szerint elvart vizsgalatszdmnak
megfeleld mennyiség keriilt megajanladsra. Tovabba részletezi, hogy a megajanlott
mennyiség a allaspontja szerint az alabbi sorok esetében nem elég:

1. Rutin kémiai és immunkémiai vizsgalatok — artablazat 23. sor, kreatinin meghatdrozas
vizeletben,2 késziilékkel:

A kreatinin meghatarozas vizeletben tesztre, 2 késziilékkel torténd vizsgalathoz a nyertes
ajanlattevé a kovetkezd reagenst ajanlotta meg: OSR6178 Creatinine, 14 doboz. A
megajanlott reagens on-board stabilitdsa: 4 x 7 azaz 28 nap. A 28 napos onboard
stabilitassal szamolva 13 doboz reagens (13x28=) 364 napra elegendd egy késziilékre. 2
késziilékkel szamolva ennek a duplajara, 26 dobozra van sziikség 364 napra. A fennmarado
1 nap fedezésére emellett egy tovabbi doboz is sziikséges a két késziilékre, mivel egy
doboz 4 reagens iivegpart tartalmaz. Ebbol kovetkezden 2 késziilék esetén minimum 27
doboz reagens sziikséges, hogy lefedje a kiirds szerinti 365 napot, az onboard stabilitast
figyelembe véve. A nyertes AT csak 14 doboz reagenst ajanlott meg, ami az elvart 2
késziilék helyett csak egyre elég.

2.Rutin kémiai és immunkémiai vizsgalatok — artablazat 31. sor: alkalikus foszfataz
meghatarozas, 2 késziilékkel: Az alkalikus foszfataz vizsgdlathoz a nyertes ajanlattevd a
kovetkezo reagenst ajanlotta meg: OSR6204 ALP(IFCC), 14 doboz. A megajanlott reagens
on-board stabilitasa: 4 x 7 azaz 28 nap. A 28 napos onboard stabilitassal szamolva 13
doboz reagens (13x28=) 364 napra elegendd egy késziilékre. 2 késziilékkel szamolva
ennek a dupldjara, 26 dobozra van sziikség 364 napra. A fennmaradd 1 nap fedezésére
emellett 1tovabbi doboz is sziikséges a 2 késziilékre, mivel 1doboz 4 reagens {ivegpart
tartalmaz. Ebbdl kovetkezéen min. 27 doboz reagens sziikséges, hogy lefedje a kiiras
szerinti 365 napot, az onboard stabilitast is figyelembe véve. A nyertes AT csak 14 doboz
reagenst ajanlott meg, ami az elvart két késziilék helyett csak egyre elég.

3.Rutin kémiai és immunkémiai vizsgalatok — artablazat 63. sor HbsAG kimutatas: E
sorban a nyertes ajanlattevd 7 doboz reagenst ajanlott meg az artablazatban szerepld 639
db  Osszvizsgalatra (91 minta + 520 kontroll + 28 kalibrator), amely mennyiség
allaspontunk szerint nem megfelel6. Sem az artdblazatban megadott informaciok, sem
pedig a tesztleiras alapjan nem lehet egyértelmiien eldonteni, hogy megfeleld mennyiségi
reagenst ajanlott-e meg a nyertes ajanlattevd a pozitiv valamint a sziirke zonaba esé mintak
konfirmalasara.

4.Artablazat Rutin kémiai és immunkémiai vizsgalatok 26. sor valamint Siirgés klinikai
kémiai és immunkémiai vizsgalatok 16. sor - Alanin-amino transzferaz meghatarozasa: A
nyertes ajanlattevé az IFCC modszer alapjan miikodod tesztet ajanlott meg, igy a nyertes
ajanlattevonek a tesztleiras értelmében meg kellett volna ajanlania a tesztleirdsban is
szereplé 60106 kataldgus szamt, Liquid Pyridoxal Phosphate reagenst. Ez a termék
ugyanakkor sehol nem szerepel az artablazatban. Igy, a dokumentacioban foglalt, fent
hivatkozott eldirasok ellenére, a nyertes ajanlattevé nem ajanlott meg a AK altal eldirt
termeéket.

Kérjiik a fentiek tisztazasat.”

13. Az egyéb érdekelt 2025. november 24-én az alabbiak szerint adta meg a valaszat:

,» 1. Rutin kémiai és immunkémiai vizsgalatok - artablazat 23. sor, kreatinin meghatarozas
vizeletben,2 késziilékkel:

A kreatinin meghatdrozas vizeletben tesztre, 2 késziilékkel torténd vizsgalathoz a nyertes
ajanlattevd a kovetkezd reagenst ajanlotta meg: OSR6178 Creatinine, 14 doboz. A
megajanlott reagens on-board stabilitdsa: 4 x 7 azaz 28 nap. A 28 napos onboard
stabilitdssal szdmolva 13 doboz reagens (13x28-) 364 napra elegendd egy késziilékre. 2
késziilékkel szamolva ennek a duplajara, 26 dobozra van sziikség 364 napra. A
fennmarado 1 nap fedezésére emellett egy tovabbi doboz is sziikséges a két késziilékre,
mivel egy doboz 4 reagens livegpart tartalmaz. Ebbdl kovetkezden 2 késziilék esetén



minimum 27 doboz reagens sziikséges, hogy lefedje a kiiras szerinti 365 napot, az onboard
stabilitast figyelembe véve. A nyertes AT csak 14 doboz reagenst ajanlott meg, ami az
elvart 2 késziilék helyett csak egyre elég.

A Beckman Coulter Magyarorszag Kft. az alabbi valaszt adja:

A vizelet kreatinin meghatarozasa vizeletben mérésszama 4440 db, ez napi 17 db
vizsgalatot jelent. Az altalunk megajanlott OSR6178 Creatinine reagens 14 doboz reagens
mennyiség Osszesen 68 040 db vizsgalat elvégzéséhez elegendd, ebbdl a vizsgalatok,
kalibraci6 és kontroll mérések elvégzésére 14 240 db keriil felhasznalasra. A 14 doboz on-
board stabilitasa: 392 nap.

Az altalunk az artablazat 7. soraban megajanlott OSR61204 Enzimatikus kreatinin reagens
86 doboz keriilt megajanlasra, ennek on-board stabilitasa: 20 640 nap, ez 154 800 db
vizsgalat elvégzésére elegendd, ebbdl a vizsgalatok, kalibracio és kontroll mérések
elvégzésére 153 203 db keriil felhasznalasra. A fennmarad6 1597 db reagens hasznélhat6 a
vizelet kreatinin meghatarozasara, igy 2 db automatan a vizsgalatokat megosztva
biztositott a vizelet kreatinin meghatdrozdsa. A vizelet kreatinin meghatirozasara
biztonsaggal hasznalhat6, mivel a referenciaértékek mindkét metodika esetén azonosak.

Részlet a Felhasznaloi utasitasbol
Az OSR6178 Creatinine termék leirasaban talalhato referenciaérték

Vizelet
Férfi 124-230 umol/kg/d (14-26)mg/kg/d)
N6 97-177 umol/kg/d (11-20 mg/kg/d)

OSR61204 Creatinine (Enzymatic) termék leirdsaban talalhat6 referenciaérték
Vizelet

Férfi 124-230 umol/kg/d (14-26)mg/kg/d)

NG 97-177 umol/kg/d (11-20 mg/kg/d)

A fent leirtak szerint ajanlatunk megfeleld. A megajanlott creatinin reagensek on-board
stabilitasa megfeleld €s elvégezhetd a vizelet kreatinin meghatarozasa.”

14. Az ajanlatkéré 2025. november 26-an az eldzetes vitarendezési kérelmet részben
elfogadta és az 1. részben az egyéb érdekelt ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelenné nyilvanitotta, ,,mivel nem felel meg az ajanlati felhivasban foglalt
szakmai kovetelményeknek és az ajanlat olyan szakmai hidnyossadgokat tartalmaz, mely
hidnyotlassal nem orvosolhat6 a Kbt. 71.§ (8) bekezdés értelmében”.

15. Az egyéb érdekelt ezt kovetéen 2025. december 1-én elbzetes vitarendezési
kérelmet (2. elézetes vitarendezési kérelem) terjesztett eld ajanlata érvénytelenségével
kapcsolatosan, melyben a kovetkezok szerepeltek:

»(-.)Kérelmezd egyértelmii allaspontja, hogy hidnypotlas ¢és felvildgositds keretében
teljeskortien megadta azon adatokat, mely alapjan a vizsgalat biztonsaggal elvégezhetd:

Az altalunk megajanlott OSR6178 Creatinine reagens 14 doboz reagens mennyiség
Osszesen 68 040 db vizsgalat elvégzéséhez elegendd, ebbdl a vizsgalatok, kalibracio és
kontroll mérések elvégzésére 14 240 db keriil felhasznalasra. A 14 doboz on-board
stabilitasa: 392 nap.
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Az altalunk az artablazat 7. sordban megajanlott OSR61204 Enzimatikus kreatinin reagens
86 doboz keriilt megajanlasra, ennek on-board stabilitasa: 20 640 nap, ez 154 800 db
vizsgalat elvégzésére elegendd, ebbdl a vizsgalatok, kalibracio és kontroll mérések
elvégzésére 153 203 db kertil felhasznalasra. A fennmaradd 1597 db reagens hasznalhato a
vizelet kreatinin meghatdrozasara, igy 2 db automatdn a vizsgalatokat megosztva
biztositott a vizelet kreatinin meghatarozasa.

Az on-board stabilitas:

OSR6178 Creatinine reagens 14 doboz - 392 nap

OSR61204 Enzimatikus kreatinin reagens- 86 doboz- 20640 nap

A megajanlott reagensek on-board stabilitdsa 6sszesen: 21 032 nap,

Reagensbdl elvégezhetd vizsgalatok szama:

OSR6178 Creatinine reagens 14 dobozbdl elvégezhetd vizsgalatok szama: 68 040 db
OSR61204 Enzimatikus kreatinin reagens- 86 dobozbdl elvégezhet6 vizsgalatok szama:
154 800 db

Az altalunk megadott reagens mennyiségbdl 0sszesen 222 840 db vizsgalat végezhetd el.
Ajéanlatkérd altal megadott vizsgalati szdm melyre a reagenseket meg kellett ajanlani:
167 443 db.

Fentieck nyomén rdgziteni kivanjuk (a fenti adatok, kalkulaciok egyenes
kovetkezményeként), hogy nem helytallo az eldzetes vitarendezési valaszban rogzitett azon
ajanlatkérdi allitds, mely szerint ,,a Beckman Coulter Kft altal megajanlott reagens
mennyiség csak 1 klinikai kémiai vizsgalatokat végz6 modulhoz elegendd.”

A megadott adatokbol megallapithato, hogy a Kreatinin vizsgélat (enzimatikus €s a vizelet
kreatinin) a megajanlott reagensek mennyiségébdl elvégezhetd és az on-board stabilitas is
megfeleld.”

16. Az ajanlatkér6 az egyéb érdekelt 2025. december 1-i eldzetes vitarendezési
kérelmét 2025. december 4-én elfogadta és az egyéb érdekelt ajanlatat ismét érvényesnek
nyilvéanitotta, melyhez a kdvetkezdket fiizte hozza:

,Ujra értékelt vélemény: A kémiai labortoriumi reagensek esetében az egy csomag
reagensbdl elvégezhetd vizsgialati szdm sok valtozon mulik, ezért az Ajanlattevd (a
tovabbiakban: AT) ajanlatdban szakmai ismeretei és tapasztalata alapjan kiszamitja,
mennyi reagens csomag (doboz) sziikséges ahhoz, hogy a kért (kiirt) vizsgalati szamot a
kiegészitd mérésekkel egyiitt (kalibracio, kontrol) teljesiteni lehessen. Ha az AK ezt az
adatot (dobozonként elvégezhetd vizsgalati szam) nem kérte be, ennek hidnyaban az
ajanlat értékelhetd, Osszehasonlithatd, ennek megfelelden elfogadhatd. Erre hivatkozva
BCM ajanlatat nem lehet érvénytelennek nyilvanitani.”

17. Az ajanlatkérd 2025. december 10-én moddositotta az Gsszegezést, amely alapjan a
nyertes ajanlattevd ismét az egyéb érdekelt lett.

Az 6sszegezés VI.1.4) pontjaban a kovetkezok szerepeltek:

,»Az 0sszegezés modositasanak indoka:

Elézetes vitarendezési eljarast kezdeményezett a Roche ( Magyarorszag ) Kft, majd az
elézetes vitarendezési eljards soran meghozott és kikozolt Ajanlattevoi  dontésre
vonatkozoan elézetes vitarendezési eljarast kezdeményezett a Beckman Coulter Kft. A
megfeleld eljarasi cselekmények soran a Roche ( Magyarorszag ) Kft. ajanlatanak biralata
is elvégzésre keriilt, azonban az eredménye az eljarasnak a Beckman Coulter Kft.
eredményes eldzetes vitarendezési eljarasat kovetden nem véltozott.”
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A jogorvoslati kérelem

18. A kérelmezé a jogorvoslati kérelmét 2025. december 12-én nyujtotta be a
kozbeszerzés 1. részével kapcsolatban, melyben az ajanlatkéré altal elvégzett biralati
cselekmények jogszertiségét kifogasolta.

19.  Elsé6 kérelmi elemként allitotta, hogy az ajanlatkér6é a Kbt. 69.§ (1)-(3), valamint a
Kbt. 71. § (8) bekezdésére tekintettel megsértette a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjat,
amikor az egyéb érdekelt ajanlatdt érvényesnek nyilvanitotta annak ellenére, hogy a
kreatinin meghatarozas vizeletben vizsgalatra nem ajanlott meg elegend6 terméket.

20.  Masodik kérelmi elemként allitotta, hogy hogy az ajanlatkéré a Kbt. 69.§ (1)-(3),
valamint a Kbt. 71. § (8) bekezdésére tekintettel megsértette a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontjat, amikor az egyéb érdekelt ajanlatat érvényesnek nyilvanitotta annak ellenére, hogy
az alkalikus foszfataz vizsgalatra nem ajanlott meg elegend6 terméket.

21.  Mindezen okokbdl — mindkét kérelmi elemre tekintettel — kérte, hogy a
Dontdbizottsag semmisitse meg Ajanlatkérd altal a 2. sz. EVK-ra adott valaszt és ennek
nyoman a Moédositott Osszegezést, tovabba a Kbt. 165. § (3) bekezdés a) pontja alapjan
hivja fel Ajanlatkérét a Kbt.-nek megfeleld eljarasra.

22.  Kérelmében ismertette a koOzbeszerzési eljarasi cselekményeket, majd az elso
kérelmi elem korében Kifejtette, hogy az egyéb érdekelt nem ajanlott meg elegendd
terméket a Kozbeszerzési Eljaras artablazatanak 23. sordban eldirt, kreatinin meghatarozas
vizeletbdl vizsgélatra.

23.  FErveinek alatimasztasara részletesen ismertette a kreatinin vizsgalat menetét és az
ahhoz sziikséges diagnosztikai mérési modszereket €s feltételeket, beleértve a vizsgalathoz
szlikséges anyagokat, gépeket, azok mennyiségét, a felhasznalasi litemezést, idéigényét is,
figyelembe véve a kdzbeszerzési dokumentacioban az ajanlatkérd altal eldirtakat is.

24.  Allaspontja szerint az egyéb érdekelt ,altal felajanlott, eredetileg kiilonbozd
vizsgélatokhoz megajanlott reagensek kozotti dtcsoportositas nem lehetséges, ez a szakmai
ajanlat modositasat eredményezné, hiszen ezzel a nyertes ajanlattevd valdjaban a 23. sornal
hianyz6 mennyiségre szeretne utdlag ajanlatot tenni, és azt kipotolni mas, eredetileg nem
erre a vizsgalatra megajanlott reagenssel.” Véleménye szerint ,,Ajanlattevd ajanlatahoz a
Kbt. 81. § (11) bekezdése értelmében az ajanlattételi hataridd lejartat kovetden kotve van,
¢és hianypotlas, illetve felvildgositds megadéasa soran a Kbt. 71. § (8) bekezdése szerint
csupan nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozo hiba javithatod vagy hiany potolhato.
A hianyz6 reagensek utdlagos megajanldsa ugyanakkor nem tekinthet6 ilyennek. Felhivjuk
a figyelmet arra is, hogy jelen esetben nem egy atalanydijas szerz6désrél van sz, ahol az
arazott koltségvetés elemei esetleg potolhatok, modosithatok, kiegészithetok lennének
hianypoétlas soran, hanem megrendelés alapu szallitdsr6l van sz6, ahol csupan a
megrendelésben szerepld termékek dija kerlilne kifizetésre az Ajanlatkérd altal, a
Kozbeszerzési Eljarasban benyujtott artabladzat szerinti egységarak alapul vételével.
Kovetkezésképpen a részletes arajanlat hidnypotlds keretében torténd modositasara jelen
esetben nincs lehetdség, és a Beckman Kft. ajanlatanak megfeleldségét kizarolag az eredeti
artablazat alapjan lehetséges megitélni, amely a fent kifejtettek értelmében egyértelmiien
hianyos.”

Allitotta, hogy ,,a nyertes ajanlattevé érvelése szakmai szempontbol sem allja meg a helyét
és a 23. sor szerinti vizsgalatndl hianyzé mennyiség a 7. sor szerinti vizsgalatra
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megajanlott OSR61204 Enzimatikus kreatinin reagenssel szakmai szempontbol sem
potolhatd.”

25. Az elsé kérelmi elemmel kapcsolatban Osszefoglaléan gy nyilatkozott, hogy ,,a
fentieket, egyértelmii, hogy a nyertes ajanlattevo a sziikségesnél kevesebb terméket ajanlott
meg az artablazat 23. sordban szerepld kreatinin meghatdrozas vizeletben vizsgalatra, és
hidnypotlasdban, valamint a 2. sz. EVK-ban jogszerlitlen moddon igyekezett kipdtolni
egyeb reagenssel a hianyt. Erre tekintettel ajanlatat a Kbt. 69. § (1)-(3), valamint a 71. § (8)
bekezdésére tekintettel a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja értelmében érvénytelenné kellett
volna nyilvéanitani.”

26. A masodik kérelmi elem korében hivatkozott a kdzbeszerzési dokumentacidban
szerepl6 elbirasokra, majd el6adta, hogy ,,azt Kérelmez6 az 1. sz. EVK-ban is kifejtette, a
nyertes ajanlattevd az alkalikus foszfatdz vizsgélathoz (artablazat 31. sor) a kovetkezd
reagenst ajanlotta meg 2 késziilékre: OSR6204 ALP(IFCC), 14 doboz. Figyelemmel arra,
hogy egy doboz négy iiveget tartalmaz, ¢és ezek felbontastdl szamitva egy hétig
hasznalhatok fel, egy megajanlott doboz reagens on-board stabilitdsa: 4 x 7 azaz 28 nap.

A 28 napos onboard stabilitdssal szdmolva 13 doboz reagens (13x28=) 364 napra elegendd
egy késziilékre. Két késziilékkel szdmolva ennek a dupldjara, 26 dobozra van sziikség 364
napra. A fennmaradé 1 nap fedezésére emellett egy tovabbi doboz is sziikséges a két
késziilékre, mivel egy doboz 4 reagens livegpart tartalmaz. Ebbdl kovetkez6en minimum
27 doboz reagens sziikséges, hogy lefedje a kiiras szerinti 365 napot, az onboard stabilitast
is figyelembe véve. A nyertes ajanlattevd ugyanakkor csupan 14 doboz reagenst ajanlott
meg, amely az elvart két késziilék helyett csupan egyre elegendo.

Az 1. sz. EVK soran adott hianypotlasaban, valamint a 2. sz. EVK-ban a Beckman Kft. a
fenti szamitast nem vitatta alapjaiban, s6t, elismerte, hogy a megajanlott mennyiség csak
abban az esetben fedezi — az onboard stabilitast figyelembe véve — a Kozbeszerzési
Eljarasban elvart mennyiséget, ha az Ajanlatkéré mind az R1, mind az R2 reagenst elfelezi
Uj reagensiivegekbe és felragasztja a nyertes ajanlattevd altal biztositott tovabbi barkodot.
A miszaki leiras 5. oldalan a ,,Fogyoanyagok ¢s reagensek” fejezet 2. pontja ugyanakkor
az alabbi elvarast tartalmazza: ,,2. 4 reagensek felhasznadlasra kész allapotban keriiljenek
kiszallitasra.” Ezzel Osszhangban a szerzOdéstervezet 1.7 pontja is a kovetkezoket
tartalmazza: ,,1.7. Elado kotelezettséget vallal arra, hogy a reagensek felhasznaldsra kész
dllapotban keriilnek kiszallitasra”. Mivel a reagenst az Ajanlatkérének at kell toltenie egy
tires, barkod nélkiili reagensiivegbe majd fel kell ragasztania a barkddot a reagenstivegre, a
Kérelmez6 allaspontja szerint egyértelmii, hogy a Kozbeszerzési Eljaras fenti elvarasa nem
teljesiil, hiszen nem lehetséges azonnal felhasznalni a reagenseket, tovabbi miiveleteket
kell végezni rajta. A Beckman Kft. az ajanlattételi szakasz soran nem keért kiegészitd
tajékoztatast az Ajanlatkérdtdl arrdl, hogy a fenti eldirasokkal ellentétben elfogadja-e az 1.
sz. EVK-ra beadott hianypotlasdban, valamint a 2. sz. EVK soran felvazolt, szétontéses
megoldast, kovetkezésképpen az ajanlattétellel elfogadta, hogy a reagenseket
felhasznalasra kész allapotban kell szallitani, amely nem igényel tovabbi felhasznaloi
elokészitést.”

27.  Véleménye szerint ,,a Kozbeszerzési Eljards dokumentacidjanak 4. oldala szerint az
artablazat szerinti ,,vizsgdlatokhoz sziikséges reagenseket, illetve az azok hasznalatihoz
sziikséges tovabbi anyagokat (reagensek, kontroll, rendszeroldatok, kiegészitok stb.)”
sziilkséges megajanlani. Az iratbetekintésen tapasztaltak szerint ugyanakkor a nyertes
ajanlattevd sem a javasolt szétontéshez sziikséges tlivegeket, sem pedig a tervezett Uj
vonalkodot nem szerepeltette eredeti ajanlataban a kiegészitd termékek kozott, és ugy
nyilatkozott, hogy csak a karbantartdshoz sziikséges, szerviz fogydanyagokat biztositja
ingyenesen. Kovetkezésképpen ezek a termékek hidnyoznak az eredeti ajanlatbol, els6ként
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csupan az 1. sz. EVK nyoman teljesitett hianypoétlasdban, majd a 2. sz. EVK-ban ajanlotta
fel 6ket a nyertes ajanlattevd, ugyanakkor a Kbt. 81. § (11) bekezdése, valamint a Kbt. 71.
§ (8) bekezdése alapjan ez a hidny az eljaras biralati szakaszaban mar nem korrigalhato,
igy ebbdl a szempontbol sem fogadhatdé el a nyertes ajanlattevd altal utdlag kinalt
megoldas.” Véleménye szerint nem lehetséges erre a kitételre hivatkozéassal az ajanlat
hianyossagat a biralati szakaszban orvosolni.

28.  Ekorben — szakmai szempontb6l — megjegyezte azt is, hogy ,,sem a reagensek
tesztleirasa, sem pedig a késziilék gépkonyve nem tartalmazza, hogyan tudja a nyertes
ajanlattevd biztositani a Lot specifikus reagens barkodokat, valamint az iratbetekintésen
tapasztaltak szerint gyartdi nyilatkozat sem keriilt becsatoldsra arrol, hogy ez a helyes
laboratériumi gyakorlatnak megfeleléen (GLP), mindségbiztositottan torténik. A Beckman
Kft. javaslata tehat a Kérelmez6 jelenlegi informaciodi alapjan akar a betegbiztonsagot is
veszélyeztetheti.”

29. A masodik kérelmi elemre vonatkozoan 6sszefoglaléan ugy nyilatkozott, hogy ,,az
alkalikus foszfatdz vizsgalatra a nyertes ajanlattevd nem ajanlott meg elegendd,
felhasznalasra kész allapoti terméket, emellett a Kérelmez6 allaspontja szerint a helyes
laboratériumi gyakorlattal ellentétes mdodon javasolta a reagensek iivegekbe torténd
sz&tontését és 1) barkod biztositasat, tovabba nem ajanlotta meg eredeti ajanlataban az
altala felvetett megoldashoz sziikséges barkodokat, valamint szétontéshez sziikséges
edényeket, amelyet utdlagosan hidnypoétlas, és a 2. sz. EVK keretében igyekezett
jogszerttleniil potolni. Kovetkezésképpen ajanlatat a Kbt. 69.§ (1)-(3), valamint a Kbt. 71.
§ (8) pontjara tekintettel a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné kellett
volna nyilvéanitani.”

30. A kérelmez6 998.862,-Ft igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetését igazolta.

31. A Dontdbizottsag eljarasdban — fenntartva a korabbiakat — rdmutatott arra, hogy az
ajanlatkérd altal bemutatott szakvélemény (melyet az ajanlatkérd laborvezetdje allitott ki)
nem cafolja a jogorvoslati kérelemben foglaltakat.

Az elsé kérelmi elemre vonatkozoan fenntartotta, hogy a megajanlott mennyiségek
tovabbra sem elégitik ki az ajanlatkérd altal eldirt elvarasokat, emellett az, hogy mas soron
megajanlott termékek felhasznalasaval, mas moddszerrel (amely nem vitatottan szintén
bevett és alkalmas vizsgalati mddszer) végzik el az adott vizsgélatot, nem felel meg az
enzimatikus kreatinin reagens esetében az el6irt mérésdarabszamnak (ahol amutgy
vélemény szerint a mérési modszereknek az ajanlatkérd altal ismertetett modon torténd
keverése betegbiztonsagi problémakat is felvethet).

A masodik kérelmi elem korében ramutatott arra, hogy az alkalikus foszfatdz reagens
esetében az egyéb érdekelt altal tett megajanlas tovabbra sem felel meg ,,felhasznélasra
kész” termék eldirdsanak, hiszen ,,az Egyéb Erdekelt altal a reagensek megosztasahoz
biztositott ingyenes reagens-taroloba valo atontés és a barkod felragasztasa miatt nem csak
annyi torténik, hogy a felhasznal6 a reagenst a dobozbol kiveszi és a késziilékbe beteszi.
Az Egyéb Erdekelt februar 4-i nyilatkozatdval szemben, Egyéb Erdekelt az 1. sz. EVK
soran adott hidnypdtlasaban, valamint a 2. sz. EVK-ban megerdsitette hogy a megajanlott
mennyiség csak abban az esetben fedezi — az onboard stabilitast figyelembe véve — a
Kozbeszerzési Eljarasban elvart mennyiséget, ha az Ajanlatkéré mind az R1, mind az R2
reagenst elfelezi 11j reagensiivegekbe és felragasztja a nyertes ajanlattevd altal biztositott
tovabbi barkodot.”

Megjegyezte tovabba, hogy ,.eredetileg maga Ajanlatkéréd sem tartotta megfelelonek az
Egyéb Erdekelt altal megajanlott ingyenes, barkéddal ellatott reagenstartokat, amelyre
tekintettel az Egyéb Erdekelt ajanlatat érvénytelennek nyilvanitotta.”
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Az ajanlatkéro észrevétele

32. Az ajanlatkér6 az észrevételében mindkét kérelmi elem vonatkozdsaban a
jogorvoslati kérelem elutasitasat kérte, mivel véleménye szerint azok alaptalanok.

33. Az ajanlatkéré az érdemi nyilatkozataban eléadta, hogy a biralat soran, valamint az
elozetes vitarendezési kérelmek kapcsan folytatott vizsgalatakor Dr. B.A. laborvezetd
féorvos, szavazati joggal nem rendelkezd szakértd tag szakvéleményére tamaszkodott, aki
a jelen jogorvoslati kérelem két kérelmi elemében megjeldlt reagensekre vonatkozoan
tovabbra is fenntartotta a kordbbi véleményében foglaltakat.

Ugy nyilatkozott, hogy a ,,szakértdi véleménye tartalmilag 1ényegében valtozatlan, és az
eljards végeredményét tekintve valtozatlan, tehdt Beckman Coulter Kft. altal ajanlott
reagensmennyiséggel, illetve a dijmentesen biztositott edényzettel mindkét vizsgélat
esetében a kiirt mennyiség biztonsaggal és a betegellatas veszélyeztetése nélkiil
elvégezhetd. A szakérté kiemelte, hogy a Roche (Magyarorszag) Kft. altal benyujtott
jogorvoslati kérelem az elsé pontban a EVK-hoz képest 01j elemet tartalmazott, miszerint a
kreatinin meghatarozasahoz hasznalt reagensek nem azonosak (tehat az egyik enzimatikus,
a masik kémiai ("Jaffé") modszer. Ez nem szerepelt az EVK-ban, és egy picit arnyalja a
véleményt. Ugyanakkor a tényleges napi dontési folyamatokat a laboratoriumban nem
befolyasolja, minden tovéabbi nélkiil alkalmazhaté az enzimatikus modszer a Jaffé helyett
(megjegyzés: az enzimatikus modszert pontosabbnak, jobbnak tartjuk a Jaffé-nal, ez az
araban 1s megmutatkozik, altalaban dragabb. Jelen esetben a dragabb reagensbdl
megmaradt felesleget hasznalna fel a laboratorium az olcsobb reagens felhasznaldsa utan.
Azonban mégegyszer jelezném - ezt a problémat az eljards elején beadott Eldzetes
Vitarendezést célz6 Roche (Magyarorszag) Kft. altal beadott dokumentumok nem
emlitették.”

34.  Allitotta, hogy szakértéi vélemény alapjan ,az eljarast lezar6 dontés a
kozbeszerzési eljaras 1. része tekintetében helyes volt, megalapozott szakmai véleményen
¢és tényeken alapult, az eljarast lezard dontés helyes volt, a Beckman Coulter Kft. ajanlata
érvényes, és az értékelési szempont szerinti tartalmi elemekre tekintettel a legkedvezébb
ajanlatot tette, ajanlata szakmailag teljes, €s a szlikséges fedezet az Ajanlattevd altal kért
ellenérték megfizetésére rendelkezésre all.”

35.  Erveinek alatimasztasara részletes matematikai levezetés mellékelt, mely allitasa
szerint pontos, ¢€s ,alatamasztja az Ajanlatkérd szakmai alldspontjat ¢s dontését
atekintetben, hogy a Beckman Coulter Magyarorszag Kft. ajanlata mennyiségileg
elegendo, €s elvégezhetd a megajanlott fogydoanyag mennyiségbdl az Ajanlatkérd altal kiirt
vizsgélatszam.” Ennek alapjan véleménye szerint az egyéb érdekelt ajanlata a
kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott szakmai minimum elvéarasokat teljesiti,
amire tekintettel fenntartotta, hogy az eljaras 1. része tekintetében az ajanlatkérd a dontését
megalapozottan hozta meg.

Az érdekelt észrevétele

36. Az egyéb érdekelt egyetértett az ajanlatkér6i dontéssel és annak indokaival, amire
tekintettel a jogorvoslati kérelem elutasitasat kérte.
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37.  Eloadta, hogy az altala tett megajanléas alapjan a kozebszerzési dokumentumokban
eloirt feltételek (a vizsgalatszamra, a napokra és az alkalmazhat6 vizsgélati modszerekre is
figyelemmel) teljesithet6k.

38.  Alljtotta, hogy ,.a vizelet kreatinin vizsgalatok elvégzéséhez nem sziikséges a
reagensek attoltése, mivel a rendszert vezérld intelligens koztes szoftver a reagensek,
metodikak rendelkezésre allasat folyamatosan nyomon koveti, €s a mintakat a kéréseknek
¢s a reagensek rendelkezésre alldsanak fiiggvényében nem csak az egyes analizatorok
kozott tudja atiranyitani, hanem a megfeleld szabalyok beallitasaval a Jaffé és Enzimatikus
kreatinin mérések kozott at tud valtani, hogy melyik metodikaval torténjen a mérés, igy a
reagensek manualis attoltésére, atrendezésére nincsen sziikség.

A reagenseknek az analizatorokba valo helyezésén kiviil a felhasznaloknak mas teenddje
nincs, tehat maradéktalanul és minden kétséget kizardan biztositott a ,,felhasznalasra kész
reagens” kritériumnak valé megfelelés.”

A Dontobizottsag dontése és annak indokai

39. A Dontdbizottsag rogziti, hogy az ajanlatkérd a targyi kozbeszerzési eljarast 2025.
majus 21-¢én inditotta meg, igy a jogorvoslati kérelem érdemi elbirdlasa esetén a Kbt. e
napon hatalyos anyagi jogi szabalyait kell alkalmazni. A kérelmez6 2025. december 1-én
nyujtotta be jogorvoslati kérelmét, ezért a DontObizottsag a jogorvoslati eljaras lefolytatasa
tekintetében az ezen utdbbi napon hatalyos eljarasjogi rendelkezéseket vette figyelembe.

40. A jogorvoslati kérelem mindkét eleme esetében azt kellett a Dontdbizottsagnak
megvizsgalnia, hogy az ajanlatkéré megfeleléen végezte-e el a biralatat, és ennek
eredményeként megfeleld dontést hozott-e. Tekintettel arra, hogy mindkét kérelmi elem
ugyanezen korben keriilt elGterjesztésre, mas-mas termékeket (reagenseket) érintve, igy a
logikai 0sszefiiggés okdn azokat a Dontdbizottsag egylittesen vizsgalta meg,

41. A Dontdbizottsag attekintette a felek 4altal hivatkozott jogszabalyokat &s
joggyakorlatot, majd ezekre is tekintettel az eljarasban az alabbiakat vette figyelembe:

A Kbt. 2. § (1)-(2) bekezdése szerint:

(1) A kozbeszerzési eljarasban az ajanlatkérd koteles biztositani, a gazdasagi szerepld
pedig tiszteletben tartani a verseny tisztasagat, atlathatosagat és nyilvanossagat.

(2) Az ajanlatkéronek esélyegyenldséget és egyenlé banasmodot kell biztositania a
gazdasagi szereplOk szamara és aranyos modon kell eljarnia a kdzbeszerzési eljaras soran.

A Kbt. 3. § 21. pontja szerint:

21. kozbeszerzési dokumentum: minden olyan dokumentum, amelyet az ajanlatkérd a
kozbeszerzés vagy a koncesszid targya, illetve a kozbeszerzési vagy koncesszids
beszerzési eljards leirasa vagy meghatarozasa érdekében hoz létre, illetve amelyre ennek
érdekében hivatkozik, igy kiilondsen az eljarast meghirdetd hirdetmény, az eljarast
meghirdetd felhivasként alkalmazott eldzetes tajékoztatdo, miiszaki leirds, ismertetd,
kiegészitd tajékoztatas, javasolt szerzddéses feltételek, a gazdasagi szerepldk altal
benyujtandé dokumentumok mintai, részletes artdblazat vagy arazatlan koltségvetés.

A Kbt. 3. § 37. pontja szerint:
37. szakmai ajanlat: a beszerzés targyara, valamint a miiszaki leirdsban és a szerzddéses
feltételekben foglalt ajanlatkérdi eldirasokra tett ajanlat;

A Kbt. 46. § (1) bekezdése szerint:
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(1) Az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljarasat — annak elokészitésétdl az eljaras alapjan kotott
szerzddés teljesitéséig — irasban koteles dokumentalni.

A Kbt. 58. § (1)-(4) bekezdése szerint:

(1) Az ajanlatkér6 koteles megadni a kdzbeszerzés targyat és mennyiségét — adott esetben
a szerzddéstervezetben foglaltaknak megfeleld0 mennyiségi eltérés vagy opcionalis rész
megadasaval — az eljarast meginditd felhivasban, valamint eldzetes tajékoztatoval
meghirdetett eljaras esetén az eldzetes tajékoztatoban is.

(2) Az ajanlatkérd koteles megadni az eljarast meginditd felhivasban vagy a tovabbi
kozbeszerzési dokumentumokban a kozbeszerzés targyara vonatkozo miiszaki leirast. A
miszaki leirds azoknak az eldirasoknak az Osszessége, amelyek meghatarozzak azokat a
kozbeszerzés targya tekintetében megkdvetelt jellemzoket, amelyek alapjan a kozbeszerzés
targya olyan moédon irhatdé le, hogy az megfeleljen az ajanlatkérd altal igényelt
rendeltetésnek. E jellemzOk utalhatnak a kért épitési beruhédzés, aru vagy szolgéltatas
eléallitasanak és nyujtasanak folyamatara vagy modszerére, vagy életciklusa barmely mas
szakaszanak valamely konkrét folyamatara, akkor is, ha ezek a tényezdk végeredményben
nem befolyasoljak az adott épitési beruhdzas, aru vagy szolgaltatas tulajdonsagait, feltéve,
hogy kapcsolodnak a szerzddés targyahoz [76. § (7) bekezdés], valamint annak értékéhez
¢s céljaihoz képest aranyosak.

(3) A mtszaki leirdsnak valamennyi gazdasagi szerepld szamara egyenld hozzaférést kell
lehetové tennie, és nem lehet olyan hatdsa, amely indokolatlanul akadalyozna a verseny
biztositasat a kozbeszerzés soran.

(4) A miszaki leirds meghatarozésara €s tartalmara vonatkozé részletes szabalyokat kiilon
jogszabaly hatarozza meg.

A Kbt. 66. § (1) bekezdése szerint:

(1) Az ajanlatot és a részvételi jelentkezést a gazdasagi szereplonek a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott tartalmi és formai kovetelményeknek megfeleléen kell
elkészitenie és benyujtania.

A Kbt. 69. § (1)-(4) bekezdése szerint:

(1) Az ajanlatok és részvételi jelentkezések elbirdlasa soran az ajanlatkérének meg kell
vizsgalnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi jelentkezések megfelelnek-e a
kozbeszerzési  dokumentumokban, valamint a  jogszabalyokban  meghatarozott
feltételeknek.

(2) Az ajanlatkéré koteles megallapitani, hogy mely ajanlat vagy részvételi jelentkezés
érvénytelen, €s hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni. Az
ajanlatkérd a biralat soran az alkalmassagi kovetelmények, a kizardé okok és a 82. § (5)
bekezdése szerinti kritériumok eldzetes ellendrzésére koteles az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint minden egyéb
tekintetben a részvételi jelentkezés és az ajanlat megfeleléségét ellendrizni, sziikség szerint
a 71-72. § szerinti birdlati cselekményeket elvégezni.

(3) A (2) bekezdésben foglaltak alapjan megfelelonek talalt ajanlatokat az ajanlatkérd az
értékelési szempontok szerint értékeli.

(4) Az eljaras eredményérdl szoldo dontés meghozatalat megel6zden az ajanlatkérd koteles
az ¢értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezObbnek tekinthetd ajanlattevot
megfeleld hatarid6 thzésével felhivni a kizaré okok, az alkalmassagi kovetelmények,
valamint — adott esetben — a 82. § (5) bekezdése szerinti objektiv kritériumok tekintetében
a kozbeszerzési dokumentumokban eldirt igazolasok benyujtasdra. Az ajanlatkérd az
igazolasok benyUjtasara kotelezett ajanlattevd ajanlata vonatkozéasdban ellendrzi a (11)
bekezdés szerinti adatbazisok adatait is. A kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezetnek
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csak az alkalmassagi kovetelmények tekintetében kell az igazolasokat benyujtani. A
gazdasagi szerepld altal ajanlatdban, részvételi jelentkezésében az ajanlatkérd erre
vonatkozo6, e § szerinti felhivasa nélkiil benyujtott igazolasokat az ajanlatkérd figyelmen
kiviil hagyhatja és elegendé azokat csak az eljarast lezardé dontést megelézden, kizardlag
azon ajanlattevok tekintetében bevonni a birdlatba, amely ajanlattevoket ajanlatkérd az
igazolasok benyujtasara kivant felhivni. Amennyiben az ajanlattevé az igazolasokat
kordbban benyujtotta, az ajanlatkéré nem hivja fel az ajanlattevét az igazolasok ismételt
benyujtasara, hanem ugy tekinti, mintha a kordbban benyujtott igazolasokat az ajanlatkérd
felhivasara nyujtottdk volna be ¢€s sziikség szerint hianypotlast rendel el vagy
felvilagositast kér.

A Kbt. 71. §-a rogziti, hogy

(1) Az ajanlatkérd koteles az 0sszes ajanlattevo €s részvételre jelentkezd szamara azonos
feltételekkel biztositani a hidnypotlas lehet0ségét, valamint az ajanlatban vagy részvételi
jelentkezésben taldlhatd, nem egyértelmii kijelentés, nyilatkozat, igazolas tartalmanak
tisztazasa érdekében az ajanlattevotol vagy részvételre jelentkez6tdl felvilagositast kérni.
(-..)

(8) A hianypotlas vagy a felvilagositds megadasa:

b) annak soran az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzdire, az ajanlattevd szerz6déses
kotelezettsége végrehajtasanak modjara vagy a szerzédés mas feltételeire vonatkozo
dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozé hiba
javithaté vagy hiany podtolhatd, tovabba atalanydijas szerz6dés esetén az arazott
koltségvetés (részletes arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatd, moddosithato,
kiegészithetd vagy torolhetd, amelynek valtozasa a teljes ajanlati arat vagy annak értékelés
ald esO részosszegét és az ajanlattevok kozott az értékeléskor kialakuld sorrendet nem
befolyasolja.

A Kbt. 73. § (1) bekezdése szerint az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen, ha
(...)

e) egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban ¢és a
kozbeszerzési  dokumentumokban, valamint a  jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt
formai kovetelményeit;

42. Az ajanlatkérd a koOzbeszerzési eljards alapvetd jelentdségét meghatarozo
kozbeszerzési dokumentumokban jogosult arra, hogy meghatdrozza az ajanlatok tartalmi €s
formai kovetelményeit. Az ajanlattevoknek — ezen dokumentumok figyelembevételével —
az ¢érvényes ajanlattételiik érdekében gy kell benyujtaniuk ajanlataikat, hogy abban
valamennyi ajanlatkérdi eldirast teljesitsenek, az ajanlatkérdt pedig az ajanlatok birdlatanak
soran az a kotelezettség terheli, hogy az 4ltala eldre meghatarozott feltételek szerint
vizsgdlja meg a benyujtott ajanlatokat azok érvényessége szempontjabol. Az
ajanlatkéronek az ajanlatok érvényességi vizsgalatat a Kbt. 66. § (1) bekezdésében és a 69.
§ (1)-(2) bekezdésében meghatarozott eldirasok szerint kell elvégeznie és megallapitania,
hogy azok megfelelnek-e a kozbeszerzési dokumentumokban ¢és a jogszabalyokban
meghatdrozott eldirasoknak. Amennyiben az ajanlatkéré az ajanlat elbirdldsa sordn a
vizsgalt dokumentumokban valamilyen hidnyt, hianyossagot vagy hibat, illetve nem
egyértelmil kijelentést, nyilatkozatot észlel vagy igazolast taldl, ugy koteles a Kbt. 71. §-
anak azaz a hianypotlas €s a felvilagositaskérés alkalmazasara.

43. A Kbt. 69. § (1) bekezdése szerint az elbirdlas soran az ajanlatkérdnek teljeskoriien
meg kell vizsgilnia az ajanlatok érvényességét, hogy az adott ajanlat megfelel-e a
kozbeszerzési  dokumentumokban, valamint a  jogszabalyokban meghatarozott
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feltételeknek. A Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan az ajanlatkéré koteles megallapitani,
hogy mely ajanlat érvénytelen.

44, Az ajanlattevOnek az ajanlatot a Kbt. 66. § (1) bekezdése szerint a kdzbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott tartalmi €s formai kovetelményeknek megtelelden kell
elkészitenie és benyujtania. Az ajanlati felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek nem megfeleld ajanlat
érvénytelenséget eredményez. Amennyiben az eredeti ajanlat hidnyos, €s a hidnypotlas
tekintetében a Kbt. 71. § (8) bekezdés (b) pontjdban meghatarozott hianypotlasi korlat
fennall, az ajanlatot érvénytelennek kell tekinteni.

45. A Kbt. 71. § (1) bekezdése szerinti hidnypotlas és felvilagositaskérés célja a
sz¢leskorli verseny biztositasa azaltal, hogy az érvénytelenség minél kevesebb ajanlatot
érintsen és az eljards eredménytelensége minél kisebb szamban forduljon eld. A
hidanypotlas célja a benytjtott dokumentumok hibainak, hianyossagainak javitdsa, potlasa.
A hianypétlasra, felvilagositaskérésre a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan sziikség szerint
keriil sor akkor, ha az ajanlatkérd a 69. § (1)-(2) bekezdései szerinti birdlat soran
hianyossagot, ellentmondast fedez fel, ilyen esetben kell alkalmaznia a Kbt. 71. § (1)
bekezdése szerinti jogintézményeket. Mindezek alapjan az ajanlat tartalmat az ajanlatkérd
koteles volt a megfeleld jogintézmény (hidnypoétlas, felvilagositaskérés) megtalalasaval
tisztazni.

46. A Kbt. kogens szabdlyozasa alapjan az ajanlatkérd az ajanlat érvényességének
megitélése soran a felhivashoz, a kozbeszerzési dokumentumokhoz, és a jogszabalyokhoz
kotott. A birdlat sordn hidny, hidnyossag, vagy nem egyértelmiiség esetén az ajanlatkérd a
Kbt. 71. §-at koteles alkalmazni, amennyiben a hianypotlas vagy felvilagositas megadasa a
Kbt. 71. § (8) bekezdésben meghatarozott korlatokba iitk6zik, és ha az eredeti ajanlat nem
megfeleld, az ajanlat érvénytelenségét kell megallapitani

47. A Kbt. 72. § (3) bekezdésének harmadik mondata alapjan az ajanlatkérd koteles
érvénytelennek nyilvanitani az ajanlatot, ha a kozolt informaciok nem indokoljak
megfelelden, hogy a szerzddés az adott aron teljesithetd, azaz ha az ajanlattevdé nem
bocsatotta az ajanlatkéré rendelkezésére mindazon adatokat és a rajuk vonatkozo
indokolasokat, amelyeket az ajanlatkéré az indokoldskérésben felsorolt, és amelyek az
ajanlatkérd azon meggy6z0dési kotelezettségének a teljesitéséhez sziikségesek, hogy a
szerzOdés az adott aron teljesithetd. Amennyiben az indokolds a fentiek alapjan nem
megfeleld — azaz valamely koltségelem tekintetében hianyos, vagy nem elég objektiv,
illetve a gazdasagi ésszerliséggel nem Osszeegyeztethetd — az ajanlatkérd koteles az
ajanlatot a Kbt. 73. § (2) bekezdés alapjan érvénytelenné nyilvanitani.

Az ajanlatkérének a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan kell az érvénytelenséget
megallapitania, ha az ajanlat egyéb modon nem felel meg a felhivés, a dokumentécio,
illetve a jogszabalyok el6irasainak.

48. A Dontbébizottsag a fentiek tiikrében vizsgalta, hogy a konkrét esetben az
ajanlatkérd a biralat soran jogszerien dontott-€ az érdekelt ajanlatdnak érvényességérol.

49. A Dontébizottsag a rendelkezésére allo dokumentumok alapjan a kovetkezoket
allapitotta meg:

50. Az els6é kérelmi elem korében a kreatinin meghatarozas vizeletben vizsgalatra a
nyertes ajanlattevd az ajanlatdnak részét képezo tablazatban a ,,23. poz. szaml Kreatinin
meghatarozasa viz.” megnevezésli vizsgalatra 14 dobozt ajanlott meg 12 honapra a Rutin
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klinikai ¢s immunkémiai vizsgalatokon beliil. A megajanlott termék OSR6178 cikkszamu
R1 4x51 mL, R2 4x51 mL kiszerelésti, 4x7 nap onboard stabilitdsu és 22 320 Ft nettd
egységaru Volt. Az eljaras soran megallapitasra keriilt, hogy a megajanlott mennyiség nem
elegendd a 4440 vizsgalat/év elvégzésére két késziiléken, két szinten. Ez a felek kozott
nem volt vitatott.

A tovabbi mérésekhez sziikséges termékmennyiséget a nyertes ajanlattevé egy masik soron
szerepld anyaggal kivanta biztositani. Ez a tablazat ,,7. poz. szamu Kreatinin
meghatarozasa enzimatikus” vizsgalathoz ajanlott OSR61204 cikkszamu termék lett volna.
Ebbdl 86 db keriilt megajanlasra a 12 honapra, amely egyébként R1 4x45 mL, R2 4x15
mL kiszerelésli, 4x60 nap stabilitdsu amely 151515/év vizsgalatot volt hivatott teljesiteni
ugyanugy 2 gépen, két szinten.

Megallapithat6, hogy az egyéb érdekelt az ajanlatdban két kiilon soron megajanlott termék
kombinalt felhasznaldsat javasolta a kreatinin meghatarozas vizeletben vizsgalatra, dm
azok mas kiszerelésben és mas egységarral keriiltek megajanlasra. Ezen termékek kevert
felhasznalasara, vagy mas-mas tételsorra tett megajanlasok keresztfelhasznalasnak
lehetdségére a kozbeszerzési dokumentécid szerint az ajanlatkéré nem adott lehetdséget,
erre utald eldiras a kozbeszerzési dokumentumokban nem lelheté fel (ami nem teszi
kétségessé egyébirant, hogy a két termék kombindlt felhasznalasa egyébként alkalmas
lehet az ajanlatkérdi vizsgalatok elvégzésére).

51. A masodik kérelmi elem korében az alkalikus foszfataz vizsgalatra megajanlott
termék esetében a nyertes ajanlattevd az artablazat 31. sordban a 84887 vizsgalat/év
mennyiségre az OSR6204 cikkszamu, R1 4 x 53 mL, R2 4 x 53 mL kiszerelésti, 4x7 nap
stabilitast terméket ajanlotta meg, 14 db-os mennyiségben. Ez esetben sem volt vitatott a
felek kozott, hogy a megajanlott mennyiség alapvetéen nem volt elegendd az ajanlatkérd
altal a kozbeszerzési dokumentumokban eldirt mennyiségli vizsgalat elvégzéséhez.

Az egyéb érdekelt ajanlatat e korben az ajanlatkérd eldszor — a kérelmezd altal benyujtott,
1. elézetes vitarendezési kérelem nyoman — érvénytelenné nyilvanitotta; majd az egyéb
érdekelt altal benyujtott 2. eldzetes vitarendezési kérelem alapjan nyilvanitotta az ajanlatot
mégis érvényesnek. Ezen 2. eldzetes vitarendezési kérelemben szerepelt az egyéb érdekelt
részeérdl az az el0adas, amely egy reagens liveg tartalom megosztasi €s vonalkod biztositasi
javaslatot tartalmazott, és amely alapjan az ajanlatkéré — figyelembe véve a
szakértelemmel rendelkezd tag véleményét is, aki szerint ez egy technikailag lehetséges
alternativ megoldas — az egyéb érdekelt ajanlatat ismét érvényesnek nyilvanitotta, majd az
eljaras nyertesének jelolte meg.

Megallapithato, hogy az egyéb érdekelt altal bemutatott alternativ felhasznalasi metddus
egyfajta reagens elOkezelési 1épést (tovabbi vizsgalati munkarészt) feltételez a mérés elott,
¢s ahhoz plusz edényzetet és kiilon barkodokat tarsitott (dijmentesen).

Ezzel szemben a rendelkezésre all6 dokumentumok alapjan nem volt megallapithat6, hogy
az alkalikus foszfatdz vizsgalatra megajanlott reagens, amelyhez az egyéb érdekelt az altala
megajanlott termék mellett plusz edényzetet és kiilon barkodot biztositva kivant
megfelelni, mennyiben feleltethetd meg egyenértékiien az ajanlatkéré altal eldirt
»felhasznalasra kész” elvarasnak; valamint az hogy az egyéb érdekelt altal megajanlott
plusz edényzet és barkdd az ajanlatdban hol szerepelt és az miként hat ki az ajanlat
érvényességeére is.

52.  Mindezek alapjan nem volt megallapithaté sem a kreatinin meghatarozas vizeletben
vizsgélatra, sem az alkalikus foszfatdz vizsgalatra az egyéb érdekelt altal megajanlott
termékek (beleértve azok mennyiségét is) esetében, hogy azok a jelenleg rendelkezésre allo
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informaciok alapjan egyértelmiien megfelelnek a kozbeszerzési dokumentacidban
egyértelmilen  eldirt feltételeknek.  Attekintve a  biralat korében  keletkezett
dokumentumokat a DontObizottsag szamara kérdéses maradt, hogy az ajanlatkéré milyen
tényleges dokumentumok alapjan allapitotta meg a nyertes ajanlattevd altal megajanlott
termékek egyenértékiiségét, illetve mindségi megfeleldségét a kiirasban foglaltak szerint.

53. Az ajanlatkéro a kozbeszerzési dokumentacioban irdnyadoként azt irta eld, hogy ,,a
reagensek, kontrollok, kalibratorok megajanlott mennyiségének megadasakor kérjik,
vegyek figyelembe a késziilékek szamat, a felbontas utani stabilitdsokat is. Amennyiben a
megajanlott mennyiség kevésnek bizonyul a kiirt vizsgélatok eldirasszerti elvégzésére, az
eldirt idészakra valosagban sziikséges és a megajanlott mennyiség kiilonbségét Ajanlattevo
dijmentesen koteles Ajanlatkérd rendelkezésére bocsajtani.”

54. A szakmai ajanlatra vonatkozéan a Kbt. 69. § (1)—(2) bekezdése szerinti biralati
kotottség azt jelenti, hogy az ajanlatkérd csak az ajanlatban benyujtott dokumentumok
alapjan donthet, és azok tartalmat nem értékelheti feliil ugy, hogy vagy egy masik soron
tett megajanlast, vagy tovabbi ,jingyenesen biztositott eszkdz’- kiegészitést vesz
figyelembe, és azt jogszeriinek fogadja el a bizonyitott megfelelés helyett.

55. A DontObizottsig nem vitatja azon ajanlatkéréi eldadast, miszerint az
egyenértékiiség vizsgalata korében az ajanlatkérd sajat szakmai tudasa alapjan is allast
foglalhat, ugyanakkor mindez nem helyettesiti azt a kovetelményt, miszerint az ajanlattevd
maga terjesszen elé megfeleld igazoléast az egyenértékiiség kapcsan.

56.  Mindazonaltal az ajanlatkérének a nyertes ajanlat megismételt birdlata soran meg
kell vizsgalnia a miiszaki és mennyiségi megfeleloséget, és mindaddig, amig erre
vonatkozo okirati bizonyiték a biralati dokumentumok kozott nem lelhetd fel a korben sem
lehet allast foglalnia, hogy a nyertes ajanlattevd altal megajanlott termékek az ajanlatkérd
altal a kozbeszerzési dokumentumokban megkoveteltekkel egyenértékiinek tekintendd-e
illetve mennyiségileg megfeleloek-e, mivel csak ekkor keriil abba a helyzetbe, hogy az
eljarasban megalapozott dontést hozzon.

57.  Mindezekre tekintettel a Dontobizottsag megallapitotta, hogy a jogorvoslati
kérelem 1.-2. elemei alaposak, mivel, az ajanlatkér6é nem megfeleléen végezte el az
ajanlatok biralatat és értékelését, mivel az ajanlatkéré nem tudta sem bemutatni, sem
igazolni azt az altala lefolytatott vizsgalatban mely dokumentumokra alapozva tudott
dontést hozni a nyertes ajanlattevé ajanlatanak érvényessége korében. Ennek okan az
ajanlatkér6 megsértette a Kbt. 71. § (8) bekezdésére tekintettel a Kbt. 69. § (1)-(2)
bekezdése szerinti birdlati ktelezettségét.

58. A Dontdbizottsag a Kbt. 145. § (2) bekezdésében meghatarozott hatdskorében
eljarva — a fenti indokokra tekintettel — a jogorvoslati kérelem 1. és 2. elemei korében a
Kbt. 165. § (2) bekezdés d) pontja alapjan allapitotta meg a jogsértés megtorténtét. A Kbt.
165. § (3) bekezdés b), d) pontja alapjan megsemmisitette az ajanlatkéré 2025. december
10-én megkiildott modositott dsszegzését, és azokat kdvetden hozott dontéseit, valamint a
Kbt. 165. § (3) bekezdés d) pontja alapjan a jogsértés megallapitasa mellett birsagot
szabott ki az ajanlatkérdvel szemben.

59. A Kbt. 165. § (5) bekezdése értelmében ha a kérelemmel érintett jogsértéssel
Osszefiiggésben eldzetes vitarendezést kérelmeztek, €s az ajanlatkérd a jogsértéssel
kapcsolatban allaspontjat megkiildte, de egyéb intézkedést nem tett, ezen jogsértés
tekintetében a (3) bekezdés d) pontja szerinti birsag 6sszege — a (11) bekezdésben foglaltak
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figyelembevételével — a kozbeszerzési eljaras becsiilt értékének, illetve részajanlattétel
esetében a jogorvoslattal érintett rész értékének legfeljebb 15%-a.

(11) A Kozbeszerzési DontObizottsag annak eldontésében, hogy indokolt-e a birsag
kiszabasa, valamint a birsag 0sszegének megallapitdsaban az eset dsszes koriilményét, igy
kiilondsen

a) a jogsértés sulyat,

b) a kozbeszerzés targyat és értékét,

c) a jogsértésnek a kozbeszerzési eljarast lezard dontésre gyakorolt befolyasat,

d) az e torvénybe iitkoz6 magatartasnak az adott kdzbeszerzés vonatkozasaban tortént
ismételt tanusitasat,

e) a jogsértés megtorténte és a jogorvoslati eljards meginditasa kozott eltelt hosszi
idétartamot,

f) tamogatasbol megvaldsult beszerzés esetén azt a koriilményt, ha a jogsértéshez mas
szerv eljarasaban a tAmogatas visszafizetésére vonatkozé szankcio kapcsolodhat
figyelembe veszi. A birsag 0sszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a
jogsértés nyilvanvaloan szandékos volt.

60. A Dontdbizottsag jelen esetben tovabbi jogkovetkezményként az ajanlatkérd
eljarast lezard dontésének megsemmisitése mellett birsag kiszabasat is indokoltnak tartotta,
tekintettel arra, hogy az ajanlatkérd alapvet6 biralati kotelezettségének nem tett eleget.

A DontObizottsdg a birsdg Osszegének meghatdrozdsa soran — az eset Osszes
koriilményének értékelése kapcsan — a jogsértés sulyossagan tal figyelemmel volt a
kozbeszerzés targyara, és annak becsiilt értékre (nettd 199.772.451,-Ft), ahogy arra is,
hogy az eljarast lezar6 dontés megsemmisitésével a jogsértés reparalhaté volt. A
Dontdbizottsag mindezek mellett tekintettel volt arra, hogy az ajanlatkérd terhére nem
értékelt tobbszords jogsértést, ahogy arra is, hogy a jogsértés nyilvanvaléan szdndékos
volta nem volt megallapithato,

A Dontdbizottsag a birsag kiszabasa korében a Kbt. 165. § (11) bekezdés e) és f) pontjdban
foglaltakra nem volt tekintettel, figyelemmel arra, a Dontdbizottsag megitélése szerint a
jogsértés megtorténte €és a jogorvoslati eljards meginditasa kozott nem telt el hossza
idStartam, illetve az ajanlatkérd eljarasa sajat forrasbol valosul meg.

A fenti indokok alapjan a Dontdbizottsdg a rendelkezd részben meghatarozott mértékii
birsag kiszabasat tartotta indokoltnak.

61. A Dontdbizottsag a Kbt. 145. § (1) bekezdése alapjan alkalmazando az Akr. 126. §
(2) bekezdés b) pontja és a Kbt. 151. § (9) bekezdése alapjan rendelkezett az eljarasi
koltségek viselésérdl.

62. A kérelmezd jogorvoslati kérelme két kérelmi elemet tartalmazott, melynek
keretében a vonatkozo jogszabalyi rendelkezés alapjan 998.862,-Ft igazgatasi szolgaltatasi
dij megfizetését igazolta. A DontObizottsag a jogorvoslati kérelemnek mindkét kérelmi
elemet érintden helyt adott, igy az ajanlatkéronek meg kell fizetni a kérelmezd részére
300.000.-Ft-ot, azaz az igazgatasi szolgaltatasi dijnak azon részét, amely a DontObizottsag
bevételét képezi, és amit az alapos kérelemre tekintettel nem a kérelmezd visel. A
Dontébizottsag ezért az igazgatasi szolgaltatasi dij fennmaradd részének a kérelmezd
részére torténd visszautaldsarol rendelkezett a Kbt. 151. § (9) bekezdés els6 mondata
alapjan.

63. A Dontdbizottsag hataskore és illetékessége a Kbt. 145. § (2)-(5) bekezdésein
alapul.
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64. A hatarozat érdemi rendelkezése(i) kozigazgatasi perben torténd elbiralasat a Kbt.
170. §—a biztositja. A DontObizottsag tajékoztatja az tigyfeleket, hogy jelen hatdrozat
kozigazgatasi perben torténd feliilvizsgalatara a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017.
évi L. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdés és a 13. § (3) bekezdés a) pont aa)
alpont szerint a Fovarosi Torvényszék kizardlagosan illetékes. A jogi képviselet a Kp. 27.
§ (1) bekezdés b) pontja alapjan kotelezo.

A kereseti kérelem elektronikus tton torténd benytjtasa a digitalis allamrél és a digitalis
szolgaltatasok nyujtdsanak egyes szabalyairdl szolo 2023. ¢évi CII torvény (a
tovabbiakban: Daptv.) 19. § (1) bekezdése és a polgari perrendtartasrol szold 2016. évi
CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése alapjan kotelezo.

Budapest, 2026. marcius 9.
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